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_ Level
az ilgazsagugy-miniszterhez

A Magyar Kriminologiai Tarsasag tag-
jai ezlton sirgetik a bintet6 jogpolitika
atfogd és egységes szellemben megvaldsi-
tandd reformjat és az ennek megfelel6
biintetd igazsagszolgaltatasi rendszer kiala-
kitasat, a Buntet§ Torvénykonyv, a bilintetd
eljarasrdl szolo torvény és a blintetés-vég-
rehajtasra vonatkozo hatalyos jogszabalyok
felllvizsgalatanak megkezdését. Az atfogo
biintetépolitikai reform sziikségességét a
megvaltozott politikai, tarsadalmi és gaz-
dasagi viszonyok, a demokratikus jogalla-
misagbdl és az emberi jogok elismerésébdl
adodo Uj alkotmanyossagi kdvetelmények,
egyidejiileg pedig a soha nem latott mér-
tékben megndvekedett blindzés tarsadalmi
kezelésének gondjai indokoljak.

A bilntet6politikai reform keretében kii-
I6ndsen fontosnak tartjuk a szankciérend-
szer fellllvizsgalatat a végrehajtandd sza-
badsagvesztés alkalmazasi kdrének csokken-
tése, az alternativ biintetési formak széle-
sebb kor( kifejlesztése érdekében. A munka
jellegi biintetések végrehajtasa soran kiala-
kult valsagra tekintettel atertékelendd a fel-
fliggesztett szabadsagvesztés, a probara bo-
csatas intézménye és az egyidejlileg elren-
delhet6 partfogo felugyelet.

A fejlett eurdpai jogrendszerekhez valo
felzarkdzas érdekében és a korszer( tudo-
manyos eredmények ismeretében elkeril-
hetetlennek tartjuk a kényszergyégyitas és
a kényszergydgykezelés hatalyos rendjének
fellilvizsgalatat.

A megvaltozott tarsadalmi és gazdasagi
korilmények miatt, valamint a legkorsze-
rlibb biintet6 felelésségi koncepciok érvé-
nyesitése érdekében reformra kell sort ke-
riteni a fiatalkortakra vonatkoz6 biintetet§
felel6sségi és végrehajtasi rendszerben.

A buntetés-végrehajtadsra vonatkozo
hatalyos jogszabalyokat — a végrehajtha-
tosag redlis esélyeire figyelemmel — ko-
zeliteni kell az eurdpai jogrendszerekben
uralkod6 normakhoz. A biintetés-végrehaj-
tasi intézetekben tovébbra is biztositani
kell a munkaltatast, a képzést, az altalanos

iskolai oktatast, a megfelel§ szint{i egész-
ségligyi ellatast, a kozm(ivel6dési tevékeny-
séget és a sportolasi lehetéségeket. Ujra
kell szabalyozni az elitéltek jogait és ko-
telességeit. Lehet6vé kell példaul tenni a
fegyelmi dontések birdi fellilvizsgalatat. El
kell érni, hogy a bortdnben végzett munka
tarsadalombiztositasi szempontbél szolga-
lati id6nek szamitson. A tarsadalmi integ-
racio egyre nehezebb objektiv feltételeire
tekintettel szakképzett szocidlis munkasok
segitségével kell biztositani az utégondozas
el6készitését.

A biintetd felel6sségi rendszer atfogo
reformja sordn feliilvizsgélandé a biinte-
tés-végrehajtasi bird hataskore, illetékes-
sége, bévitend6 a hivatasos partfogok jog-
kore, atértékelendd helyzetik a biinteto-
eljarasban és biintetés-végrehajtasban, va-
lamint szervezeti hovatartozasuk az igaz-
sagugyi kormanyzaton belil. A kilénallas
hangsulyozasa mellett siirgésen integralni
kell példaul a fiatal és feln6ttkord elitéltek
ugyeivel foglalkozé hivatasos partfogoi
rendszert.

A bintetépolitika atfogd reformjaval
egy id6ben minden érintett allami, egyhazi,
onsegit6, tarsadalmi intézménnyel egyutt-
miikodve torekedni kell annak a szocidlis,
képzési, gyogyitd infrastruktiranak a bé-
vitésére, amely a volt elitéltek tarsadalmi
integréaciojat szolgalja, szamukra a leg-
alapvet6bb életfeltételeket biztositja.

Reformtorekvéseink kozel sem teljes
kord ismertetésével csak érzékeltetni akar-
tuk, hogy olyan feladatok megoldasat lat-
juk id6szerlinek, amelyek hosszabb id6t
igényelnek, de megoldasuk megkezdése ha-
laszthatatlan.

A megval6sitds sordn a Magyar Kri-
minologial Tarsasag tagjai szakmai tapasz-
talataik, szaktudasuk rendelkezésre bocsa-
tasdval készek az egylttmikddeésre.

A Magyar Kriminolégiai Tarsasag
1991. december 5-én megtartott
tudomanyos (ilésének résztvevli
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Az lgazsaglgyi Minisztérium
valasza
Folytatodnak a kodifikaciés munkak

Az lgazsaglgyi Minisztérium orémmel vette a Magyar Kriminologiai Tarsasagnak
a miniszter Grhoz intézett levelét, amelyben a biintet§ igazsagszolgaltatasi rendszer
felllvizsgalatanak gyorsitasat sirgette. A plurdlis demokracia viszonyai kozott kiemelt
jelent6séghez jutnak a szigordan szakmai szempontokat kozvetit6 tudomanyos szerve-
zetek, tarsasagok, amelyek ily modon hozzajarulnak a térvényhozéas szinvonalanak
emeléséhez.

A Kriminologiai Tarsasadg altal megfogalmazottakat az Igazsagugyi Minisztérium
annal is inkdbb Udvdzli, mert azok tobbségikben egybevagnak a tarcanak a bintet6
igazsagszolgaltatasi rendszer atalakitasara vonatkozd elképzeléseivel. Ezeknek egy része
szerepel a kormany altal az Orszaggy(ilés elé terjesztett torvényjavaslatokban, mas
részilk pedig megfogalmazodott a minisztérium altal mar elkészitett és a kormanynak
hamarosan benyujtandd el&terjesztésekben.

igy példaul a kormany altal 1991 oktéberében elfogadott Btk-novella tervezet a
szankcidrendszer jelent6s atalakitasat helyezi kilatasba. A létalapjukat vesztett biintetési
formakat, mint amilyen a kijel6lt munkahelyen végrehajtandé és a szigoritott javito-
nevel6 munka, kiiktatja a szankciérendszerbdl, egyuttal szélesiti a szabadsagvesztést
helyettesiteni képes jogkOvetkezmények alkalmazasanak korét. Noveli a kiszabhato
pénzbiintetés mértékét, az onalldé mellékbintetések kiszabasanak lehet6ségeét, és rugal-
masabb szabalyokat helyez kilatasba a kdzérdek(i munka alkalmazéasara. Megsziinteti
az enyhit6 szakasz kivételes jellegét, mell6zi azt a rendelkezést, amely a tObbszdrds
és a kilonos visszaes6kkel szemben kotelez6en irja el6 a szabadsagelvonast, ha a
blincselekményt vagylagos bilintetésként fenyegetik szabadsagvesztéssel, béviti a szabad-
sagvesztés vegrehajtdsanak lehetéségét.

A szabadsagvesztések mértékének csokkentését célozza a tervezet, amikor tagitja a
blintetési tételhatarokat és leszallitja a szabadsagvesztés generalis minimumat.

A biintetés-végrehajtasi tvr-hez készitend6 novella tervezetének elveit a kormany
1991 nyaran targyalta meg. Az elfogadott el6terjesztés — egyez6en a Kriminologiai
Tarsasag levelében megfogalmazottakkal — kilatasba helyezi az elitélti jogok Ujrasza-
balyozasat, a fegyelmi dontések birdi feliilvizsgalatat és altalanossa teszi a jogorvoslati
jogot a biintetés-végrehajtasi bird hatarozatai ellen.

Az lgazsaglgyi Minisztérium folytatja a bintet6 igazsagszolgaltatasi rendszer kor-
szer(isitését célzo kodifikaciés munkét, és szamit a Kriminoldgiai Tarsasag tagjainak
szakmai tamogatésara.

Dr. Bard Karoly
helyettes  allamtitkar
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Gondolatok
a bluntetés-végrehajtas
reformjarol

Patthelyzet « Nyitott rezsim

1 Ma mar tudjuk: a biintet§ igazsigszolgaltatds teljes atalakitasat rész-reformok
sorozata fogja megel6zni. Illuzidénak bizonyult az az elképzelés, hogy a politikai rendszer
valtozasaval egy csapasra (j igazsagszolgaltatasi rend sziletik. Még az a valasztasokat
megel6z8 térvényhozasi démping keltette varakozas sem valt valéra, hogy a parlament
folytatja a bintet6jog és a biintetés-végrehajtas egyes teriileteinek atalakitasat. Az 0j
kormany altal készitett novellak immaron masfél éve varnak parlamenti megvitatasukra.

Az Orszéaggy(lés nyilvan nem hibaztathatd azért, mert a gazdasag atalakitasat célzo
torvényeknek adott els6bbséget. Nem feledkezhetiink meg arr6l sem, hogy a hatalom-
valtast megel6z6en sziikségképpen rendkivil intenziv volt a biintet6jogi targyd jogalkotas.
A szabadsagjogok, az emberi jogok tiszteletének kikényszeritésére inditott mozgalom
a figyelem kozéppontjaba helyezte az allami kényszer legdurvabb eszkdzét, a biintetd
igazsagszolgaltatast és annak érintettjeit, a kodifikacié pedig tartalmat tekintve inkabb
megsziintetéshol, felszamolasbol allt. Mire az 0 parlament megkezdte miikddését, addigra
mar kialakult a jogallami kivanalmaknak tébbé-kevésbé megfelel6, az allami kényszert
elviselhetd keretek kozeé szoritd biintet6 rendszer. A rombolasnal pedig keservesebb az
épitkezés.

2. Nem valo6sult meg egyel6re az, amit pedig a nyugat kriminalistai is reméltek,
hogy a politikai 0jjasziiletés mamoraban a toérvényhozas rovid idén belil Gjszerdi, akar
vakmerd megoldasoknak is z6ld utat ad, felrdizva ezzel a nyugat-eurdpai honatyakat
is. A plurélis demokrécia intézményrendszerének kialakulasa a nyugat-eurépaihoz hasonld
gyo6tr6d6 torvényhozasi mechanizmust eredményezett nalunk is, a ,felvilagosult kodi-
fikator” és a mindent kritika nélkil jovahagyé parlament képlete csak egy sajatos
atmeneti torténelmi szituaciora igaz.

Mig nyugaton éppen a kdzép-kelet-eurépai reformoktdl varjak a biintet6 igazsag-
szolgaltatasi rendszer radikalis megujhodasat, addig a volt szocialista orszagokban a
torvényel6készités ma inkabb a kiilonb6zé nyugati megoldasok kozti valogatasban merdil
ki: a régi6 kodifikatorai (a jogszabalyok cimzettjeivel egyiitt) faradtak a kisérletezéshez.
(Megjegyzem: a valogatas sem konny(.) A biintet6jog szamos teriiletén Nyugat-Eurépaban
is patthelyzet alakult ki, ezért nehéz olyan megoldast talalni, amelyet a hazai jogba
egyszeren &t lehetne dltetni. Elég, ha a biintetés-végrehajtads céljaval-funkcigjaval
kapcsolatos diiemmakra utalunk: divatos manapsag az a nézet, hogy a biintetés-végrehajtas
célja nem mas, minthogy cstkkentse az elszigeteléssel egyltt jard artalmakat és készitsen
fel a szabadulds utani életre. Nyivanvald azonban, hogy ha egy intézmény alapvetd
funkcidja 6nnodn artalmainak csokkentése, Ugy ezt legjobban akkor teljesiti, ha felszamolja
onmagat. Ha viszont a manapsag gyakorta hangoztatott egyéb funkcidkat (megtorlas,
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altalanos elrettentés, artalmatlanna tétel) vizsgaljuk, Ugy azt latjuk; a bilintetés-végrehajtas
elismert és feltehet6en id6tallé elvei, mint amilyen a differencialés, a rezsimek foko-
zatossaga, ezekkel aligha egyeztethet6 dssze.

3. A bintetés-végrehajtasi jog a kriminalis cselekmények elkévetSivel foglalkozd
jogdgak kozil a legkiszolgaltatottabb: a biintetés céljara vonatkozo allasfoglalas, a
szankcidrendszer mindsége, a bortdn helye és stlya a biintetések rendszerén belil, a
konfliktusfeloldd modok fajtai, az eljarasi formak differencialtsaga jel6li ki mikodésének
kereteit. A biintetés-végrehajtads atfogd reformja tehat figgvénye az alaki és anyagi
biintet6jog teljes kor( atalakitasanak. Marpedig hosszi idének kell még eltelnie, mig
az Uj Btk. és az eljarasjogi kodex megsziiletik.

llyen korilmények kozott marad tehat a biintetés-végrehajtasi jog részteriileteinek
dtalakitidsa, mikozben ezzel egyidejiileg folyik a hosszabb tav(, a rendszer egészét
Ujraformald kodifikacios munka. Az ilyen parhuzamos jogszabaly-el6készités csak akkor
gazdasagos, ha a rovid tavi részmodositasok igazodnak azokhoz az elvekhez, amelyek
az atfogé reform alapjaul szolgalnak.

A reform elvei

1 A bintetés-végrehajtas szinvonaldnak megitéléséhez rendszerint a nemzetkozi
kdvetelményeknek — kivalt az ENSZ és az Europa Tandcs minimal szabdlyainak,
illetve ajanléasainak, valamint az emberi jogi egyezményeknek — val6 megfelelést szokas
segitségul hivni. Az ezekben foglalt elvarasok alapjan az egyes rendszereket harom
kritérium szerint szokas ,,rangsorolni”; az adott igazsagszolgaltatasi rendszer puniti-
vitdsanak mértéke, amit a szabadsagvesztés-biintetést t6lt6k szdma jelez, a jogallamisag
és az elitéltek jogvédelmének szintje, valamint a reszocializacid6 és a humanizmus
foka. Az egyes kritériumok egymashoz valé viszonyat a kutatasok még nem tisztaztak,
a nemzetkodzi 6sszehasonlitds mindenesetre azt jelzi, hogy az egyes europai demokra-
ciakban e harom szempont eltér§ hangsulyt kap. A kérdés szamunkra most mar az
hol a legnagyobb a lemaradasunk, és a 90-es évek tarsadalmi valosaga, a jelen és a
jov6 varhato bintet6politikai hangulata melyik elem er@sitésére ad reélis esélyt?

2. Ami az igazsagszolgaltatasi rendszer punitiv jellegét illeti, ennek cstkkentésére
a biintetés-végrehajtas, illetve a biintetés-végrehajtasi jog mozgastere — dsszehasonlitva
a rendszer mas komponenseivel — igencsak korlatozott. Az eljarasjogi szabalyozastol
fiigg, hogy a biintetjogi normasértések milyen hanyada jut el a birdsdgi szakba, a
bird szamara nyitva allo szankcidk kore pedig az anyagi jog kinalta lehet6ségekhez
igazodik. (A hossz( tavl eljarasjogi reform célkitlzései kozott mindenesetre szerepel
az opportunitads elvének meghonositasa, a kormany altal a parlamentnek benyujtott
-novella tervezet pedig — ha a szabadsagvesztés alternativainak szamat nem is
ja — bdviti a bortdnt felvaltd buntetések alkalmazési korét és modot ad
tartamu szabadsagvesztések kiszabasara.) A biintetés-végrehajtas korlatozott
skben ugyan, de szintén hozzajarulhat a bortdnpopulacio apadasahoz azzal, hogy
i az artalmakat és szinvonalas programokat ajanl, olyanokat, amelyek a szabad
késziilést segitik. A szabadsagvesztés-biintetésiiket tolt6k szamanak csokkentése
setre sulyponti kérdés, mert mind a mai napig a nyugati és a kozép-kelet-

cs0
életre
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eurépai bintetés-végrehajtasi rendszereket legélesebben a hortonlakossag szambeli el-
térése kulonbozteti meg.

A kormany altal targyalandd biintetés-végrehajtasi novella a boértonartalmak csok-
kentése érdekében bdviti az intézeten kivili vilaggal vald kapcsolattartads kilonféle
lehet6ségeit, és még a legsllyosabb végrehajtasi fokozatban is igyekszik a szabad élet
egyes elemeit meghonositani.

3. A jogallami elvarasoknak valé megfelelés a biintetés-végrehajtasi viszonyok
»jogiasitasat” koveteli, vagyis az elitélti status pontos jogszabalyi korilirasat, valamint
a blntetés-végrehajtds soran hozott dontések birdsagi kontrolljat. A tervezet ezen a
téren jelent6s el6relépést helyez kiiatdsba. A hatdlyos szabalyok ugyanis részben a
biintetés-végrehajtasi rendszer altal teljesitendd ,,szolgaltatdsokat”, részben pedig a
barmikor megvonhatd kedvezményeket nyivanitjak elitélti jogoknak. Ezekben a ren-
delkezésekben 61t legviidgosabban testet az elmdlt évtizedeket jellemz8 azon tézis, hogy
az elitélti mindség felszamolja az allampolgari statust. Eppen ezért nem felesleges
szbszaporitas, hogy a tervezet felsorolja azokat az elidegenithetetlen jogokat, amelyeket
az elitélti status nem érint, igy egyebek koz6tt a jO hirnév, a magantitok, a személyes
adatok sérthetetlenségének elvét vagy a diszkriminacid tilalmat. Ezeket az alapjogokat
az Alkotmany rogziti és végs6 soron tovabbi tdrvényhozasi aktus nélkil is megilletik
az elitéltet. Az emberi jogok iranti korabbi érzéketlenségre tekintettel azonban nem
értelmetlen megismételni azokat a jogokat, amelyeket az Alkotmany — kétségkiviil a
szabad polgart szem el6tt tartva — megfogalmaz.

Az elitélt jogfosztott allapotat kivanja felszamolni a tervezet azon szabalya, amely
deklaralja a szabadsagvesztésre itélt jogképességét és felszamolja az e téren ma még
létezd diszkriminativ rendelkezéseket.

Az elitélti mindséghez kapcsolddo jogokat szamba vevd Uj rendelkezés amellett hogy
kiterjeszti a jogositvanyokat, egyben konkretizalja is azokat, hogy ilyen médon csdkkentse
az onkényes jogalkalmazas lehet6ségét. A tervezet egyebek kozétt deklaralja a tanulmanyi
és vizsgaszabadsagra vald jogot, a korlatlan levelezés, a sajtotermékek rendelésének
jogat, nyugdij, betegség és rokkantsag esetén pedig a sziikséges ellatasra vald jogosultsagot,
a kulfoldi allampolgéarok részére a jogot arra, hogy a diplomaciai, Gletve konzuli
képviselettel érintkezzenek.

A jogallamisdg kovetelményeinek tesz eleget a tervezet akkor, amikor a fenyitést
kiszab6 hatarozatokkal szemben megnyitja a biréi kontroll lehet6ségét és fészaballya
teszi a fellebbezési jogosultsagot a biintetés-végrehajtasi bird hatarozatai ellen. Maga
az eljaras kozelitene a kontradiktorius perhez: bizonyitas felvétele esetén & biintetés-
végrehajtasi bird targyalast tartana, az Ugyész és a ved6 az elitélt meghallgatasan jelen
lehetne.

4. A fogvatartas korilményeinek javitasa, a kilviidggal valé kapcsolatok fenntartasa
és a nyitott rezsim felé kozeledés olyan kovetelmények, amelyeket a korszer(i biinte-,
tés-végrehajtasi rendszer elemeiként tartanak szdmon szerte a viidgon, fliggetlendl attol,
hogy a végrehajtas céljaként az egyes orszagok jogszabalyai mit deklaralnak. A tervezet |
is jelent8s el6relépést helyez kiiatdsba a biintetés-végrehajtds humanizalasa érdekében.
El6irja, hogy a szabadsagvesztés-bintetést lehetSleg az elitélt lakohelyéhez legkdzelebb
fekv0 blntetés-végrehajtasi intézetben kell végrehajtani, az egyenkeénti elhelyezést leg-
alabbis programnormakeént rogziti. A szabad vilaggal vald kapcsolatot hivatott erdsiteni |
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a tervezet szamos olyan rendelkezése, amely a kimaradas, az eltavozas, valamint az
intézeten kivlli munkavégzés lehet6ségét bdviti. Kilén kiemelendd, hogy a tervezet
torolni kivanja a biintetések sorabdl azon jogoknak a megvonasat, amelyek a kiilviiaggal
val6 kapcsolattartast biztositjak, és a nemzetkozi tapasztalatokra is figyelemmel csdkkenti,
illetve részben megsziinteti az egyes végrehajtasi fokozatok kozott a kiilviiaggal valo
érintkezés terén még meglévd kildnbségeket.

A javaslat, amely rovidesen a kormany elé kerill, az elsé 1épés egy korszerii
blintetés-végrehajtasi rendszer kialakitasa felé. A tervezetben megtestesil6 torekvések
— a bortdnrendszer merevségének enyhitése, a biintetés-végrehajtasi viszonyok ,,jogi-
asitasa”, az onkény lehetGségét visszaszoritd kiszamithatdsag igénye és a borténviszonyok
humanizalasa — olyan principiumok, amelyek a biintetés-végrehajtas atfogé Ujrasza-
balyozasa soran is vezérl§ elvekként szolgalnak.

Dr. Bard Karoly

Hogyan készilnek
Jogszabalyok’P

,,,,,

esetben is csak két-harom, az el6készités soran jelent6sebb munkat vegzo személy
nevét szoktak a szabalyhoz kapcsolni.

A jogalkotas régi diemmdja, hogy a valds élet adta helyzetekre kell-e késziteni
normat, vagy az altalanos jogelveknek (politikai, fliozofiai elveknek) megfeleléen. E
kérdés eldontése az elmult évszazadok sordn a jogi szakembereknek és mas tudds
elméknek nem sikeriilt, de annyi azért bebizonyosodott, hogy a jé szabaly tobbé-kevéshé
megfelel mindkét kovetelménynek. Ez az &ltalanosnak t(ing, legfeljebb szlk szakmai
érdekl6désre szamot tartd kérdés azonban a bintetés-végrehajtds munkajaban donté
gyakorlati jelent@ségre tett szert.

A bintetés-végrehajtas munkajat meghatarozo jogszabalyok — 6sszhangban a magyar
tarsadalomban bekdvetkezett rendszervaltozast tiikr6zd folyamatokkal — atalakulas el6tt
alinak. Ez a folyamat ugyanlgy érinti a bintetés-végrehajtasi testiilet feladatait,
jogéllasat, a személyzet jogait és kotelezettségeit, mint a bintetések és intézkedések
végrehajtasa soran az elitéltek jogi helyzetét.

A jelent6s kodifikacids feladatok megoldasakor igy élesen vetddik fel mint megoldando
kérdés, hogy miyen elvek, mddszerek alapjan torténjék az Gj jogi normak megalkotasa.
Kizarélag a hierarchikusan kialakitott hivatali szervezet végezze ezt a munkat, vagy
azhatok-e olyan modszerek — jelent6s id@veszteség nélkil —, amelyekkel a
ptok a gyakorlat szamara szélesebb korben beleszélasi lehet6séget biztositanak?

A feladat nem konny(. A jelenlegi gazdasagi korllmények kozott a nemzetkozi jogi
normakban meghatarozott kdvetelményrendszert ,,adaptalni” a mai biintetés-végrehajtas
feltételrendszerére idénként lehetetlen vallalkozasnak tlnik. A jo szabaly egyik jellemz6ije,
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hogy alkalmazhatd, az alkalmazhatdsag feltétele pedig, hogy legyen egy miikdd6képes
biintetés-végrehajtasi rendszer, amely az Uj norma befogadasara, alkalmazasara képes.

Erdekegyeztet6 forumok

Nyilvanvald, hogy az Uj kovetelményrendszert, az ,eurdpai normakat”, gondolko-
dasmddot, mddszereket sth. az Uj magyar normaknak tartalmazniuk kell. Ezzel azonos
stllyal rendelkezd kdvetelmény ugyanakkor, hogy a biintetés-végrehajtds miikodéképes-
sége ne kerlljon veszélybe. llyen helyzetben a jogszabalyok el6készitGire kiilondsen
nagy felelésség harul. A hatarok az egyes kovetelmények kozott elmosddottak, a
gyakorlat és az elmélet oldalarol egyarant nagy a nyomas. A feladat csak sajatos
érdekegyeztet§ formak, forumok bevezetésével, (j modszerek alkalmazasaval oldhatd
meg. Az eddig alkalmazott technikak ugyanis nem biztositjak az eléz6ekben megfogal-
mazott kovetelmények érvényestilését.

llyen ,.kisérleti” mddszerként keriilt sz6ba, hogy a blintetés-végrehajtds munkajat
dont6 modon befolyasold jogszabalyok tervezeteit, az ezekkel kapcsolatos elképzeléseket
ne csupan egy szlik szakembercsoport, hanem gyakorlati szakemberek is megvitathassak.
Erre megfelelének tlint egyfajta, kisebb csoportokban — teriileti alapon — szervezett,
kotetlen formdaju megbeszélés, amelyen a technikai lebonyolitast vallalo ©6nallé jogi
osztaly munkatérsai, illetve az intézetek parancsnokai (megbizottai) vettek részt. Az
alkalmazott modszer fellilmdlta a legvérmesebb reményeket is. A megbeszéléseken —
a konkrét jogszabdalytervezetekre vonatkozd vélemények ismertetésén talmen6en —
széba keriiltek Gjabb fejlesztési javaslatok, gyakorlati megoldasi lehet6ségek. Néhany
madositasrol pedig kideriilt, hogy a jelenlegi helyzetben nem vezethet§ be. Egyes
tervezett jogintézmények ugyanakkor sokkal differencialtabb hatast valthatnak ki a bv.
gyakorlatdban, mint ahogyan az el6zetesen felvet6dott.

Rokonszenves momentum volt, hogy az intézetek megbizottai az elitéltek szempont-
jabol és érdekében vetettek fel problémaékat, tettek javaslatokat. A megbeszéléseken az
is kideriilt, hogy a mai magyar biintetés-végrehajtas munkajaban az elmélet és a
gyakorlat kozott nincs kibékithetetlen, feloldhatatlan ellentét.

Dr. Sereg Pal
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Az életfogytig tarto
szabadsagvesztes-bilntetés
az europai allamok
blntetojogaban

Az életfogytig tarté szabadsagvesztés-
biintetés valtozédsa a halalbintetéssel, il-
letve a hatarozott — hosszi — tartamu
szabadsagvesztés alakulasaval Osszefliggés-
ben figyelhet6 meg. Az életfogytig tartd
biintetési forma altalaban a halalbiintetés
és a hatarozott tartamd szabadsagvesztés
kozotti hid szerepét toltotte (tolti) be, ami-
kor a blnelkdvet§ tartds vagy végleges
elszigetelését a tarsadalom védelme szik-
ségessé teszi.

Szabalyozasaval kapcsolatban nemzet-
kozi, pontosabban eurdpai kitekintés alap-
jan a kovetkezd csoportositas adhatd:1

forma értelme és célja elsésorban a ve-
szélyes blntetteseknek a tarsadalombdl
tortend kivonasa. Az egyik forma az élet-
fogytig tartd kényszermunka, a halalbin-
tetés utdn a legsulyosabb biintetési valto-
zat, amellyel a szandékos olési blincselek-
mények és a halalos eredmény(i szandékos
deliktumok elkdvetdit fenyegetik. Lénye-
gében ide tartoznak azon rendkivil ritka
halalbiintetés-elrendelési esetek, amelyeket
kegyelem utjan erre a biintetésre valtoz-
tatnak at.

A maésik forma az életfogytig tarto
Orizet, amelyet — francia hatasra — az
allam biztonsaga elleni stlyos politikai b(in-

a) Az orszagok egyik csoportjaban azxselekmények elkovetGi ellen vezettek be.

gletfogytig tartd szabadsagvesztés mint a
masodik legstlyosabb biintetés létezik a
halalblintetés mellett, tehat a tarsadalom
védelme és az altalanos visszatartas kove-
telményét kett6sen biztositjak. A kelet-eu-
ropai orszdgok kozil a volt NDK kivé-
telével — a halélbiintetés mellett — csak
a magyar Btk. ismerte 1990 novemberéig
az életfogytig tartd szabadsagvesztést. A
nyugat-eurépai orszagok kozul Belgium
blintet6torvénykonyve a halalbiintetésrél és
az életfogytig tartd bintetésr6l egyarant
rendelkezik. A belga Btk. ismeri ugyan a
halalbuntetést, de ez lényegében csupan
elvi lehet6ség, a masodik vilaghaborl utan
ugyanis 242 kollr.'oorans agyonlévése ota
tobb kivégzést nem hajtottak végre. Az
utolsé — nem héborls id6szakban és nem
katonai (igyben tortént — kivégzést 1918-
ban hajtottdk végre gyilkossag elkdvetése
miatt. Konszolidalt, békés viszonyok ko-
z06tt, igy jelenleg is, tulajdonképpen auto-
matikus a kegyelem megadéasa és az at-
valtoztatas szabadsagvesztésre.

A belga Code Pénal e biintetés két
formajat szabalyozza. Mindkét bintetési

Az életfogytig tarté szabadsagvesztés
megszlintetését sokan vitatjak Belgiumban.
A megtartas f6 indokat abban latjak, hogy
mas megfelel6 modon a tarsadalom haté-
kony védelme nem érhet6 el a veszélyes
blntettesekkel szemben.

A haldlblintetés és az életfogytig tartd
szabadsagvesztés egyittes szabalyozasa Eu-
ropan kivil el6fordul még példaul az USA
egyes tagallamaiban, valamint Japanban.

b) Vannak allamok, ahol a halalbin-

tetést ismerik ugyan, de az életfogytig
tartd szabadsagvesztést nem. Ezt a meg-
oldast kovette a kelet-eurdpai orszagok
tobbsége az 1989—90-ben kovetkezett
rendszervaltésig, igy példaul a szovjet és
a lengyel biintet6jog. Az emlitett két orszag
valtozatlanul fenntartja a halalbiintetést,
de nem rendelkezik az életfogytig tartd
szabadsagvesztésrél. Az 1969. evi lengyel
Btk. azzal az elgondolassal torélte el ezt
a szabadsagvesztést, hogy a nevelésre és
a reszocializdlasra kialakitott blntetési
rendszerben olyan szankcidnak nem lehet
helye, amely az elitéltnek nem nyujt re-
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ményt a tarsadalomba térténé visszatérés-
re. A Btk. viszont bevezetett egy specialis
biintetési format, a 25 évi szabadsagvesz-
tést, amelyet halélbiintetéssel is biintethetd
blincselekmények esetében, valamint a tor-
vényben el6irt mas esetekben lehet kiszab-
ni. A szabadsagvesztés altalanos fels§ hata-
ra, azaz a 15 év és a 25 év kozotti
szabadsagvesztés alkalmazasa viszont nem
megengedett. Kérdésként vetddik fel, hogy
az 1969. évi Btk. 25 évi szabadsagvesz-
tés-blintetése mennyiben tér el a korabbi
jogban is szabalyozott életfogytig tarté sza-
badsagvesztést6l. A tartam szempontjabol
mindenesetre a 25 évi szabadsagelvonas
er6sen kozelit az életfogytiglani blintetés-
hez. Ezt a feltevést meger6siti a feltételes
szabadsagra bocsatas korabbi gyakorlata-
nak az eredménye, tovabbd a szabadséag-
vesztés-kiszabasi adatok @sszehasonlitasa
is. Az 1965 és 1969 kozotti években at-
lagosan évenként 32 életfogytiglani biin-
tetést rendeltek el a lengyel birésagok, mig
az 1975 és 1977 kozotti években atlagosan
évi 70 itélet szlletett 25 évi szabadsagvesz-
tésre. Az életfogytiglan helyettesitése 25
évi szabadsagvesztéssel a biintet§ gyakor-
latot val6jaban nem enyhitette, s6t inkabb
szigorodashoz vezetett.

c)
fogytig tartd szabadsagvesztés alkalma-
zasa jellemz6 a nyugat-europai orszagok
nagy tobbségére, mint példaul az angol,
francia, holland, német, olasz, osztrék,
svajci és sved bilntetSjogra. A kodzép-ke-
let-eurdpai orszagok kozll ilyen szabalyo-
zas érvényesilt a volt NDK-ban is, és a
hatdlyos magyar bintet6jogi szabalyozas
ugyancsak ide sorolando.

Anglidban a ,Murder (Abolition of
Death Penalty) Act 1965.” torvény az
emberélet ellen elkdvetett blncselekmé-
nyekre eltorolte a haldlblintetést, és he-
lyette kiszabhatd biintetéssé az életfogytig
tartd szabadsagvesztést tette. Ezen 1965
juliusdban hozott toérvény érvényessége
eredetileg 1970. julius 31-ig szélt. 1969
decemberében azonban az angol parlament
a halalbintetés végleges eltorlése mellett
dontott. Az emlitett 1965-ik évi torvény
azonban nem sziintette meg minden bin-
cselekmény-kategoriara a halalbiintetést,
igy jelenleg is alkalmazhat6 példaul a fel-

A halalblntetés eltorlése és az éle

ségsértés vagy a kalozkodas sulyosabb for-

I maira.

Anglidban és Walesben

az életfogytig tartd szabadsagvesztés el-
rendelése ketféle modon torténhet. Az
egyik a ,,murder”, azaz az emberdlés mi-
nésitett esetében kotelez6. llyenkor a bi-
rosagnak csupan annyi mérlegelési lehe-
t6sége van, hogy egy minimalis id6tartamot
allapitson meg, amelynek feltétlendl el kell
telnie, meg miel6tt az elitéltet engedely
alapjan szabadon bocsatjak. A birdsagok
ritkan élnek ezzel a lehet6séggel, de ha a
birésag ilyenre hatdrozza el magat, a mi-
nimalis letdltendd id6 12 évnél nem lehet
kevesebb. A maésik — viszonylag nagyobb
mérlegelést biztosit6 — kiszabasi mdd
olyan blncselekményeknél all fenn, ame-
lyeknél az életfogytig tarté szabadsag-
vesztés a maximalis blntetés. llyen b(in-
cselekmények az ember6lés, rablas, er6-
szakos kozosilés, gyujtogatas, emberrablas
stb. Az elkdvetdk kb. 80 %-at gyilkossag
miatt itélték el, dsszességében pedig az
életfogytig tartd szabadsagvesztésre elitél-
tek tobb mint 85 %-at mas személy meg-
Olése miatt taldltdk blindsnek. A mérle-
gelést biztositd kiszabasi esetek egy részét
az er@szakos kozosllés alapozza meg. Az
Eletfogytig tartd szabadsagvesztésre elitélés
1957-ben 32, 1965-ben 78, 1970-ben 131,
1975-ben 156, 1980-ban 224, 1982-ben
257, 1986-ban pedig 241 blintettest érin-
tett.4

Franciaorszagban

a halalbintetés eltorlésér6l az 1981.
oktéber 9-i 81-908 szdmu tdrvény rendel-
kezik. E toérvény 3. cikke értelmében a
halalbiintetést kilatasba helyez6 jogszabalyi
rendelkezések helyett a blintetteseket élet-
fogytig tartd bintetés fenyegeti. Az 1981
eldtti idészakban a kiszabott halalos ité-
letek szama, még inkadbb a kivégzések ara-
nya, a kegyelmi jog gyakorlasa folytan
relative csekély volt.

A francia Code Pénal az életfogytig
tartd bintetést kétféle formaban ismeri:
egyrészt a 7. cikk 1 pontja értelmében a
,»reclusion criminelle a perpétuité” és a
7. cikk 2. pontja alapjan a ,,détention
criminelle & perpétuité” formajaban. Az
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els6 forma, az életfogytig tartd fegyhaz-
biintetés, a korabban létezett kényszermun-
kat valtotta fel. Ez a biintetés a sulyos
kriminalitds eseteire vonatkozik, és prak-
tikus alkalmazésat illetéen az allapithatd
meg, hogy az ilyen bintetésre elitéltek
szdma — a masik véltozattal egyitt —
az 1979. évi 32-r6l 1987-ben 94-re emel-
kedett.

A maésik forma az életfogytig tartd
Orizet, amely a deportacionak 1960-ban
tortént megsziintetése 6ta a politikai bln-
cselekményekre el6irt specialis szabadsag-
vesztési valtozat. E biintetési forma gyakor-
lati alkalmazéasa azonban igen ritka.

Hollandiaban

az 1881l. évi és az 1886-ban hatalyba
lépett holland Btk. — amely sokszoros
maodositasokkal jelenleg is hatdlyos — nem
ismeri a halalblntetést, s6t a holland al-
kotmany 1983. évi reformja soran a 114.
cikk altalanos érvénnyel kizarja a halal-
blintetés alkalmazhatdsagat.

A holland bintet6jog ismeri az élet-
fogytig tartd bortdnblintetést, de a torvény
biztositja e szabadsagvesztési forma kive-
teles jellegét, azaz csak az allam biztonsaga
és az élet elleni blntetteket fenyegeti ezzel
a buntetéssel, tovabbd minden esetben ez
a torvényi fenyegetés fakultativ a 20 évig
terjed6 bortdnbintetés mellett. Az élet-
fogytig tarté bortonbintetés a jelenlegi
gyakorlatban tulajdonképp mar nem jatszik
szirepet, s6t megsziintetésén is gondolkod-
nak.

A német bintet6jogban

a buntetések sorabol hianyzik a halal-
blntetés, amelyet az 1949. mijus 23-i
alkotmany 102. cikke torolt el békés és
haborls 1d6szakra egyarant. A halalbiinte-
tés megsziintetése Ota a legsulyosabb biin-
tetés az életfogytig tarté szabadsagvesztés.
A Btk. életfogytig terjedd bintetéssel ab-
szolit és fakultative is fenyeget. E biin-
tetési valtozat abszolut el@irt a gyilkossag
(211. 8) és a népirtas, azaz genocidium
(220. a 8) esetén. Fakultative fenyegetett
az életfogytig terjed6 szabadsagvesztés a
hatadrozott tartam( szabadsagvesztéssel
egyltt pl. a hazaarulds (81. f) vagy a
halélos kdvetkezmény( rablas (251. §) ese-
tén. A NSZK-ban 1946-t6l 1981-ig Osz-

szesen 2292 esetben rendeltek el élet-
fogytiglani biintetést. Ebb8l 2220 esetben
(97 %) gyilkossdg miatt. A maradék 3 %
megoszlasa a kovetkezd: emberdlés miatt
34 esetben, halalos rablas miatt 21, haléllal
jaré erészakos kozosilés miatt 5, haborls
blincselekmény miatt pedig 9 esetben. Az
életfogytig tartd szabadsagvesztést a német
birésagok 1970-ben 70, 1980-ban 54,
1985-ben 86 és 1986-ban 83 esetben ren-
delték el. Az adatok arra utalnak, hogy a
gyakorlatban e biintetési forma elrendelése
dontéen a Btk. 211. § szerinti gyilkossag
elkdvetbire korlatozddik. igy a német bi-
rosagok az 1986. évi 83 életfogytig tarto
szabadsagvesztésre elitélésbdl 82 esetben
gyilkossag elkdvetése miatt szabtdk ki a
legsulyosabb biintetést.5

A németeknél tdbbszor vita targya volt
és megkérddjelezték az életfogytig tartd
szabadsagvesztés alkotmanyszer(iségét. A
jelenleg 1s irdnyad6 dontés értelmében a
német szovetségi alkotmanybirésag 1977.
junius 21-i itéletében — a gyilkossag el-
kovetbivel szemben — megerdsitette a biin-
tetés alkotmanyszer(iségét, viszont az alkal-
mazasahoz meghatarozott iranyelvek be-
tartasat irta el6. Ezek kozé tartozik tdbbek
kozott az, hogy a legsulyosabb biintetésnek
ténylegesen az élet végéig torténd végre-
hajtasa nem teljességgel megengedhets. Az
életfogytig tartd szabadsagvesztés emberi
méltdsagnak megfelel§ végrehajtasa csak
akkor biztositott, ha az elitélt elvi, de
konkrét és alapjaiban is realizalhat6 re-
ménnyel rendelkezhet szabadsaganak egy
kés6bbi id6pontban torténé visszanyerésé-
re.

Olaszorszagban

az 1947. évi és 1948. januar 1-jén
hatalyba lépett alkotmany a 27. cikkben
arrol rendelkezik, hogy a halélbiintetésnek
csak a héaborura vonatkoz6 katonai térvé-
nyekben megallapitott esetekben van helye.
Ily mddon az olaszoknal konszolidalt vi-
szonyok kozepette a haldlbiintetés nem
alkalmazhatd, és igy a legstlyosabb biin-
tetés az életfogytig tarté szabadsagvesztés.
Ezt a bintetési forméat irja el6 az olasz
Btk. a szdndékos emberdlés mindsitett ese-
teinél, az allam biztonsaga elleni blincse-
lekményeknél és tovabbi néhany kozve-
szélyd, illetve katonai blincselekménynél.
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Az életfogytig tartd szabadsagvesztés-
nek az olasz alkotmany 27. cikk (3) be-
kezdésével valo Osszeegyeztethet6segét —
e rendelkezés a biintetesek esetében a hu-
manitas elvét és a nevel6 célt irja el —
az alkotmanybirdsag 1974. november 22-i
dontésében igenléen dontom el; az elret-
tentés (generalprevencid), a blncselekmé-
nyek megelézése és a tarsadalom védelme
nem keveéshé elismert biintetési célok, mint
az elitéltnek a nevelése és szandékolt visz-
szaillesztése a tarsadalomba.l

Ausztridban

1950. janius 30-a 6ta — éppugy, mint
1919-t6l 1934-ig — a halalbintetést a
rendes bintetéeljaras keretében az élet-
fogytiglani biintetés valtotta fel, és csak
rendkivili eljarasnak mindsilt a statarialis
birdskodas. Az osztrakok a halalblntetést
1968-ban minden bincselekményre vonat-
kozdan eltorolték, és az alkotmany 85.
cikke ezt kifejezésre is juttatja.

Az osztrak Btk. — az 1974. januar 23-i
szovetségi torvény — 18. § (1) bekezdése
értelmében a szabadsagvesztés életfogytig
vagy meghatarozott id6re rendelhet6 el. A
Btk. csak egyetlen esetben, a 321. § szerinti
népirtas blincselekményénél irja el6 az élet-
fogytig tartd szabadsagvesztést kotelezéen.
Egyéb esetekben a biintet6 kodex a legsu-
lyosabb biintetéssel altemative fenyeget a
10 évtdl 20 évig terjedd hatarozott tartamu
szabadsagvesztés mellett. A 9 fakultative
el@irt rendelkezéshez tartoznak pl. a 75. §
szerinti gyilkossag és mas halalos kovetkéz-
ménnyel jarod blncselekmények.

Svéajcban
az 1937. évi és 1942-ben hatalyba lépett
szOvetségi Btk. — amely jelenleg is ha-

talyban van — lemondott a halalbiintetés-
rél, és az egyes kantonok sem jogosultak
a bevezetésére. Az 1927. junius 13-i sz06-
vetségi katonai biintet6 torvény 27. cikke
ellenben a halalbiintetést habords idészak-
ban fenntartja.

Az életfogytig tartd szabadsagvesztés a
svéjci Btk.-ban életfogytig tartd fegyhaz-
biintetésként szabalyozott, amelynek jelen-
t6sége 3 bintet6 tényallasra szorult vissza:
a gyilkossagra (112. cikk), a halalos ko-
vetkezmény( (vagy kiilonds kegyetlenséggel
végrehajtott) rablasra (139. cikk), valamint

i a szOvetség fliggetlensége elleni tamadas
stlyos eseteire (266. cikk 2. bek.). Az
életfogytiglani biintetés jelentdsége azaltal
is csokkent, hogy csupan egy esetben, a
gyilkossagnal  kotelez6en fenyegetett. A
masik két emlitett blincselekménynél pedig
fakultative fenyegetett: az elkdvetd ,.élet-
fogytig tarté fegyhazbintetésre itélhet6” *

A gyakorlatban az életfogytig tarté sza-
badsagvesztést nagyon ritkan alkalmazzak.
1985-ben minddssze 1, 1986-ban pedig
csupan 3 ilyen itélet szlletett.

Svédorszagban

1921-ben torolték el a haldlbilntetést,
de megmaradt még ez a biintetés a haborus
id6szak meghatarozott biincselekményeire.
A jelenlegi svéd alkotmany — amely 1975.
januar 1-jén lépett hatdlyba — kimondja,
hogy semmilyen térvény vagy mas rendel-

| kezés halalblntetést nem firhat elG.

A szabadsagvesztés az 1965. januar 1-
jén hatalyba lépett Btk. 26. fejezete 1 §-
anak megfelel6en vagy 10 évig terjedd id6-
tartamban, vagy életfogytig tartéan alkal-
mazhat6. Specialis rendelkezések lehetévé
teszik a 10 évnél hosszabb tartam biintetés
kiszabasat tobb blincselekmény vagy meg-
hatarozott, igen sulyos blincselekmények is-
métl6dése esetén. Ez utdbbi esetben a ki-
szabhatd maximum a 16 évig terjedd sza-
badsagvesztés.'A 10 évi vagy ezt meghalado
tartamU szabadsagveszté-seket a gyakorlat-
ban ritkan alkalmazzék. 1987-ben Svédor-
szagban 14 980 blnelkovet6 kerilt borton-
j be. 54%-ukat itélték kéthavi vagy rovidebb

szabadsagvesztésre, 41%-ukat 2 hénaptél 1
évig terjed6 tartamra, és csupan 5%-ukat
tobb mint egy évi szabadsagvesztésre. Vi-
szont az 5 évre vagy annal hosszabb id6-
tartamra elitéltek szama az 1976. évi 128-
rol 1987-ben 406-ra nétt.

Az életfogytiglani bortdnblintetést —
minden esetben fakultativ szankcioként —
a svéd Btk. 0sszesen 11 sUlyos b(intettnél
irja el6: gyilkossag, emberrablds, halalos
kovetkezményl gyujtogatas, repiil6gép ha-

x Schultz, Hans 1985 marciusi Un. el6tervezete
(Vorentwurf) lemondott az életfogytig tart6 szabad-
sagvesztésrél. mivel az ellentmond a reszocializaciéra
felépiilé biintetés-végrehajtasnak, tovabba nem sziik-
séges. mert a kivanatos generalpreventiv hatast a 20
éves fels6 hatarral fenyegetett hatdrozott tartamu
szabadsagvesztés is biztosithatja.
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tolomba keritése, a kémkedés sUlyosabb
eseteinél sth. 1965 utan évenkeént legfeljebb
3 elkdvet6t itéltek életfogytig tartd sza-
badsagvesztésre. 1987-ben életfogytig tart6
bortdnbintetésre itélés alapjan csupan két
blntettest bortdnoztek be.

szabadsagvesztési valtozatrol rendelkezik:
szigori es egyszer(i reclusion, szigord és
egyszer( bortonblintetés és szigort foghaz.
Ezek a szabadsagvesztés-biintetések nem
a veégrehajtasban, hanem eltér§ tartamuk
alapjan kulénboznek egymastdl.

A spanyol biintet6jog az 1928. évi biin-

d) A halélblntetés és az életfogytiget6 kddex 6ta megsziintette az életfogytig

tartd szabadsagvesztés nélkil csak hata-
rozott idejli szabadsagvesztési rendszer
érvényesil példaul a portugdl, spanyol vagy
norvég biintetéjogban.

Portugélidban

mar 1867-ben eltorolték a haldlbiinte-
tést. Igen figyelemre méltd, hogy 1884-ben
az életfogytig tartdé szabadsagvesztést is
megszintették. Tehat Portugalia példaja
j6l mutatja, hogy halalbiintetés és élet-
fogytiglani biintetés nélkil is lehet meg-
feleléen jogrendet fenntartani. Az 1976.
évi portugal alkotméany az emberi életet
érinthetetlennek  nyilvanitja, és kifejezi,
hogy halalblintetést semmilyen esetben sem
lehet kiszabni. Egyébként a katonai biin-
tet6jog a haldlbintetést néhany blincse-
lekményre 1977-ig fenntartotta, azota
azonban ez a lehetség is megsziint.

A szabadsagvesztés tartamanak fels6
hatara a portugaloknal 20 év, a legsulyo-
sabb néhany blintett esetében — mint
példaul a népirtds — a kiszabhato sza-
badsagvesztés maximuma 25 év.

A spanyol biintetéjogban

a biintetések kdzott nem talalhatd meg
a halélblntetés, mert azt az 1978. decem-
ber 29-i spanyol alkotmany 15. cikke el-
torolte. A katonai biintet6 torvények azon-
ban héaborus id6szakban ettdl az elvi sza-
balytél eltérhetnek. Az 1985. december
19-i katonai torvénykoényv az alkotmany
nyUjtotta lehetdséggel mar élt is, igy je-
lenleg Spanyolorszagban az altalanos bin-
tet6jog nem ismeri a haldlbiintetést, de a
katonai biintetd torvénykonyv habords id6-
szakra el@irja a legsulyosabb biintetési ne-
met.

A szabadsagvesztés-biintetések kozott
a spanyol Btk. (Codigo Penal) kiilonboz6
tipust és elnevezésli biintetési formakat
szabalyoz. A fegyhazbintetés 1983. évi
megszuntetése utan a Btk. 27. cikke az
Osszesen 13 ,sulyos biintetés” kozott 5

tarté szabadsagvesztést és a hatalyos Btk.
sem rendelkezik ilyen biintetési formarol.
A hatarozott tartamU szabadsagvesztés leg-
hosszabb tartama 30 évig, specialis, Kive-
teles esetekben pedig 40 évig terjedhet. A
tényleges biintetés-let6ltési id6 viszont jo-
val alacsonyabb a gyakorlatban, egyrészt
a feltételes elbocsatas, méasrészt a biinte-
tésnek munkéval val6 redukéldsa révén.

Norvégidban

az altalanos bintet6jog teriiletén a ha-
lalblintetést 1905-ben sziintették meg. A
masodik vilaghaboru utan azonban 38 kol-
laboranst kivégeztek, (kdzottik Vidkun
Quislinget is), mégpedig katonai biintet6jog
alapjan. 1979 majusa 6ta a halalbiintetést
habords idGszakra vonatkozoan is eltérol-
ték.

Norvégidban a halalbiintetés eltorlése
utan a legsulyosabb biintetés az életfogytig
tarté szabadsagvesztés lett. Egy esetben
abszol(t biintetésként irta el6 a norvég
Btk. az életfogytig tartd szabadsagvesztést:
a kiralygyilkossag  esetére. Minden mas
esetben fakultativ lehet6ség a hatarozott
tartam0  szabadsagvesztés mellett. Az
1980-as évek kezdetéig az életfogytig tartd
szabadsagvesztés a bilntet6jogi gyakorlat-
ban csupdn nagyon csekély szerepet jat-
szott, és vegll is megszintetése mellett
foglaltak allast. Az 1981. janius 12-i tor-
vény ugyanis az életfogytig tarté szabad-
sagvesztést megsziintette és hatarozott tar-
tamu szabadsagvesztéssel helyettesitette,
amelynek maximuma 21 év lehet.

Magyarorszagon

1843-ban mar javaslat inditvanyozta
az életfogytig tartd szabadsagvesztés be-
vezetését. Az 1878. évi Csemegi Koddex
pedig a 22. §-ban szabélyozta ezt a szank-
cidvaltozatot fegyhazbiintetés forméajaban.
A torvény emlitett szakaszahoz irt minisz-
teri indokok régzitik azt, hogy ,,azért sziik-
séges az életfogytig tartd fegyhazbiintetést
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elfogadni, mert valamennyi biintetés kdzott \ 16di értelemben vett hatdrozatlan tartamu

ez az egyediili,
némi fenntartdsa mellett a halalbintetés
helyett alkalmazni lehet.  Hasonloképp
fenntartotta a Btk. is a halalbiintetés mel-
lett az életfogytig tartd biintetési forméat.10
Az 1961. évi Btk. eredetileg mellézte, mert
,.ha a tarsadalom védelme nem kivanja
meg a haldlbiintetés alkalmazasat, akkor
megvalosulhat a biintetés nevel§ célja Az
elitélt atnevelése végett pedig nincs szlk-
ség életfogytig tartd szabadsagvesztésre™
(miniszteri indoklas). Ezt a felfogast az
1971. évi 28. sz. tvr. nem tette magaéva.
A tvr. indoklasa szerint az életfogytig tarto
szabadsagvesztés visszaallitasat az magya-
rdzza, hogy a kivételes jellegl halalbiintetés
és a tiz évtdl tizenot évig terjedd hatarozott
tartam( szabadsagvesztés kozott indoko-
latlanul nagy a tavolsag, s ez a birdsag
szamdra nagyon megneheziti az alternativ
biintetések kozotti valasztast. E jogintéz-
mény kiépitése melletti masik érv a tar-
sadalom védelme, az altalanos visszatartas
kdvetelménye volt. Az indokolads szerint
,.amikor a bintetési célokra figyelemmel
indokoltnak latszik az elkovetd végleges
kirekesztése a tarsadalombol, de nem Kki-
zart az atnevelés lehet6sége sem, egyedil
ez az intézmény nyQjt kielégitd megol-
dast” 11

Ezt a ,kielégitének” mindsitett ,,meg-
oldast” az 1978. évi — jelenleg is hatalyos
— Btk. szintén atvette (40. § (1) bek.).

Az életfogytig tarté szabadsagvesztés
hatalyos biintet6jogunkban mindig vagyla-
gos blntetés a tiz évtdl tizendt évig terjedd
szabadsagvesztés mellett* A vagylagos
biintetéskénti meghatarozasboél kovetkez6-
en kivételes jellegl buntetésnek tekinthetd,
E_élr ezt a blntetd térvénylink nem mondja
i.

A hatalyos Btk. miniszteri indokolasa
az életfogytig tarté szabadsagvesztést ha-
tarozatlan tartaminak nevezi. Ez a bin-
tetési forma tartalmaz ugyan hatarozat-
lansagi mozzanatot, mégse mindsithetd va-

Az életfogytig tartd szabadsagvesztés az al-
kotmanybirésagi megsemmisitésig a halalbiintetéssel
is vagylagos buntetés volt. EI6szor az 1989. évi XVI.
torvény szerint csak a tiz évt6l tizenot évig tartd
szabadsagvesztés mellett jelent meg fakultativ szank-
ciokeént.

j

j

—

melyet a fokozatossdg \ szabadsagvesztésnek, és szankcidrendsze-

rinkben sem ezt a funkciot tolti* be. Az
életfogytig tartd szabadsagvesztés hataro-
zatlansagi mozzanata, hogy e bintetés az
elitélt élete végéig is tarthat, ennek id6-
pontja pedig eleve bizonytalan. Vannak
tovabbd olyan torvényi rendelkezések,
amelyek csak a hatarozott tartami sza-
badsagvesztésre vonatkoznak, igy ezek nem
alkalmazhatok az életfogytig tarté szabad-
sagvesztésre mint nem hatarozott tartamu
biintetésre. llyen rendelkezés, hogy az élet-
fogytig tartd szabadsagvesztés mellett
pénzmellékbiintetés nem szabhato ki, az
gletfogytig tartd bintetésre elitélt birdsagi
mentesitésben nem részesilhet, a feltételes
szabadsagra bocsatasbol kizar6 el6irdsok
az életfogytig tartd szabadsagvesztésre nem
iranyadok.

Van azonban a Btk.-ban olyan rendel-
kezés is, amely a hatarozott tartamd, és
az életfogytig tartd szabadsagvesztésre
egyarant vonatkozhat (46. § (1) bek.), de
ennek végrehajtasi el6irdsa mar csupan a
hatarozott tartamud szabadsagvesztést veszi
figyelembe. Az emlitett 46. § (1) bek.
értelmében a bintetés végrehajtasa alatt
tandsitott kifogastalan magatartas esetén
eggyel enyhébb fokozat rendelhet6 el, vi-
szont a Biintetésvégrehajtasi Szabdlyzat
(125. § (2) bek. a/ pont) az enyhébb fokozat
kijelolését Kkizarja, ha az elitélt biinteté-
sének a felét még nem toltdtte le. Az
életfogytig tartd szabadsagvesztésre itéltnél
nyilvanval6an nem é&llapithaté meg a bin-
tetése felének az id6pontja.13

1990 oktéberében a Magyar Alkot-
manybirésag a halalbilintetés alkotmanyel-
lenességér6l hozott hatarozatot (23/1990.
(X. 31) AB hatarozat). Az Alkotmanybi-
rosag Ugy itélte meg, hogy a Btk.-nak és
a kapcsolddo hivatkozé jogszabalyoknak a
halalbuntetésre vonatkoz6 rendelkezései az
élethez és az emberi méltésaghoz valo jog
Iényeges tartalma korlatozasanak tiialmaba
utkdznek, ezért megallapitotta a halalbin-.
tetés alkotmanyellenességét, és megsemmi-
sitette az ide vonatkozd jogszabalyi el6-
frasokat.14

A halalblintetés kiiktatasa utan jelenleg
a legsulyosabb biintetési forma hazankban
is az életfogytig tarté szabadsagvesztés,
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amelynek hazai gyakorlati alkalmazasardl
az aldbbi adatsor tajékoztat:
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1979- ben 8
1980- ban 13
1981- ben 1
1982-ben 9
1983-ban 6
1984-ben 14
1985-ben 7
1986-ban 13
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Kik 0rizzék az elozetest?

Gyakori kérdés, hogy a biintetés-végre-
hajtasi intézetben elhelyezett elGzetes letar-
toztatottak, nemritkdn Grizetbe vettek, mi-
lyen korilmények kozott toltik el az esetek
tébbségében nagyon hosszdra nyuld id6t.
(Az elOzetes letartdztatasban toltott id6 me-
redeken ivel felfelé. Sajat szamitasaim sze-
rint az elmult két év alatt mintegy 15%-kal
ndvekedett.)

A liberalizalasi torekvések, a bels6 tar-
talmi kényszer és a szakmai igények felvetik
a fogvatartas torvényi kereteinek attekinté-
sét és azokat a kérdéeseket, amelyek a jelen-
legi szabalyozas és a végrehajtas kozott el-
lentmondésként érzékelhetek, vagy egyél-
talan nincsenek szabalyozva.

E cikk felfogasa szerint alapvetd kérdés-
ként kell tisztazni: a vadirat benyujtasa el6tt
miért kell az el6zetesen letartdztatottakat
a biintetés-végrehajtas keretein belll fogva
tartani? Vitathatatlan, hogy az el6zetes le-
tartoztatas a bizonyitasi eljaras eredményes
lefolytatasa szempontjabol minden jogrend-
szerben tarsadalmi és elfogadott megel6z6
intézkedés, amellyel parhuzamosan jelentds
moralis és etikai kovetelmény jelentkezik:
deriiljon ki az igazsag!

Az artatlanséag vélelme az el6zetes letar-
toztatds végrehajtdsanak talan legkénye-
sebb kérdése. Témank szempontjabdl érde-
mes szétvalasztani a gyanusitott és a vad-
lotti jogi helyzetet, bar mindkett6 az el6ze-
tes letartztatas végrehajtasa soran jelent-
kezik, de a biintetés-végrehajtasi intézetek
»fogadokészsege”, felszereltsége, az ott fo-
lyo Ugyintéz6i, valamint szocialis munka in-
kabb a vadlotti mindsités végrehajtasanak
felel meg. A gyandusitottal szembeni kove-
telmények, a szamara biztositandd jogok a
blintetes-végrehajtas jelenlegi koriilmenyei
kdzepette sok esetben nem biztosithatok
megfelelGen.

Az sem elhanyagolhaté tény, hogy a
gyanusitotti mindsités soran torténé sza-
badlabra helyezés meg6rzi az igazsagszol-
galtatdas tdmadhatatlansagat mindkét oldal
nevében.

A védirattal rendelkezd elézetesen letar-
toztatott olyan jogi helyzetben van, amikor
az artatlansag vélelme még érinti, de a bi-
zonyitasi eljards mar befejez6doétt, a meg-

vadolt ember tisztaban van pillanatnyi lehe-
t6ségeivel, helyzetével. Bonyolitja a kérdést,
hogy a renddrségi vagy katonai fogda ,,na-
pirend nélkili” szabalyozottsaga utan mi-
ként éri a gyanusitottat vagy a vadlottat a
borton bels6 és kialakult komfortja, az a
kdzeg, amely jelzésértékl a jovot illetGen.

A bintetés-végrehajtasi intézetekben a
blintarsi elkulonités jelenlegi rendszere
végleg behatarolja az intézetek kezelési,
ligyintézési, m(kddtetési, munkaltatasi ke-
reteit. (Egy 12 f6s blntarsi csoportot pél-
daul fizikailag lehetetlen a 80 km-re lév6
birésagra kilon-kilon el6allitani.) Megité-
lésem szerint ezen a ponton a legjobb el-
képzelések is elbuknak.

Milyen megoldasok képzelhet6k el? A
nyomozas befejezéséig, a bizonyitasi eljaras
lefolytatasaig az el6zetesen letartdztatott ne
keriilhessen biintetés-végrehajtasi intézet-
be. Elképzelhet6nek tartom, hogy a birésag
dontson az el6készitd targyalas soran arrol,
az el6zetes letartdztatott elhelyezhet6-e méar
biintetés-végrehajtasi intézetben, vagy még
nem. Ez a megoldas kizarja a vadirat elké-
szllte elétti elhelyezést.

Egységesiteni kell az el6zetesen letartoz-
tatottakra vonatkozé szabalyokat, jogokat
és kotelezettségeket (latogato-fogadas, leve-
lezés, csomagkiildés, televizionézés, Ujsag-
megrendelés). Hatarozza meg a birdsag a
korlatoz6 intézkedéseket.

Az élet mér talhaladta azt a tiltd sza-
balyt, és az Eurdpa Tanacs ajanlasaban sem
szerepel, hogy az el6zetesen letartoztatottat
latogato fogadasatdl eltiltsuk. E kérdéskor-
be tartozik a munkavégzésre val6 kotelezés
is. Megitélésem szerint az el6zetesen letar-
téztatottat vagy nem joger@sen elitéltet csak
kérelmére szabad foglalkoztatni. (Ha
egyaltalan van munka az intézetben — A
szert)

Szabalyozand6 kérdésnek tartom a letéti
pénzen torténd sajat étkezést, az egészség-
lgyi ellatas és a felvett gydgyszerek térité-
sének szabalyozasat, a nyugdijjogusultsag
kérdéskorét. Ehhez kapcsolodik a népsza-
vazason valé részvétel lehetGségének szaba-
lyozasa is.

Csapo Jozsef
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A biuntetés-felbeszakitas
gyakorlata

A bintetés-félbeszakitasra vonatkozd jogi szabalyozés alapjait az 1979. évi 11. tvr.
tartalmazza, amikor meghatarozza, hogy az elitélt szabadsagvesztése fontos okbol
megszakithatd. A szabalyozaskor a jogalkoté abbdl a megfontolashdl indult ki, hogy a
végrehajtas tartama alatt el6adodhatnak olyan korilmények, helyzetek, amelyek indo-
koltta tehetik az ideiglenes megszakitast.

A szabadsagvesztés végrehajtasanak félbeszakitdsan a joger8s itéletben kiszabott
és mar megkezdett szabadsagvesztés meghatarozott tartamd megszakitasat értjik. Az
alkalmazas feltétele, hogy a félbeszakitdshoz fiz6d6 érdek nyomosabb legyen, mint a
szabadsagvesztés folyamatos toltéséhez f(iz6d6 blntetés-végrehajtasi érdek, ezért a
jogszabaly nyomatékosan Ugy fogalmaz, hogy ,,fontos okbdl” lehet a szabadsagvesztést
félbeszakitani.

Hivatalbol és kérelemre

Alapvet6en kétféle modon keriilhet sor a félbeszakitas alkalmazasara: egyrészt
hivatalb6l, méasrészt kérelemre.

A hivatalbol térténé engedélyezés soran a biintetés-végrehajtasnak nincs mérlegelési,
javaslattételi szerepe, pusztan végrehajtja a félbeszakitas engedélyezésére jogosult don-
tését. Perujitasi, kegyelmi kérelem, illetve tdrvényességi 6vas benyujtdsa esetén van
lehet6ség a dontés meghozatalaig biintetés-félbeszakitas engedélyezésére.

Biintetés-végrehajtasi szempontbol jelentdsebbek a kérelemre torténd félbeszakitasi
tgyek, mivel ezek intézése, illetve az engedélyezés a biintetés-végrehajtasi tevékenység
kereteiben zajlik.

A félbeszakitas iranti kérelmeket az elitélt, illetve az elitélt érdekében mas személy
is benydjthatja: zémmel a hozzatartozok, ritkabban lgyvédek terjesztik el6 a félbesza-
kitdsra vonatkozo beadvanyaikat. Okok és indokok nincsenek meghatarozva a jogsza-
balyban, ezért az engedélyezési eljarasban részt vevéknek, valamint a dontéshozénak
kell mérlegelnie, hogy a kérelemben foglalt okok alapjan indokolt-e a félbeszakitas.
A kérelmekben felhozott indokok rendkiviil széles skalan mozognak. Legtdbb esetben
lakasfeltjitasi munkak, az elitélt vagy hozzatartozdja sulyos betegsége, csaladi kapcsolatok
rendezése, mez6gazdasdgi munkak elvégzése szerepel a kérelmekben, de egészen extrém
okok is el6fordulnak, ilyen volt példaul, amikor az elitélt azért kért félbeszakitast,
hogy hazassagkdtése el6tt leend6 arajat jobban megismerhesse. Engedélyezte is az
intézet parancsnoka, a sors iréniaja, hogy kés6bb a bv. orszagos parancsnoka (biinte-
tés-végrehajtasi delegacid vezetdjeként) egy svajci bv-intézetben taladlkozott az elitélttel.
Hasonloan érdekes félbeszakitasi ok volt, amikor az elitélt felesége kérte, hogy férjének
engedélyezziink rovidebb tartamu félbeszakitast, mert teljesitenilik kell a lakasvasarlasnal
vallalt masodik gyermeket, hiszen ha nem sziiletik meg, elesnek a kedvezményt6l.
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El6fordult, hogy az elitélt élettarsa nyujtott be kérelmet azzal az indokkal, hogy az
elitélt eltdvozasa, alatt részt vett egy személyiségfejlesztd tréningen és a tovabbiakban
is nagy sziikség lenne — jov&je szempontjabol — a foglalkozasokon valo részvételre.

A biintetés-félbeszakitasra vonatkozo6 beadvanyt az elitéltnek (vagy mas kérelmez6nek)
irashban kell el6terjesztenie és csatolnia kell a kérelemben foglalt indokok valddisagat
bizonyito igazolasokat. Az elitélt — helyzetéb6l adéddéan — nehezen tud eleget tenni
kotelezettségének, de az lgyfelek altal benyujtott kérelmek zéménél is a bintetés-vég-
rehajtds szerzi be az okmanyokat. Ez a koriilmény a kérelmek nagy szamat tekintve
jelents Ugyintézési munkat harit az engedélyezési eljarasban érintettekre. Masrészt
elnyujtja az eljarast, sok esetben ugyanis eléforul, hogy mire megérkezik a kért igazolas,
a kérelem alapjaul szolgal6 okok idejiiket multak.

A kérelmezd szempontjabdl barmennyire fontos ok szerepel a kérelemben, az
engedélyezési eljaras soran figyelembe kell venni, hogy az elitélt milyen magatartast
tanGsit a bilintetés-végrehajtasi intézetben, illetve van-e a félbeszakitast akadalyozo
jogszabalyi tényez6. Nehézséget okoz a dontéshozonak az engedélyezéskor, ha a csatolt
kornyezettanulmanyok, igazolasok hianyosak, vagy megallapithatd, hogy nem személyes
tapasztalatok Gtjan késziltek (hanem példaul az iigyfél bemondésa alapjan), ezért nem
elégségesek a dontéshez* Ellenbrzéseink soran viszont olykor azt tapasztaltuk, hogy a
rovidebb tartami (két-harom napos) félbeszakitasi kérelmeknél nemcsak az okmanyok,
de a beadvanyban felhozott indokok sem alapoztdk meg az eltavozast, ennek ellenére
az intézet parancsnoka engedélyezte a félbeszakitast. Sejtéseink szerint ezek az engedélyek
inkabb jutalom jellegliek, mivel a jelenlegi szabalyozéds szerint az elitélt eltdvozasi
esélye a biintetés-végrehajtasi intézeth6l rendkivil korlatozott, és a parancsnokok igy
prébalnak kedvezni az arra érdemes elitélteknek.

A félbeszakitads tartama meghosszabbithato

Ha az eljarasban pozitiv dontés sziletik, a fogva tart6é intézet szabaditja az elitéltet.
A félbeszakitas tartama nem szamit be a szabadsagvesztés tartamaba, ezért az eredetileg
megallapitott szabaditasi idépont kitolodik a félbeszakitas tartamaval.

1991-ben — oktdéberig — miniszteri hataskor(i kérelmet tiz esetben nyujtottak be,
ezekb6l nyolcat engedélyezett az allamtitkar, mivel leadott hatdskdrben & dont ezekben
az Ugyekben. Orszagos parancsnoki hataskdrben 371 kérelembdl 77, mig intézetpa-
rancsnoki forumon 1801 beadvanybdl 773 esetben engedélyezték a félbeszakitast.

Elutasitas esetén a hozzatartozd vagy az elitélt fellilvizsgalati kérelmet (panaszt)
terjeszthet el6. Az esetek tObbségében azonban egyszerlen Uj kérelmet nyujtanak be,
javarészt ugyanazon okokra hivatkozva. Az ilyen beadvanyokat, mivel 0j tényeket,
koralményeket — amelyek a korabbi doéntés megvaltoztatasat indokolndk — nem
tartalmaznak, az engedélyezési eljaras lefolytatdsanak mellézésével el lehet utasitani.

Az engedélyezett félbeszakitas tartama meghosszabbithatd. A jogszabaly lehet6séget
ad arra, hogy ha a félbeszakitas tartama nem volt elegend6 az elitélt részére, hosszabbitast

x Vigyaznunk kell arra, hogy a kérelem elutasitasakor még véletlentl se hivatkozzunk, mondjuk, a
kérnyezettanulmany megéallapitésaira, hiszen ez kényelmetlen helyzetbe hozza a helyi énkorményzatot.
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kérjen. A kérelmet megfelel§ igazolasokkal kell aldtdmasztani, mert a kordbban csatolt
okmanyok alapjan engedélyezték a félbeszakitast, a hosszabbitasi igénynél viszont a
kérelmezének a hosszabbitas indokoltsagat kell igazolnia.

A félbeszakitasra bocsatott elitéltre killon magatartdsi szabalyok nem vonatkoznak,
mint példaul partfogd feliigyelet esetén, ugyanakkor ha a tarsadalmi egydittélés szabalyait
megszegi vagy a félbeszakitas indokoltsdga megsz(inik, az engedélyezett megszakitas
visszavonhatd, mégpedig az a férum jogosult a visszavonas kérdésében donteni, amely
a félbeszakitast engedélyezte.

El6fordul, hogy az elitélt nem tér vissza a megjeldlt napon, tyenkor el6vezetésére
torténik intézkedés, ha ez sem vezet eredményre, az intézet elfogatdparancs kibocsatasat
kéri a birésagtdl. Az 6sszes engedélyezett félbeszakitasbol csekély a vissza nem térék
szama, mintegy 5-10%. (Pontosan statisztikat nem vezetlink, altalaban rovid id6n bell
eredményes a rend6ri megkeresés, de el6fordult mar olyan is, hogy az elitélt tobb
mint egy évig volt engedély nélkil tavol.)

Indokolatlan a fenyités

A bintetés-félbeszakitasi intézményt vizsgalva tapasztalhatd, hogy néhany biintetés-
végrehajtasi intézet helytelen gyakorlatot folytat, amikor a félbeszakitas lejarta utan
visszatér§ vagy elGvezetett elitéltet ,félbeszakitasrdl vissza nem térés cimén” maganel-
zaras fenyitésben részesiti. Igaz, hogy az elitélt a blintetés tovabbi toltésére felhivéd
utasitast megszegi, de a bilintetés-végrehajtas rendjét nem sérti, ezért indokolatlan a
fenyités kiszabéasa, figyelembe véve azt a koérllményt is, hogy a szabadsagvesztés
tartamaba nem szamit be a félbeszakités, illetve az engedély nélkiili tavoliét tartama
(tehat az elitéltnek mindenképpen a szabadsagvesztés teljes tartamét kell letdltenie),
azaz a bintet6 jogszabalyhoz f(iz6d6 jogérdek nem szenved csorbat.

A hosszabb tartami félbeszakitdsok Ugyében orszagos parancsnoki vagy miniszteri
szinten torténik dontés az intézetekbdl felterjesztett anyag alapjan. Az engedélyezési
gyakorlatot figyelve megallapithatd, hogy a dontési mechanizmus bizonyos fokig for-
malissa valt. A felterjesztett kérelmek mintegy 90-95%-aban az intézeti javaslattal
megegyezd dontés sziletik.

Jelenleg el6késziletek folynak a biintetés-félbeszakitasi jogszabalyok korszer(sitésére,
valtoztatasara, ezért felmeriilt olyan elképzelés, hogy a jov6ben (hiszen az intézetpa-
rancsnokok, illetve az engedélyezési eljarasban résztvevok kell§ felel6sséggel meg tudjak
itélni, engedélyezhet6-e hosszabb tartami félbeszakitas) az intézetparancsnokok hatas-
korébe tartozo félbeszakitasok engedélyezési kore jelent6s mértékben szélesedjen.

Dr. Sarai Miklos
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Egy rendkivili
esemeny tanulsagai

A bintetés-végrehajtds mindennapos tennivaldja (t6bbek kozott) a fogvatartottak
kiilénb6z6 okok miatti szallitasa. A feladat nagysagat jelzi, hogy amig 1990-ben
39 245 személyt szallitottunk, addig ez a szdm 1991-ben mar meghaladta az Gtvenezret.
Szallitasi naponként ez megkdzelitbleg ezer ember mozgatasaval jar. llyen sok fogva-
tartott utaztatasa nagy figyelmet igényel a szallitas iranyit6it6l és végrehajt6itol egyarant.

Az orszagos parancsnok altalanos helyettese lassan egy évtizede, az 1984. évi 0152.
szaml intézkedésével Utmutatét adott ki az egységes — biztonsagos — végrehajtas
érdekében. Ebben minden szolgalati agnak el6irta azokat a tennivaldkat, amelyek a
biztonsagos szallitashoz szlikségesek. Nézziik, miként valdsul meg mindez az intézetekben.

A szallitas el6készitése

Az igazgatasi szolgalat dsszeallitja a szallitasi rendelkezést, amelyben megjel6li, kit,
hova és miyen célbol szallitanak. Ezt az érintett szolgalati agaknak atadja, ahol elvégzik
az anyagi-pénziigyi-egészségigyi jellegli feladatokat. Az igazgatasi anyagok elkésziilte
utan kiallitjak a fogvatartott atadasarol-atvételérél szolé elismervényt, amelyben fel-
tlintetik az érték-letét csomagokat, valamint a biztonsagos szallitashoz sziikséges ren-
delkezéseket (bilincselés, veszélyesség, Grzési fokozat).

Ezt kdvetben a szallitast megel6z6 utolsé munkanapon térténik a konkrét elékészités.
Az Orparancsnok és a szallité6r jelenlétében a szallitandok részére Kkijeldlt zarkat
kitritik, berendezési targyait atvizsgaljak. Alapos motozas utan a szallitds napjaig ide'
keriil a fogvatartott. A szallitoérség szallitasi tervet kap, amely tartalmazza a legfontosabb
teenddket. Melléklete az elkiilonitési és biztonsagi szabalyok szerint elkészitett Glésrend,
amely meghatarozza a fogvatartottak helyét a jarm(ben. A széllitds napjan az Orpa-
rancsnok eligazitasa és ellen6rzése utdn kezdddik a feladat legnehezebb és legtobb
figyelmet igényl6 része. Ha a motozés, a személyi adatok egyeztetése és a biincselés
rendben megtortént, akkor a korleten 0sszegy(ijtott fogvatartottakat az Glésrend szerint
elhelyezik a jarmiben, ahol ettél kezdve a szallito6roknek kell a legvaratlanabb
helyzetekben is helytallniuk, a rajuk bizott 35-40 ember sorséaért 6k felelések figgetlentil
attél, miyenek az id6jarasi és kozlekedési viszonyok.

Hibak sorozatban

Mint kozismert, 1991. november 18-4n a Debreceni Bv. Intézet szallitéjarmivébdl
két ,kilondsen veszélyes” mindsitésli fogvatartott — Budapesten — megszokétt. E
napon a Debreceni Bv. Intézetben a szokasos rend szerint készitették el§ a szallitast.
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A gépkocsi vezetdje ellendrizte a cseregépjarmii miszaki allapotat. Az intézet autébuszat
ugyanis — javitasra — a KEI miszaki bazisara vitték. A cserejarmivel az el6z8 harom
aton semmi gond nem volt, de URH-radiéval nem rendelkezett. A gépkocsivezetd
mindent rendben talédlt, a jarm{ kész volt az indulasra.

A széllitmany parancsnoka és a szallité6r a korleten készitette el§ a szallitast. Az
Or egyeztette az adatokat, és sorba allitotta a fogvatartottakat. El6re azokat, akiket
az llésrend és az igazgatési anyag szerint bilincselni kellett. A szallitmany parancsnoka
az elsd két személyt szabalyosan megbilincselte, a masik kilencet azonban nem. A
szallito6r nem kifogasolta ennek elmaradasat. A fogvatartottakat 5 f6s csoportokban
inditottdk a buszhoz, és az 6r utasitasanak megfeleléen folyamatosan eldlr6l toltotték
fel az uléhelyeket.

Az Orparancsnok a bilincselés végrehajtasat nem ellenérizte. Az ellenérzési napléba
azonban beirta a szallitas el6készitésének és a bilincselésnek az ellenrzését. Reggel
hatkor a gépkocsivezet6 inditott: a szallitmany 21 fogvatartottal és 2 &rrel elindult
Budapestre.

Az (ton a fogvatartottak eleinte csendesen viselkedtek. Szolnokon a szallitmany
parancsnoka jelentéstételre bekiildte a szallito6rt az intézetbe. Az elGirt egészséglgyi-
miszaki pihen6t azonban nem tartottdk meg. A jarm( az intézet el6tt varakozott.
Kés6bb a fogvatartottak — tudva, hogy a Budapesti Fegyhaz és Bortdnig mar nem
allnak meg — l6helyikrdl felkeltek, mashova lltek, énekeltek, a lakott teriileten pedig
eléretddultak az elsd racshoz, hogy kinézhessenek.

A busz id6kozben Budapestre ért, és a X. keriileti Maglodi Gtrol az Ujhegyi utra
kanyarodva akarta megkdzeliteni a Budapesti Fegyhaz és Bortdn gépjarmii-bejarati
kapujat. A Maglodi Gton haladva az ,,Allj! Els6bbségadas kotelez6!” tablahoz érkezett,
s ott megallt. Forgalmi okok miatt az Ujhegyi Utra nem tudott rakanyarodni. A
fogvatartottak ezt a pillanatot hasznaltdk ki a szOkésre. A busz hatsé vészkijaratanak
bajonettzarat elforditottdk, a tet§ szell6z6nyildsa igy nyithatova valt. A felszerelt 10
miliméter s(rliségl hatszogleti — nem kimerevitett — vasanyagbdl késziilt racsot
félretoltdk és a hatso elvalasztd racsot felhasznalva a busz tetejére jutottak. Innen, az
allo buszrol leugorva Vecsés iranyaban eltlntek.

Az egyik fogvatartott Jelezte a szokést

A széllitmany parancsnoka ekkor — az ott halado jarmdivet leallitva a szokevények
nyomaba eredt. A gépkocsivezetd és a szallito6r ekdzben a jarm(vet biztositotta. Az
lldézés azonban nem jart eredménnyel, ezért a szallitmany parancsnoka Ugy dontott,
hogy behajtanaK a Budapesti Fegyhaz és Bortonbe. Ekkor jelentették az eseményt.

A keresztez6déshez érkezett jarm(vet latta a Budapesti Fegyhaz és Bérton munkaltato
Ore, aki a ,,B” objektum Maglédi Gti oldalan munkat végeztetett. Arra lett figyelmes,
hogy az utcan két alak fut. Sejtette, hogy valami rendkivili esemény tdrtént, ezért
radion hivta a ,,B” objektum ugyeletét. Valaszt nem kapott, de az ,,A” objektum
ligyeletese vette az adast, és valaszolt. A biztonsagi osztaly vezet6je a rendelkezésre
allé erével (9 Orrel és 2 kutyaval) a szokevények (ilddzésére indult. Az Grparancsnok
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értesitette a rend6rséget és segitséget kért. Jelentést tett az intézet megbizott parancs-
nokanak, aki az intézetben lév6 allomanynak riadot rendelt el.

Kozvetlen kdrnyezetre érvényes zarasi riadotervet az intézet korabban nem dolgozott
ki, ezért hirtelenjében a rendelkezésre allo er6t el6szor a kozeli erd§ zardsara és
dtkutatasara vezényelték. A 9 6ra 10 perckor tortént szokést kovetSen korllbelil négy
6ra malva sikeriilt a rend6ri er6ket dsszevonni és a Keriiletekben a zérési pontokat
meghatarozni. A zéaras és kutatds 1630-ig nem vezetett eredményre. A fogvatartottak
jelenleg is szokésben vannak, Uletve az egyiket azota mar elfogtak.

Hogyan torténhetett?

Az esemény utdlagos vizsgalatakor rendkiviil sok mulasztast tapasztaltunk, amelyek
egyenként is hozzgjarulhattak volna rendkiviili esemény bekdvetkezéséhez. igy egyiitt
azonban szemléletesen példazzak: sok esetben azért nem kovetkezik be rendkivili
esemény, mert azt a fogvatartottak maguk sem akarjak.

A széllitasokat évek oOta rendszeresen ellen6rizzik. A parancsnoksag biztonsagi
osztalyanak féel6addéi az ellenérzések tapasztalatairol folyamatosan tajékoztattak az
intézeteket. A szabalyozasrol elmondhatjuk, hogy a 0152/1984 szam( OPAH-intézkedés
mar nem mindenben felel meg a kor kdvetelményeinek, de ha az érintettek pontosan
betartottdk volna az abban foglaltakat, az esemény bizonyara nem kdvetkezik be.

Mulasztasok sorozata vezetett a rendkiviili eseményhez, ezért masoknak is tanulsagos
lehet, ha a legfontosabb hibakra ravilagitunk.

1. Az intézet sajat busza elromlott, ezért cserebuszt kaptak, amelyben nem volt
URH-radié. Racsozata a szell6z6nyilasokra nem a Biztonsagi Szabalyzat el8irasai szerinti
15x15 cm-es méretben késziilt.

2. A fogvatartottakat elindulas el6tt nem motoztak meg, a bilincselési elGirdsokat
nem hajtottak végre, illetve a végrehajtast nem ellendrizték. Az llésrendet nem tartottdk
be. Ezek a hianyossadgok egyértelm(ien a szallitd6rség mulasztasai. A vizsgalatkor
egyértelmiivé valt, hogy e mulasztasok azért kdvetkeztek be, mert az &rok ,,rutinbol”
dolgoztak. Jogszabalyi ismeretik ellen6rzése sincs kialakitva. A tovabbképzéseken az
6rok szallitasra torténd felkészitése nem eléggé alapos.3

3. A motozaskor mas veszélyforrdsok is adddnak, annak ellenére, hogy a fogva-
tartottakat a szallitdzarkdba helyezés el6tt tlizetesen megmotozzék. igy biztonsagra
veszélyes eszkdzok a zarkdba nem keriilhetnének, hiszen az elitéltek csak azokat a
targyakat vihetik magukkal, amelyeket az intézet parancsnoka engedélyez. A szallitmany
elindulésa el6tt e targyak egy részét a letéttel egyltt a busz csomagterébe helyezik.
Ha a motozas feliilletes vagy célszer(itlen, kdvetkezményével az aton kell szamolni. A
buszokban példaul tilos a dohanyzas. A szallitd6rség azonban kényelmi szempontok
miatt — a szallitas el6tt — a fogvatartottaktél a cigarettat és a tlizgyujtasra alkalmas
eszkozoket nem veszi el, nem zarja el. A fogvatartottakat eligazitjdk ugyan, hogy a
jarmlben nem szabad dohanyozni, de ha valaki mégis ragyujt, menet kdzben nem
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tudjdk megakadalyozni, mert a racsokat nem nyithatjak ki. igy gyakori jelenség, hogy
az utasok ragyuljtanak, ha pedig fist van, szell6ztetni sziikséges.

4. A széllitasi terveket intézetenként eltérGen készitik el. Evek GOta visszatérGen
gond, hogy a szallité6rseégeket altalanos, konkrétumokat nélkiil6z6 iranymutatassal és
informéciokkal latjak el, igy aztdn vératlan esemény bekovetkezésekor szakszer(tlenil
intézkednek. A széllitasi tervek jelentési rovata nem tartalmazza a szallitaskor tortént
esemeények felsorolasat. igy a sziikseges intézkedésre (felismerés hijan) csak az események
bekdvetkeztekor keril(het) sor.

E konkrét eset tapasztalatai is azt mutatjak, évek 6ta egyre nehezebb menet kdzben
megakadalyozni, hogy a fogvatartottak elhagyjak a helyiket, ne hangoskodjanak, az
6rok tevékenységét ne lathassak. Kérdés ugyanigy: mi fontosabb, az-e, hogy a fogva-
tartott ne lasson ki a buszbdl, vagy az, hogy 6ket ne lathassak? Az informéaciok hianya
miatt torvényszerlien a megoldasok is elmaradnak, és a hibdk (mint esetlinkben)
halmozottan jelentkeznek.

5. A legfontosabb tanulsdg mindenképpen az, hogy a széllitds folyamata (mint a
kozlekedés és a bévés feladatok hangsulyozott forméja) — veszélyes (izem, tehat minden
ismeret, elemzés és ellenérzés egyetlen (&m megkeriilhetetlen) célt szolgél: biztonsagos
korulményeket kell teremteni az elindulastol a megérkezésig. Kiléndsen igaz ez nap-
jainkban, amikor a szakmankat (is) érint§ valtozasok Ujragondoltatjak veliink napi
gyakorlatunk szinte minden elemét. Miért lenne ez masként a széllitasnal? E konkrét
eset elemzésével sem kivantunk egyebet: jelezni, feltdrni a veszélyforrasokat. Azeért,
hogy a jovében elkerilhet6k legyenek.

Suranyi Lajos

Aprilistdl a nyilvanos terjesztésii

a buntetés-végrehajtas intézeteiben és intézményeiben
kedvezményesen el6fizethet6
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A bortonpszichologia
etikail kérdesei

Szocidlis érzékenység

Emberismeret

A ,frontemberek” helye

A Magyar Bortdnlgyi Tarsasadg pszi-
cholégiai szekcidja legutobb Szegeden tar-
totta Ulését. A talalkoz6 egyik alapvet6
célja volt, hogy a résztvev6k hozzajarul-
janak ahhoz az utkereséshez, amelynek
soran a pszichologia igyekszik kdrvonalazni
szerepét a biintetés-végrehajtas 0j, valtozd
keretei kozott. Vitainditd el6addsomat be-
haté eszmecsere kovette.

Erzékelhetd
valtozasok részesei
vagyunk

Megitélésem szerint a bdrténpszicho-
logia etikai kérdései nem valaszthatok el
a bv. altalanos gyakorlatatol, ahol érzé-
kelhet§ valtozasok szemtan(i és részesei
vagyunk. Ez megragadhato egy kordbbi —
mondjuk inkabb igy: — joval korabbi jel-
mondat mddosuldsaban is. A valamikori
,.-Ne csak @rizd, gydlold is!" formula nap-
jainkban talan igy hangzik.- ,,Ne csak 6rizd,
adj valodi esélyt is — mindannyiunk ér-
dekében!"

Ha ezt elfogadjuk, akkor ez legalabb
két alapvetd szempontvaltast jelent a vég-
rehajtas gyakorlataban. Egyrészt magaba
foglalja a depolitizalas szandékat, masrészt
azt a tényt, hogy szikségszerlien és egyre
inkdbb szakmai, szakszer(iségi szempontok
képviselik az alapvet6 iranyokat minden
terlileten. Ugy vélem azonban, hogy a ké-
s6bbiekben sem nélkildzhetd a politikai,
gazdasagi, pénzigyi vezetés tamogatasa,
mely kész és képes a feladatok és feltételek
dsszhangjanak megteremtésére. (Feltétele-
ken személyi, targyi, anyagi, pénzigyi, er-
kolcsi szempontokat egyarant értek.) Annal
is ink&bb, mivel az Eurépa Tanacshoz valo
csatlakozasunk egyik feltétele a kisebbségi

és emberi jogok garantalasa. Ennek soran
behatoan vizsgaljak az adott orszag biin-
tetés-végrehajtasi gyakorlatat az ET ajan-
lasai, iranyelvei szerint. Természetesen ma-
guk a fogvatartottak is fordulhatnak prob-
Iéméikkal eme nemzetkdzi férumokhoz.

Ugyanakkor az ennek alapjan kialaki-
tott Osszképnek mar az egeész tarsadalmat
érint6 politikai, gazdasagi, pénziigyi kon-
zekvencidi lehetnek (hitelfeltételek, kilfol-
di téke, az adott orszag nemzetkozi tekin-
télye, befolyasa stb.)

Akér tjabb etikai problémaként vethet6
fel itt a sajto, a tdmegtajékozatas kozvetito,
kdzvélemenyformald szerepe is. Konnyl
megoldast, s mint lattuk, abszolut ,,6ngolt”
jelent, ha e tekintetben elGitéletek, szak-
szer(itlenségek, jo szandéku dilettantizmus,
poén- vagy pénzvadasz mentalitas érvénye-
stl.

Annak a ténynek kozhirré tételére lenne
végre sziikség, hogy itt bizony igen sulyos
egyeni-csaladi-tarsadalmi konfliktusok, ma-
kodészavarok metszéspontjain szolgalatot
teljesit6kroél van szo, akik az Un. tarsadalmi
beilleszkedési zavarok szinte mindegyikével
szembesilnek napi munkajuk soran. A ko-
rabbi elképzelések, melyek a thz-be foglalta-
kat (blndzés, alkoholizmus-drogfogyasztas,
ongyilkossagi késztetés, neur6zisok, egyéb
funkcionalis korképek) mint 6nallo, figget-
len jelenségeket értelmezték, mara modosul-
ni latszanak. Ugy tlinik, hogy képlékeny, egy-
mas felé nagyon is ,,atereszt6”, atalakul6 ka-
tegoriakrol van sz6, amit mi sem bizonyit
jobban, mint az a tény, hogy olykor a fenti
m(ikédészavarok mindegyike felbukkanhat
egy ember életvezetésében, nem kevés szak-
mai terhet, felel6sséget rdva a mindenkori
kornyezetre.

Az intézetekben folyé munka tehat fel-
tételez egyfajta tudast a ,.frontemberek"
részérél (végzettségtdl, beosztastol fligget-
lendil), nevezziik ezt szocialis érzékenyseg-
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nek, hatékonysagnak, emberismeretnek.
Mindenesetre e kepességek személykdzpon-
td, differencialt mikodtetése alkalmasint
életbevagdan fontos lehet, hisz szocidlis
er6vel szemben alapvet6en csak szocialis
er6 lehet igazan hatékony. Erre tartds
garanciat csak olyan helyi és tarsadalmi
atmoszféra nyujthat, amelyben a frontem-
ber minden elképzelhet6 tarsadalmi tdmo-
gatast maga mogott tudhat. Ugyanakkor
elgondolkodtatd az a szakmai korokben
hallhaté vélemény, miszerint kettds negativ
el6itélet érvényesil ezen a teriileten. Esze-
rint az elkdvetd leleplezésekor nemritkan
hangzik el — képletesen szdlva — a ,,fe-
szitsd meg, vesszen!” kialtds. Majd ez az
indulat kés6bb, a biintetés végrehajtasa
soran mintha az 6rzok felé fordulna. Ha
igy van, vajon miért van igy?

Tisztazandd kérdések
sokasaga

Ezek utan ha a gyakorlati munkank
etikajat prébaljuk réviden megfogalmazni,
akkor az alabbi beéllitodasban, értékeld
viszonyulasban kellene elvi egyetértésre
jutnunk. Tehat: a fogvatartottak egyrészt
toltik megérdemelt bintetésiiket az inté-
zetekben, méasrészt nekiink (s ezen minden
testlileti tagot értek), kinek-kinek a maga
tertiletén mindent meg kell tenniink azért,
hogy meg6rizziik 6ket embernek, megdvjuk
Oket attol, hogy elveszitsék arcukat a bor-
ton uniformizalo kdzegében, s tenniink kell
azert, hogy a ,bortdnegyetemet” kijarva
ne potencialisan veszélyesebb ember lépjen
ki a kapun, mint akit korabban a birosagi
itélet e falak kozé zart Tennink kell mind-
ezt nem csupan naiv humanumbdl vagy
elhivatottsagbdl, hanem a bortdnadapta-
ciot és a valamilyen szint(i tarsadalmi
beilleszkedést segit6 — ha dgy tetszik —
jézan Onvédelembdl is.

Véleményem szerint ez a megkozelitési
méd (vagy éppen etikai hozzaallas) sze-
rencsés a bortdnpszicholdgus diagnosztikai
és terapias munkajaban, és tampontot
nyUGjthat ahhoz, hogy a valtozo feladatok
és feltételek lehetseges vakuumaban ne
konnyen felmorzsol6do utkézépont, hanem
az ellenérok kozott létezni tudd egyfajta

diplomata lehessen, aki tdbbiranyl kap-
cs6latokban vallalni tudja nem elhanyagol-
haté szerepét. Fololdva a kommunikacios
zarlatokat, formalva a kapcsolatok légko-
rét, azokat ugy tereli, hogy a fogvatartottak
szdmara minden fontos személy a fenti
célok iranyaban lehessen igazan hatékony.

ime, néhany problémakor — a teljesség
igénye nélkil —, amely a pszicholdgiai
munkaban etikai szempontként elkerilhe-
tetlentil felbukkan.

Mindenekelétt ilyen kérdéskér a mun-
kankban megjelend kett6s szerep 6ssze-
egyeztetése, marmint a pszicholégusé és a
biintetés-végrehajtasi dolgozéé. Ahol az
egyik oldal mondjuk C. Rogers bazisval-
tozoival (feltétlen, pozitiv elfogadas, hite-
lesség, érzelmi atéles) jellemezhetd, mig a
masik szabalyokat, normativakat, tilalma-
kat, esetleg szankcidkat sugall. Ez igy a
van, illetve a kell dilemmaja lehet. Id6vel
melyik szerep valhat stlytalanna? Netan
a demokratikus és tekintélyelv(i megkoze-
lités valamilyen otvdzetére lenne szikség?
Ha igen, akkor ez milyen mentalhigiénes
tobbletterhet jelent?

Sorolom tovabb: mikor, mire terjedjen
ki az eldljaréknak teendd jelentési kote-
lezettség? Krizis-beavatkozas esetén a kri-
zisben lév6 szamara fontos személyek bevo-
nasara hogyan, milyen mértékben keriiljon
sor? A beszélgetéseken jelentkezd konkrét
tartalmakra, vagy csupan a legsziiksége-
sebb, az adott allapotképet érint6 infor-
maciok atadasara szoritkozzunk-e?

Tisztazasra var tovabba a diagnosztikai
munkat 6sszegzd pszicholdgiai vélemeények
Ugykezelése, titkositasa is. A fogvatartottat
tajékoztathatjuk-e egyaltalan, a pszicholo-
giai leletr6l, ha ezt igényli, s ha igen,
milyen mértékben? Miként segiti ez az
esetleges Onismereti, dnkorrekcios munkat,
lehetségesek-e itt bizonyos kockazati té-
nyezoék?

Nézziik tovabb! A fegyelmi ugyeknél
(els6sorban tdmadd vagy onkarositd cse-
lekmények utdn végzett motivumkutatas,
oknyomozas soran) a bintetni vagy gyo6-
gyitani szakmai-etikai dilemma merilhet
fel. E kérdésnél hol és miiyen hatarok
hlzhatok?

Diagnosztikai és/vagy terapias munka-
i ban (példaul alkohol-kényszergyogyitasra
| kotelezetteknél) a fogvatartott dnkéntessé-

—_—
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ge, mint alapvet§ pszichoterapias feltétel,
mennyiben ervényesiil? S ha ez hianyzik,
akkor milyen kényszer érvényesithet6 egyal-
talan? Hogyan értelmezenddk a fogvatartot-
takkal folytatott kisérletek, kutatasok etikai
kérdései?

Miként alakul az Gj modszerek, terapias
technikak kiprobalasanak, alkalmazéasanak
etikaja?

Ugyancsak eleven gond a sajto, a radio,
a televizid, valamint a tarsadalmi intézmé-
nyek pszichologiai irdnyu tajékoztatasa: mi-
ként szoljunk a fogvatartottakrdl, az elko-
vetett blincselekmények Iélektani 6sszetevd-
ir6l, hogyan vélekedjlink a szakiranyd mun-
ka, a beavatkozas publicitasanak mértéké-
rél, sziikséges kontrolijardl, egyaltalan a
megndvekedett  tarsadalmi  érdekl6dés
targyszerd, etikus kielégitésér6l?

Megoldasra varé kérdés tovabba a tes-
tileti tagok, munkatarsak pszichés problé-
mainak vallalhatdsaga, illetve a szakira- nyu
kiils6 ellatas tigye. Itt felmeriil megel6z8 cél-
zat(, bels6 szervezetfejleszt6, lelki egészseg-
ved6 programok inditasanak lehetGsége,
akar kulso szakemberek bevonasaval.

A pszichologusnak természetesen sajat
lelki épségét (munkaeszkdzét) is dvnia kell,
hisz amig ma atlagosan ezerdtszaz lehet-
séges pacienssel kell szamolnia, addig a
szakmaban kozismert ugynevezett ,,kiégés-
szindroma" szamara igencsak fenyeget6
valésadg. A megeldzés, a folyamat lassita-
sanak technikai kimunk&lasa akar ©nallo
férum targyat képezhetné.

Napjainkban feszit6 gond az eddigieken
kivil a fogvatartottak munkara nevelésének
pedagogiai-pszichologiai elékészitése olyan
tarsadalmi kozegben, ahol a gazdasagi, pi-
aci viszonyok atrendez6désével péarhuza-
mosan jelentds kiils6 és bels6 munkanél-
kiuliséggel szamolhatunk.

Végil — imméar a tavolabbi jovébe
tekintve — az alternativ biintetések vagy
a buntetés alternativai kérdéskorben érde-
mes lenne vizsgalni a pszichologia eszkdz-
taranak szerepét, lehet6ségeit és korlatait,
természetesen az etikai normak figyelem-
bevételével. Mi moddon lehetne tehat a
sajatos egyensulyt fenntarté, megszilardult,
az életvezetésbe bedgyazoddott, a hagyoma-
nyos biintetésekre mar nem reagalo kri-

A merev szembendllast egyfajta segité kapcsolat megteremtése oldhatja fel
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minalitast megingatni, kérdésessé tenni az
elkdvetd szamara, s az igy talan felbukkano
pozitiv alternativat hiteles beillesztési szan-
dékka alakitani? ime, egy lehetséges példa
az el6bbiekre: visszaesOket érinté vizsga-
latoknal, ahol a résztvevéknek példaul el-
dontendd kérdésekben kell allast foglalniuk
— a személyre, életmddjara, kdrnyezetére,
szokasaira stb. vonatkozéan —, a teszt
kitélt6in olykor sajatos ,idegesség” lesz
Urra. A megnyilvanulasok néha ilyen for-
mat Oltenek: ,,inkdbb lellnék harminc nap
fogdat, minthogy ilyen kérdésekre véla-
szoljak!” Valdban, itt a vizsgalt személy
inkabb vdllalta volna a bar sulyos, de is-
mert blntetést, minthogy (itk6zzén az on-
ismereti er6feszitést igényl6 kérdésekkel,
hogy folllvizsgalva korabbi életvezetését,
arnyaltan gondolkozzon és itéljen 6nma-
gardl valamint kdrnyezetérél, esetleg meg-
kérdGjelezve kordbbi normait, értékeit.

Utkeresés iranti igény

A vitainditét kdvet beszélgetésen Ki-
deriilt, hogy a felvetédott szakmai-etikai
kérdések mindegyike akar onallé szekcio-
ulések témaja lehetne. A korlatozott id6,
valamint a téma 0Osszeegyeztetése miatt
igy csupan egy-egy szemléletes példa se-
gitségével vitathattuk meg példaul a titok -
tartdsi és jelentési kotelezettség dilem-
majat egy esetleges rendkivili esemény
megel6zése Uriigyen, ahol nem csupan az
intezmény, de a fogvatartottak valodi ér-
dekei is talalkozhatnak, dsszeegyeztethetd-
ek. Véleménylink szerint ez a kett6sség a
terapias kapcsolat kialakitasakor feloldha-
to, a pszicholdgus éltal vallalt kétiranyu
szerep és felel6sség tisztazhato. Ujfent
megfogalmazddott az Utkeresés irdnti igé-
nylnk és jogunk a killénb6z6 kivanalmak,
a lehetséges frontok és ellenerék kozotti
tartomanyban. Egyik kollégank ugy fogal-
mazott, hogy huszonegy év elteltével mun-
kank létjogosultsaga talan mar elfogadott,
de szervezeti, valamint informalis statu-
szunk, a kivant és lehetséges szerepelva-
rasok mindmadig tisztazatlanok. Remélhe-

t6leg a két széls6séges allaspont, miszerint
a pszichologus feher kdpenyes, csodatévd
magus, vagy éppen mihaszna semmirekelld,
méar a malte.

A személyi allomany és a fogvatartottak
viszonyat elemezve az allaspontok ugy ko-
zeledtek, hogy a kordbbi merev szemben-
allast, ellenérdekeltséget egyfajta segitd
kapcsolat megteremtése oldhatja fel,
amely egyardnt szolgalhatja a bortdnko-
rilményekhez vald alkalmazkodast és a
lehetséges tarsadalmi beilleszkedést. A
bortdn légkorének, pszichés atmoszféraja-
nak eme athangolasa, a kdlcsonds ellen-
ségkép modositasa, a fogvatartott ,,nagy-
korusitasa”, az érett-felnott szereppel valo
szembesitése csokkentheti a kudarcok
okozta gyakori elégtelenségi érzést, s igy
egyfajta sikerérzetet adhat.

A beszélgetés valamennyiiinket meger6-
sitett abban, hogy e szemléletformalasban
meghatarozd szerepet tolt be az intézetek
vezetése. Egy er6sen hierarchizalt, totalis
intézményben, ahol mindenki folfelé tekint,
a parancsnok személye, allasfoglalasa, ér-
tékitéletei, szemlélete modellértéki vala-
mennyi munkatars, de a fogvatartottak
szdmara is. Olyan kozegben, ahol tokéletes
biztonsag talan sohasem érhet6 el, ahol a
folyamatos készenléti &llapotban a barmi-
kor barmi megtorténhet nyomasztd élmé-
nye kisért, ott egy jol m(kddé megel6-
z6-kiegészitd pszicholdgiai biztonsagi rend-
szer is csokkenti a kockézatot. E tekin-
tetben megbizhatd szOvetséges a szakmai
onallosagat megtartd pszichologus, aki sa-
jat eszkozeivel tamogatja az egyre inkabb
korvonalazodd kozos célt, a személykdz-
pontd, differencidlt, szocidlpszicholdgiai
megkozelitésl, a gyorsuld id6 kihivasaira
vélaszkész biintetés-végrehajtasi gyakorlat
megteremtését.

Osszegzésként, de korantsem a téma
lezardsaként fogalmazddott meg az az al-
laspont, hogy jelenleg a pszichologus sza-
mara szaktudasan, szemelyiségén, alkoto-
készségén, megovott lelki épségén tal al-
talanos etikai normai jelenthetik azt a
mércét, amely iranyt(iként szolgalhat a
mindennapok sodraban.

Kovacs Zsolt
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A segitd kezek
tovabbi tamogatokat keres

Nyugdijasaink kozol sokan élnek nehéz szocidlis kdrilmények kozétt. Kildndsen
azok, akik tiz éve vagy még kordbban keriiltek nyugéallomanyba. Tudjuk, hogy a
tevékeny, munkaban elt6ltétt évek utan biztonsagos dregkort (méltd nyugdij forméajaban)
a mindenkori allamnak kellene garantalnia, de ismerve az orszag napjainkra nytivanvaldva
valt nehéz gazdasagi helyzetét, lényeges javulds e tekintetben — egyel6re legalabbis
— aligha véarhat6. Ezt felismerve sziletett a gondolat: vizsgaljuk meg, sajat er@ink
Osszefogasaval tudunk-e segiteni azokon a kollégékon (vagy csaladtagjaikon), akik nem
tehetnek arrol, hogy id6s korukban megélhetési gondjaik vannak. igy jott létre a
bilintetés-végrehajtas nyugdijasainak, valamint az ©nhibajukon kivil nehéz helyzetbe
keriilt aktiv dolgozbinak tdmogatasat szolgald Segit§ Kezek Alapitvany. A kezdemé-
nyezéshen jelentds szerepet véllaltak t6bb bv-intézet munkavéllaloi, a bintetés-végre-
hajtasi dolgozok szakszervezete, valamint a szervezésben-el6készitésben Simkd Sandor
nyugdijas kollégank.

A csatlakozast meghirdet6 felhivast 1991. jalius 30-an kiildte ki a biintetés-végrehajtas
orszagos parancsnoka a bv-intézetekhez. A felhivas szerint azok az aktiv bv-dolgozok
és nyugdijasok lehettek alapitdé tagok, akik 1991. szeptember 30-ig csatlakoztak az
alapitvanyhoz és kozolték, miyen 6sszeget ajanlanak fel.

Oktéber els6 napjaiban az adatokat @sszesitettilk, és megallapitottuk: 720-an —
koztik 136 nyugdijas — csatlakoztak, a felajanlott dsszeg hétszazétvenezer forint. A
létszam azoOta emelkedett, és ma mar az 0Osszeg is kozel jar az egymillié forinthoz.

Kétségtelen, a szamok mutatjak a segit6készséget, egymas tdamogatasanak fontossagat.
Ha figyelemmel kisérjiilk az adatokat, megallapithatd, hogy a nyugdijasok koziil a
Satoraljatjhelyi Fegyhaz és Borton, valamint a Bv. Orszagos Parancsnoksag egykori
dolgozdi csatlakoztak a legnagyobb szamban és vallaltdk — anyagi helyzetiik aranyaban
— a felajanlott Osszeg befizetését. Az aktiv bv-dolgozék kozill a marianosztrai, a
szegedi, a févarosi, az allampusztai, a székesfehérvari, a szolnoki, a szekszardi, a
miskolci, az egri és a martonvasari bv-intézetekben, az IMEI-ben és a Bv. Orszagos
Parancsnoksag blntetés-végrehajtasi, valamint személyiigyi és szocidlis f6osztalyan és
a titkarsagon kérték legtdbben, hogy alapitd tagok legyenek. A csatlakozés, az 6sszeg
felajanlasa 6nkéntes volt és az is marad.

Az alapitvany azéta jogilag megalakult, megtortént a birdsagi bejegyzés. Nem zérult
le viszont a jelentkezés, a befizetések felajanlasa. Ha nagyobb lesz ugyanis a t6ke-
Osszeg, emelkedik a szétoszthatd kamat, igy a kuratdrium tdbb kérelmez6nek segithet.

Mibdl all a segitség? Els6sorban szocialis segélyb6l. F6ként kisnyugdijasokra gon-
dolunk, akiknek a szocialis helyzete az utdbbi id6ben folyamatosan romlik. Azok az
aktiv vagy nyugalloméanyd dolgozok és csaladtagjaik, akiknek gyogyulasa csak kdltséges
m(itéttel vagy kilonleges gydgyszerrel biztosithato, tamogatast kaphatnak. A tanulmanyi
segély lesz a segitségnyudjtds harmadik formdja. Els6sorban az elhunyt bv-dolgozo
gyermeke, Uletve gyermekei kapjak, lehet6leg folyamatosan. A segitségadas mindharom
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formajanal el6nyben részesitjiilk a bv-testlilet hési halottainak, a szolgalati feladatok
teljesitése kdzben megrokkant, stlyosan megbetegedett, illetve elhaldlozott kollégak
csaladtagjait, gyermekeit

A kés6bbiekben, feltehet6en 1992 harmadik negyedévében, az alapitvany t6kéjének
kamatabdl mar remélhet6en segiteni tudunk néhany raszorulot.

A kérelmet a nyugdijasok volt szolgalati helyiik, az aktiv dolgozok pedig jelenlegi
szolgdlati helyiik parancsnokahoz nyujthatjak be.

Nem csupan alapitd tagok johetnek szoba, hanem a kés6bb csatlakozok és azok is,
akik bv-nyugdijasok vagy aktiv dolgozok, de valamilyen okbol még nem csatlakoztak
az alapitvanyhoz. Hiszink benne, hogy nem a kispénzii nyugdijasok, hanem féként az
aktiv dolgozdék tudjak segiteni célkit(izéseink megvalositasat. Tobben jelezték, hogy
onkéntes felajanlasaikkal 1992-ben is segitik az alapitvanyt. Mindezek reményében
kérik a kuratorium tagjai a hivatasos allomanyt, az aktiv és nyugallomanyd dolgozokat,
a bv-véllalatok igazgatoit és masokat, legyenek tdmogat6i az alapitd okiratban megfo-
galmazott elveknek, segitve a nehéz helyzetben Iév6 kisnyugdijasokat.

Dr. Mészaros Jozsef

A Kkuratorium tagjai:

Elnék: dr. Mészaros Jozsef
Titkar: dr. Csemyanszky Lajos
Tagok: dr. Csemé Bakos Erzsébet
Siklési Zoltan
Henczel Miklés
Siink6é Séandor
Aranyos Sandorné
Bojér Andras
Kiss Lajosné

Az alapitvanynak felajanlott 6sszegek befizethet6k a Segfté Kezek BVD
Alapitvany Postabank Rt 021-18361 szdmu szamlajara.
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Amerika:
a megeldzes a legfontosabb

Az egyenl6 védelem elve « Félelem nélkul
,Robbanéas” el6tt allunk

Az AIDS az egész vilag szdmara kihivas.
Vajos mit kezd e kihivassal egy olyan
szervezet, mint a borton, és kiléndsen
abban az orszagban, az Egyesiilt Allamok-
ban, ahol eurdépai szemmel nézve borzal-
masan magas az elitéltek szama? (Osz-
szehasonlitasként Eurépaban Magyarorsza-
gon a legmagasabb a bebortonzottek ara-
nya, minden szdzezer lakosbdl 140,

Az USA legnagyobb katolikus

templomaban (Harlemben) kulon

megemlékeznek a pusztité kor
kdvetkeztében elhunytakrdl

ugyanez a szam az Egyesiilt Allamokban
240") Raadasul az USA-ban egyarant sok
a HIV-fert6zott és az AIDS-beteg. (180
ezer beteg kdzil 120 ezer méar meghalt,
a fert6zottek szdmat pedig tdébb miliora
becsulik.)

A bintetés-végrehajtasi intézetekben
ez a kihivas talan még komolyabb, hiszen
az elitéltek kozott az atlagosnal tdbb az
AIDS éltal veszélyeztetett személy, kilo-
nosen a kabitdszerélvez6k, homoszexuali-
sok és prostitualtak. Ezért is van a borto-
noknek kulcsszerepe az AIDS-fert6z6ttség
ellenérzésében. Persze nemcsak a veszé-
lyeztetettek nagy szama sulyosbitja a hely-
zetet, hanem az is, hogy egyszerre je-
lentkeznek orvosi, bortonigazgatéasi és jogi
kérdések. Ugy kell megoldaniuk az AIDS
felderitését, diagnosztizalasat, a fert6zottek
elhelyezését, (tandcsadast, a betegség ter-
jedésének megakadalyozasat stb.), hogy
kdzben az emberi jogok se sériiljenek. Ez
utobbi tartalmazza az egyenl védelem el-
vét, amely egyarant vonatkozik a betegek-
kel foglalkozo személyzetre és az egész-
ségligyiekre.

L,Sokat tudunk —
tehat védekezhetink!”

A kezdeti sokkhatds utdn — amelyet
nyilvan az is okozott, hogy a jarvany mar
vilagméreteket oltott, mire a fert6zést és
a betegséget okoz6 virust folfedezték —
az emberiség egészét fenyegetd Uj veszély
méreteinek ismeretében ma mar pontosan
korvonalazhatd a védekezés modja mind-
addig, amig a hatasos véddanyagot felfe-
dezik.

Sokat 'tudunk — hirdetik a szakembe-
rek —, tehat védekezhetiink is. Ez a be-
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tegség nem hirtelen jott, nem is igy tlinik
el, ezért a leghatadsosabb védekezés a szak-
szer(i, j6 propaganda. A rossz tajékoztatas
ugyanis tobbet art, mint hasznal.

A jarvanyigyi kdzpont — erre figye-
lemmel — kilon iranyelveket adott ki a
bortonok részére. De az USA-ban, mint
mindent, az AIDS-kezelést is valamennyi
allam, sokszor egy-egy bortdn is 6nalldan
szabalyozza és keresi a megoldasokat, ame-
lyek ez esetben eléggé hasonldak. Minden-
esetre az a felismerés, hogy az AIDS-re
valé tarsadalmi, kulturdlis és politikai
reakcié ugyanolyan fontos, mint maga a
betegség, taldn a bortdndkben érzékelhetd
leginkabb.

Visszaszoritottak
a szélsGseges
gondolkodast

A betegség megjelenését kdvetd néhany
év legnagyobb és mérhet6 eredménye a
széls6séges  gondolkodas visszaszoritasa.
Ez az elitélteknél és a személyzetnél egya-
rant tapasztalhato. Fert6zott és beteg el-
itéltek elmondtdk — a velik fogyasztott
ebéd kdzben —, hogy ’82-'83-ban sokszor
»fegyverként” hasznaltak a vérlket a be-
tegség okozta fajdalmas bizonytalansag és
lelki stressz kdvetkeztében. (A panikreakcio
Eurdpa szamos bdrtdonében is zavargasok-
hoz vezetett, példaul Belgiumban, Francia-
orszagban, Németorszagban.)

A tajékoztatas pontossagara és gyako-
risdgara jellemz6, hogy minden biintetés-
végrehajtasi dolgozé megkapja a precedens
érték( birosagi dontést. Ez tortént példaul
akkor, amikor egy chicagoi fogorvost el-
bocsatottak  allasabol, mert HIV-pozitiv
volt, am a birdsagi dontés utan visszahe-
lyezték. Az orvos bortdnben dolgozott, és
mivel tudta, hogy fert6zott, mindig védé-
felszerelést hasznalt, tovabba a betegeivel
is kozolte. Pontos nyilvantartast vezetett
roluk, akiket szintigy megvizsgaltak és ki-
derlilt, egyetlen betegét sem fertzte meg.
Az ilyen példakat arra hasznaljak fel, hogy
tudatositsak a személyzettel, sem az ag-
godalom, sem az Oneléglltség nem célra-
vezet6. Propagandajuknak és oktatasuknak
ez a két legfontosabb szempontja. Az ag-

—

godalom, a megalapozatlan félelem riaszto,
azt sugallja, hogy a HTV atvihet6 véletlendl
is. Pedig még nem volt példa arra, hogy
a személyzet barmely tagja valamelyik in-
tézetben fert6zést kapott volna. (Olyan el6-
fordult, hogy maga is kabitdszerélvez§ Ié-
vén kozOs vagy hasznalt t(itél fert6z6dott.)

Plakatok, hirdetések
mindenutt

A bortdn jelentdségét noveli a megels-
zéshen, hogy itt hosszabb id6n at nagy
~0meg” oktatasa, felviiagositasa folyik.
Nemcsak plakatokkal, prospektusokkal, bar
azok is megtalalhatok minden bdértdnben,
ime, néhany példa az egyik néi borténbol:
Csak akkor légy terhes, ha egyikétdk sem
fert6zott; Ne szllj olyan gyermeket, aki
halalra sziletett!; Az AIDS-szel jard sze-
relmi banattél az AIDS nem malik el;
Na mit gondolsz, ki kaphatja el az AIDS-
t, ha injekcios tlvel kabitdszerezed ma-
gad? A gyermeked! (Persze plakatok, hir-
detések nemcsak bortdndkben taldlhatok,
ott vannak minden vérosban, a metrdn,
az utcan, a televizidban, a legnagyobb fény-
reklamokban és naponta sok-sok Ujsagban.)

Nemcsak plakatok és szorélapok adnak
tandcsot, hanem szamtalan ,,érthet6” nyel-
ven irt kiadvany is részletesen foglalkozik
a témaval. Példaul mit tegylink, ha vala-
melyik baratunk fert6zott, hogyan segit-
hetlink, ha valaki a csaladban beteg, van-e
kiilonbség a gyermek és a feln6tt betegsége
kozott, milyen kockézata van a leszbikus
és a férfi-férfi kapcsolatnak stb. Minde-
zekre rendkiviil aprolékos tanacsokat ad-
nak.

Pontos tajékoztatas

A veszélyeztetettek pontos tajékozta-
tasat els6érendli feladatnak tekintik. igy
kdnnyebb a felismerése annak, hogy ve-
szélyes, illetve veszélyeztetett vagyok. E
felismerés birtokaban a helyes magatartas,
cselekvés megvalasztasa is kénnyebb, ami
akkor sikeres, ha az oktatds és a tettek
nem mondanak ellent. Mar az AIDS fel-
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Mostbabieswith AIDS
are born to mothers or fathers
who have shotdrugs.

Babies infeeted with AIDS dont live very long.
How would you feel if your baby was born to die?

If you or your sex partner ever shot drugs and
you want a baby, first get the AIDS test, both of
you. Protect your baby. Dont get pregnant unless
you're sure both of you arent infeeted.

If either of you ever shot drugs or had sex with
someone who did, use condoms to help protect you
and your sex partner from AIDS.

And get intd treatment. Now more than ever
treatment could savé your baby life as well
as your own.

STOP SHOOTING UPAIDS.

GET INTO DRUG TREATMENT.

CALL1-800 662 HELP

A Public Service ol the National Inslitute on Orug Abuse. Department of Health and Human Services.

Szorolap a sziletendd gyermekek védelmében
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ismerésének kezdetén oktattak, hogy a vi-
rus nem fert6z kohogéssel, tiisszentéssel,
kopkddéssel, kézfogassal, kozds WC, zu-
hany, kozos eszkozok, targyak hasznala-
taval, koz0s étkezésnél stb., ennek ellenére
sokszor indokolatlanul hasznaltak védéru-
hat. Mara ez is a ,helyére” kerilt. Vé-
déruhét ott és akkor hasznalnak, ha fennall
a vérrel fert6z6dés veszélye. Ott viszont
mindig. (Lehet, hogy a szervezett oktatas
is elGsegitette, mindenesetre a joslatokkal
ellentétben a mér emlitett rizikdfaktorok-
ban csokkent az djonnan fert6zottek ara-
nya. Az mas kérdes, hogy a heteroszexu-
alisok korében viszont nétt.)

Valtozatos gyakorlatot
alkalmaznak

Valamennyi allamban kiemelten kezelik
a fert6zott és beteg elitélt elhelyezését.
Véltozatos gyakorlatot alkalmaznak, de a
legkézenfekvébb megoldas, hogy az illet6
marad az eredeti kornyezetében, specialis
programok beiktatasaval marad az eredeti
helyén, ha pedig sziikséges, kérhdzba utal-
jak (ez lehet kdzkorhaz vagy borténkorhaz).

Korhdzba akkor kildik a beteget, ha
a testén nyilt seb, nyalkahartya-sériilés
tapasztalhato, klinikai méret( 1az, allandé
kohogés, hasmenés lép fel, vizelet- és szék-
let-visszatartasi zavarok jelentkeznek. Az
allami és szovetségi intézetekbdl a betegek
50-60 %-a, a megyei és varosi bortdonbdl
80 %-a kerll korhazba. Az egyik ilyen
nagy kérhaz New York Cityben talalhato,
a Rikers Island Hospital. A szigeten au-
gusztusban 18 ezer elitélt volt. E bortdn-
monstrumban 6rokkel és elitéltekkel be-
szélgetve hihetének tiint, hogy nincs ben-
nik félelem. Ebben valészinileg az is sze-
repet jatszik, hogy sajatos modon értel-
mezik a fert6zottséggel kapcsolatos adatok
titkossagat. Elvileg csak az orvos, az egész-
ségligyi személyzet, a parancsnok és he-
lyettese ismerheti, ki a fert6zott vagy beteg.
Ugyanakkor minden megkérdezett or tudta,
hogy a munkahelyén melyik elitélt fert6-
z0Ott, viszont sem a biztositotarsasagnak,
sem a munkahelyének nem adnak felvila-
gositast.

Kilonleges a helyzet Michiganben, ahol

| a blntetés-végrehajtasi dolgozok szakszer-

vezetét tajékoztatni kell a fert6zott sze-
mélyekrél. Ezek a gondok minden bor-
tonben jellemz&ek, de els6sorban New
York allamban, New York Cityben, New
Jerseyben és Floridaban, ahol a fert6zottek
70 %-a talalhato.

Jelentds szakmai vita folyik arrol, mi
legyen a helyes eljaras. Egyesek kényori-
letességhdl azonnali szabaditast szeretné-
nek, masok az alacsonyabb O6rzési foko-
zatot, a félig nyitott elhelyezést, a feltételes
szabadsagra bocsatast is eltdrdlnék, mert
igy megfelelé gondoskodas biztosithatd, ra-
adasul a fert6zés tovabbadéasanak veszélye
is csokkenthet6. Tény viszont, hogy sok
megkeérdezett elitélt szivesen maradna bor-
tonben, mert betegsége miatt itt védelmet
talal. New York allamban azt is megen-
gedik, hogy a HIV-virussal fert6zottek a
bortonben  fogadjak feleségiiket. Ennek
még ott is olyan volt a ,hirértéke”, hogy
a CNN tobb adasban foglalkozott vele.

Hazai kérddjelek

Szer.encse, hogy napjainkban a hazai
helyzet nem ilyen riaszt6. Eddig 72 beteg
kerlilt kérhazba AIDS-betegként és kozilik
37 halt meg. A borténokben harom fer-
t6z6tt személy fordult meg, kozilik egy
kilfoldi allampolgar, jelenleg is koérhazi
koralmények kozott tolti blintetését. A
szakemberek azt jésoljak, hogy mi még a
»rfobbanas” el6tt vagyunk és ez a borton-
népességnél is varhatd. Olyan kérdésekre
kell hamarosan valaszt adnunk, hogy pél-
daul a magyar borténokben elhelyezhet6-e
HIV-fert6zott személy kozos zéarkaban,
dolgozhat-e a tobbiekkel, kotelezhet6-e
barki is, ha nem egészségiigyi dolgozé arra,
hogy a fert6zottekkel kozvetlenul foglal-
kozzon. A megoldas kulcsa az lehet, ha
elfogadjuk, hogy az egészséges embert épp-
Ggy megilleti a védelem joga, mint a
fert6zottet, beteget az emberi jogok.

A felvilagositas, oktatds eredménye az

USA-ban példaérték{i. Ma a megel6zés az
egyetlen modja e pusztito kor terjedésének.

Dr. Tori Ferenc
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Magyarorszag:
modellkisérlett program
harom intézetben

A realis veszélyt felmérve egy évvel ezel6tt a felvilagositdsban és megel&zésben
érdekelt intézmények 0Osszefogdsaval létrejott a Pro Huméanum AIDS-akcidprogram
munkabizottsdga. Dr. Pal Lészl6 kandidatus és Esztergomi Lé&szIl6 pszichologus mo-
dellkisérleti programot dolgozott ki azon rizikdcsoportok tagjai szdméra, akik a fert6-
zottségnek ki vannak téve.

A féléves modellkisérleti program 20 el6adashol allt, lényegében kiscsoportos fog-
lalkozésokra épilt. A harom bortén és egy nevelGotthon kivalasztasa a helyszini,
személyi, technikai feltételek figyelembevételével tortént. El6szor az egyuttmikddésre
kész, pedagdgus végzettségli bv-nevelGket készitették fel egy AIDS-ellenes tanfolyam
elvégzésével. Allandd konzultacios kapcsolat mellett Modszertani fiizet segitségével
szakmai és metodikai Utmutatast is nyujtottak a nevelGknek.

Keményebb dié volt az elitéltek szamara &sszeallitandé program anyaga, mivel
miveltségiik alacsony szintje, beszlkilt érdeklddésik, tarsadalomellenes attit(idjik gyak-
ran agressziv-elutasitd magatartassal parosul. A nevel&otthonban elhelyezett gyerme-
keknél is hasonld gondok meriiltek fel. A kivalasztott Kés Karoly Nevel6otthon lakdi
féleg tanyakrol, zilalt csaladokbdl keriiltek a févarosba, melynek veszélyes csabitasai
aldl nehezen tudjak kivonni magukat.

A modellkisérleti program kidolgozdi mindezeket figyelembe véve szervezték meg
az AIDS-veszélyt kivaltd okok feltarasara iranyuld eladassorozatot. Személyiségformalo
hatast kivantak elérni a szexudlis kultira, a személyes higiénia elsajatittatasaval, a
csaladi, illetve parkapcsolatok er@sitésével, a szereteten alapuld hiiség értékelésével.

A tavaly janiusban indult program az ©&nkéntesség elvén alapult. A jelentkez&ket
csoportokba osztottdk. A sopronkéhidai csoport Osszetétele gydgyito-nevel6s elitéltekbdl,
els6 bilntényesekbdl, visszaesd dolgozokbdl és visszaesé nem dolgozdkbol allt. Kalocsan
a rendezett, illetve rendezetlen parkapcsolatiakat, a csalados anyakat, az 1992 elején
szabadulokat rendszerezték. Tokolon az altalanos iskolai végzettségliek, a szabadulok
és a téma irant érdekl6ddk keriiltek csoportokba. A nevelGotthoni gyerekek Osszetétele
egeszségugyi szakkdzépiskolasokbol, allami gondozottakbol, debilekbdl és szakmunkas-
tanulékbal allt.

Neves el6adok felkérése utan megindult a modellkisérleti program, amely egy
attit(id-teszt id6egység alatti kitoltésével kezd6dott, majd a csoportok kdzott kvizjellegl
vetélked6vel folytatddott. (A felvett ismeretanyag igy haromszori ismétléssel régziilhetett
a hallgatékban.)

A klubfoglalkozasokat oktatéfilmek és diavetitések szinesitették, a kiosztott tajékozaté
fuzetekben pedig egyszer(i abrak ismertették az AIDS terjedési lehet6ségeit. Rendkivil
nagy sikert arattak a jol megvalasztott mozifilmek.



AZ AIDS ELLEN

Kalocsan — a nGi lélekhez kozel &ll6 — Kramer kontra Kramer cimd filmet
nézhették meg az elitéltek, jo lehetdséget kapva a csaladi kapcsolatok megtargyalasahoz,
a mély emberi érzelmek megértéséhez, atértékeléséhez. A néz6k magyarazatot kaptak
a sokszor sajat maguk szamara is érthetetlen, csaladjukon belili viselkedésiikre.

Sopronkéhidan a férflielket megcélzd kalandos filmet vetitettek Butch Cassidy
cimmel, amely a baratsagot és a szerelmet dolgozta fel. Témaban azonos, de a tokoli
korosztalynak megfelel6bb valtozatot lattak a fiatalkordak.

A nevelGotthoniak tavaly szeptemberben indult programjaban mddosult a tematika.
A tudasszint mérésekor ugyanis kiderilt, hogy a gyerekek alapvet6 ismeretekkel sem
rendelkeznek. A kezdeti el6adasok tehat higiénias tudnivalokkal béviltek, majd foko-
zatosan tértek at a megfelel6 partnervalasztassal, a nemi betegségekkel kapcsolatos
tudnivalokra és a nagyvarosi élet veszélyeire. A tesztlapok felmérései végll alapos
tudasrol taniskodtak.

Kalocsan kezdetben huazoédoztak az elitéltek, nehezen alakultak ki a csoportok,
kés6bb viszont mar taljelentkezés volt jellemz6. Az el6adok kozvetlensége, a magukkal
hozott ,civil szag”, a klubszer( lazasag felébresztette bennik az ,,6rok nét”.

Sopronkéhidan a juniusi lelkesedés augusztusra fasultsdgba fordult. Mindezt a Btk.
modositasanak elmaradasa indokolta, az elitéltek figyelme érthet6en erre dsszpontosult,
de a program vége felé ismét lelkes csapatta valtak.

Tokolon a fiatalkortak @szinte kitarulkozas helyett magukba zarkdéztak. Ahogy
sikeriilt oldani fiatal koruk adta sebezhet6segiikb6l fakadd szorongdasaikat, Ggy alakult
ki egyre jobb légkor és Gj szemlélet: a tudas tekintéllyel Gvezett rangga lépett el6.

Az oldott hangulatra jellemz6, hogy felmeriilt a bortdnbeli homoszexualitas is, ezen
belll az AIDS lehet6sége, hiszen a biintetés megkezdése el6tt kotelezd szlrésen esnek
at, de eltdvozasrdl visszakeriilve nem ellen6rzik 6ket. A fert6zési veszély ismertetésekor
— amelyet elméleti és imitélt gyakorlati foglalkozasok keretében sajatitottak el — az
ovszer helyes hasznalatarol szélva az is felvet6dott, hogyan szerezhetnék be. A kérdés
jogos volt, hiszen egy korabbi rendszabaly szerint, amely tiltotta a homoszexualis
kapcsolatot, az dvszer akar zsebben tartasa is nyilt vallaldsa volt a homoszexualitdsnak.

A program végéhez kozeledve az Gjra kitoltott attit(id-teszt és AIDS-totd eredménye
bizonyitotta, hogy a résztvev6k a kapott ismeretanyagot jol elsajatitottak. (Jellemz6,
hogy ezekb6l az intézetekbdl érkezett a legtdbb helyes vélasz a Heti Hiradé 3 fordulés
AIDS-totdjara.)

Emlitésre mélto, hogy az elitéltek kdzil korilbelil hiszan képesek a Peer-rendszemek
(hasonlé a hasonlénak) megfelel6en felvilagositdé munkat végezni tarsai kozott.

A Pro Huménum AIDS-akciéprogram munkabizottsdganak els6 modellkisérlete tehat
sikerrel zarult. Egyrészt hosszd tdvon felhasznalhaté ismereteket adott a nevel6tiszteknek,
masrészt a harom bortdnben és egy nevelGotthonban a program résztvev6i megfelelGen
elsajatitottdk a bdéséges informativ anyagot.

1992-ben nyolc biintetés-végrehajtasi intézetben és harom nevel6otthonban kivanjak
a nevelémunkat folytatni.

Viola Anna
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Hetvégi kKimaradas
a gyulai bortonben

(Részlet a varos helytorténetébdl:)

»-.Nevét dr. Karacsony Janos helyi tor-
ténetird szerint egy, még az Arpad-korban
€16 Gyula nev(, esetleg rangl keresztény
foldestr altal épitett monostorrél kapta,
Gyulamonostomak hivtak. Kés6bb a név
Gyuléra rovidllt, illetve a varmegyerend-
szer kialakuldsaval Békés-Gyulara valto-
zott. Ez egyben utalt arra, hogy a Korésok
mentén, Erdély kapujaban kialakult var-
megyének févarosa Gyula volt. 1949-ben
— elsBsorban a trianoni hatar kdzelsége
miatt — a megyeszékhely Békéscsabara
keriilt, és maradt ott napjainkig is. JOllehet
néhany megyei intézmény ma is Gyulan
székel. Példaul a megyei korhaz, megyei
birésag, megyei élelmiszer-kisker vallalat.

Gyula tébb hirességet adott az orszag-
nak. Albrecht Direr, a nagy német festd
is szegr6l-végrol err6l a vidékrdl valo. Itt
sziletett 1810-ben a magyar opera meg-
teremt6je, Erkel Ferenc is. Itt latta meg
a napviladgot a kivalo magyar fizikus, a
kriptonégd feltalaloja, Brody Imre. De szii-
I6varosa Gyula még Dobos Istvan pilétanak,
Palffy Albert ird-ujsagirénak és Kohan
Gyorgy Kossuth- és kétszeres Munkacsy-
dijas fest6émlivésznek is. A varos apolja
multjat és fejleszti jelenét, hangulatos va-
rosképét, gyogyfirddjét és egyre terebé-
lyesedd idegenforgalmat...”

BOrton
eés onkormanyzat

A Gyulai Biintetés-végrehajtasi Intézet
— miként ez a megyei bortonok esetében
megszokott — a birosag kozvetlen koze-
Iében helyezkedik el. Az allomasra vezet6
arnyas fasor hangulatdba szervesen illesz-

kedik, a varos mindennapi életébe szintén.
Az intézet parancsnoka, dr. Huszagh
Jozsef Ornagy szerint a varos vezetGivel
kialakitott jo kapcsolatot mar az Ugyne-
vezett ,tandcsi id6kben” megalapoztak.
Ahol lehetett, segitettek. Kozlekedési tan-
palyat festettek, iskolanak, kdérhaznak si-
ettek segitségére, ha kellett, s a rend-
szervaltads kezdetén meghivtak a bortdnbe
a partok képviseldit, ismerjék meg a falak
mogotti vilagot. Jartak itt az MDF helyi
vezetBi, Zsiros Géza a kisgazdak képvise-
letében, s az SZDSZ meghatarozé helyi
személyiségei sem maradtak tavol. A ven-
dégek egyarant megismerték a személyi
alloméany feladatait, munkakoriilményeit
és az elitéltek helyzetét. Kés6bb a helyi
onkormanyzat képvisel6i testiileté kihelye-
zett Ulést tartott az intézetben. A parancs-
nok tajékoztatta a képvisel6ket a bin-
tetés-vegrehajtas helyi torekvéseirdl, a sza-
badulok munkavallalési gondjair6l, s mind-
arrol, amivel a bévé szakemberei szem-
besiilnek a megvaltozott kdrilmények ko-
z0tt. Tavaly szeptemberben kerekasztal-be-
szélgetésre jottek ©ssze a megye és a
varos vezet8i, azok, akik kozvetlendl érin-
tettek a telepiilés — és tagabb értelemben
a megye — kozbiztonsdganak megterem-
tésében. A varosi televizié négyrészes so-
rozatban mutatta be a bortdnt, késébb a
Magyar Televizio is beszamolt — a Kri-
minalis cim({ m(sorban — a gyulai kez-
deményezésrél. A varos polgarmestere,
Dr. Pocsay Gabor, aki kordabban soha nem
jart bortonben, tapasztalatait Osszegezve
orémmel allapitotta meg, hogy az egykoron
elzark6z6 bortdn helyett tarsadalmi kap-
csolatok irant nyitott, egylttmdkddésre fo-
gékony intézményt ismert meg.

Két hdnappal késébb — ugyancsak a
bortdnben — Ugynevezett ny(it napot szer-
veztek, amelyre meghivtak a biinmegeld-
zéshen és az utégondozasban érdekelt szer-
vezeteket. A terlileti szervezést igényld f6-
rum Ujfajta parbeszédre adott alkalmat.
A csaladsegit6 szolgalat, a gyermek- és
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ifjisagvédelem intézményei elhataroztak,
hogy a bortonnel egyiuttmlikodve 0Ossze-
hangoljak tevékenységiket, m(ikddési és
szervezeti szabalyzatot cserélnek, és meg-
taldljak a kozos tennivalokat az egyhazi
(karitativ) kozosségekkel. Megallapodtak a
rendszeres konzultaciok, programegyezte-
tések szilkségességében. A férumon — kor-
latozott szamban — elitéltek is részt vettek,
hallgatték a sorsukat érint§ észrevételeket,
maguk is hozzaszoltak. Szabadulasukhoz
nem pénzt, segelyt kertek, hanem munka-
lehetOséget.

A parancsnok

Miként oly sokan a biintetés-végrehaj-
tds szakemberei kozil, Huszagh Jozsef is
rokoni kapcsolatok révén keriilt kozelebbi
ismeretségbe a bortdnnel. Hidba volt kivald
esztergalyos szakmunkas (szakkdzépiskolas
koraban 6. volt az orszagos szakmai ver-
senyen), katonaskodasa végeztével vissza-
tért még a diosgy6ri gépgyarba, de ugy
érezte, felkésziiltsegét, tudasat az Orabére
nem tikrozi, s amikor a miskolci bortonben
dolgoz6 rokon hivta, a megbantott fiatal
szakmunkéas némi tépel6dés utan dontott.
Belépett a testiiletbe, s 6rként kezdte bévés
palyafutasat, 1971 novemberében. A ko-

vetkez6 évben felvették a Rendértiszti F6-
iskolara, ahol bv-szakon végzett 1975-ben.
Visszatért Miskolcra, anyagi, majd kés6bb
biztonsagi szolgalatvezet6ként dolgozott.
1986-ban, a szlletésnapjan, majus 6-an
iktattdk be Gyulan, azota az intézet pa-
rancsnoka. Munka mellett tanult tovébb,
egy szemesztert az ELTE bdlcsészkaran,
pszicholdgia szakon, majd némi Kkitérével
jogi doktoratust szerzett a miskolci nehézi-
pari egyetemen. Tobb mint hiisz éve smasz-
szer, s ha visszatekint e két évtizedre, ugy
talalja, személyes adottsagat, a vallalkozas,
gazdalkodas iranti hajlamat nem sikerilt
igazan kamatoztatnia. lgaz, a korabbi cent-
ralizalt, utasitdsos rendszer nem sok lehe-
t6séget kinalt erre, talan a helyi 6nallésag
kiszélesedése, a némieg vallalkozasbarat
tarsadalmi kornyezet a jov6ben felszaba-
ditja teremt6 energiait.

A gyulai bortén kis intézmény. A pa-
rancsnok szinte valamennyi elitéltet név
szerint ismeri. A személyzetet szintén. Né-
mi csaladiassadg kovetkezik abbdl is, hogy

I az itt él6 elitéltek dont6 tobbsége megyei

lakos, s korantsem a legkeményebb bling-
z6k. A csaladi kapcsolatok nem szakadtak
meg végérvényesen, némi segitséggel m-
kodtetheték. Ha bizonyos feltételeket meg-
teremtlink e kapcsolatok apolasahoz, csok-
kenthetjik a borton okozta artalmakat,
gondolta &t Gjra meg Ujra a parancsnok.

A parancsnok szinte valamennyi elitéltet név szerint ismeri
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E felismerés persze nem csupan az 6 fejé-
ben szlletett meg, hiszen az orszag mas-
méas vidékein dolgozdé parancsnokok, ne-
vel6k szintén gyakorta talalkoztak a dilem-
maval. De hogy a dereng6 felismeréshél
tett, gyakorlat legyen, ehhez Iépni kellett.

Javaslatok,
engedeélyek

Némi tépelédés utan a parancsnok pos-
tara adta javaslatat, amely szerint a csaladi
kapcsolatok apolasat a borton tevékenyen
el6segitheti. Az orszagos parancsnoknak
cimzett levél megallapitja, hogy ,,a meg-
oldas egyik lehet6sége a meghatarozott
ideig tartd kimaradas biztositasa. Tobb
kornyez6 orszag biintetés-végrehajtasi in-
tézeteiben ez mar bevezetésre kerllt. Ki-
sérleti jelleggel kérjuk vezérérnagy ar
engedélyét ahhoz, hogy a Gyulai Biinte-
tés-végrehajtdsi Intézet elitéltjei részére
1990 decemberétél bevezethessik a lato-
gatasi napokon kimaradads adasat. Terve-
zetiinket mellékelten csatoljuk. ”

A tervezet részletesen szabalyozza a
javasolt gyakorlatot, amely szerint a ki-
mend foghazban és bortdnben jutalomként,
a szabadsagvesztés-biintetés megkezdését
kdvet6 harom hoénap eltelte utan engedé-
lyezhet6, ha az illet6nek a kifogastalan
intézeti magaviseleté mellett megfeleld,
rendezett kiils6 kapcsolatai vannak. Ter-
mészetes tovabba, hogy ,,az elitélt kimendre
(minden hdénap mésodik szombatjan 8-tdl
20 oraig) csak az engedélyen feltlintetett
hozzatartoz0 megjelenése esetén engedhe-
t6". A tovabbi szabalyok részletes taglalasa
helyett érjlik be azzal, hogy a kisérlet zold
utat kapott, s Gyulan a hétvégi kimend
rendszere bevalt, még akkor is, ha a fel-
ligyel6k eleinte berzenkedtek, furcsallottak
a ,,zstvanynak jaré kildnleges jogokat”,
hiszen 6k — katonakorukban — mikor
mehettek haza kéthetente? R&adasul ha-
zafias kotelességliket teljesitették, s nem
kovettek el blncselekményt... Ez bizon
igaz, de a csaladtagok, feleségek, gyereke
mérhetetlen 6rome legalabb ekkora igazsag.
Nem beszélve arrol, hogy a szabadulas
utani beilleszkedés egyik gatja, a befogado
kdérnyezet hidnya, bizonyos esetekben ki-

Két brigdd kdzmunkéat végez
az dnkormanyzatnak

védhetd. Ha netantdn még munkahelye is
lenne a szabadultnak, morfondirozott a
parancsnok...

A kimend (kimaradas) sikerén felbato-
rodva hamarosan megsziletett a masodik
javaslat, amely a biztos munkalehetség
meg6rzésének elvére épllt. Kozismert,
hogy ,,a bortonbe kerll6k legnagyobb ha-
nyadanak megszakad a kapcsolata a volt
munkahelyével, s megszlinkk a munkavi-
szonya A szabadult ugyanakkor nem jogo-
sult munkanélkili-segélyre, hiszen a bor-
tonben végzett munka nem szamit munka-
viszonynak." Ehhez még hozzatehetjilk,
hogy a bv-intézetekben is egyre nagyobb
nehézséggel jar munkat adni a bevonulé-
nak. Erre a korantsem egyszer( helyzetre
kinalt megoldasi javaslatot a gyulai elkép-
zelés, amikor azt feszegette, miként Griz-
hetné meg az elitélt korabbi munkahelyét
annak az 0j min@ségl kapcsolatnak a je-
gyében, amelyet a borton — a birdsagi
blintetés-végrehajtasi irodaval egyiittmd-
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kédve — alakitana ki, s arra irdnyulna,
hogy a munkahely ne veszitse el egykori
dolgozéjat. ,Az intézet megkeresné a val-
lalatot, és egy hatarozott ideig sz6lo szer-
z6dés keretében megallapodna a jogok és
kotelességek megoszlasaban. A keresményt
a bv-intezet részére utalnak &t a koltse-
geket ebb6l érvényesitenénk. E kategori-
dban azok az elitéltek vennének részt,
akiknek munkahelye Gyulan, illetve kor-
nyékén van s a tomegkozlekedési eszko-
zOkkel jol megkozelithet. E korbe — az
egy éven aluli itélettel rendelkez6kdn kivil
— be lehetne vonni a hoszabb id6s fogva
tartottakat a szabadsagvesztés utolso fél-
évere...”

Hianyzik ime, egy logikai lancszem. Mi
lesz azokkal az emberekkel, akiknek a
munkahelye ezt a megoldast nem igényli,
vagy korabban egyaltalan nem volt mun-
kahelylik? A javaslat szdmba vette &ket
is, imigyen: ,Azoknak a bevonuldknak,
akiknek a bevonulds el6tt nem volt munka-
helyik, helyileg biztositunk munkalehetd-
séget. Ez a kor is onalléan kijarna dol-
gozni. El6zetes megbeszélésiink alapjan
nekik a varosi ©nkormanyzat biztositana
munkat. ”

A szabaduldra igy nem hirtelen sza-
kadna ré& a szabadsag — érvel a parancsnok
—, hiszen ez rendkivil sok konfliktust
eredményez, hanem folyamatosan érik a
hatasok. Allandé kimaradasi engedéllyel
hagynak el az intézetet, szlikség esetén
ezzel igazolhatndk magukat. Ha pedig a
kint dolgozo elitélt dnhibajabol nem jonne
vissza, tavolmaradasa onkényes eltavozas-
nak minGstlne, vagyis nem szamitana fo -
golyszdkésnek.

A javaslat 1991. szeptember 24-én ird-
dott, jomagam masfél hénappal késébb
személyesen gy6z6dtem meg a rendszer
miikddOképességérél.  Mindkét formara
akadt példa. Jellemz§ eset példaul, hogy
a magyar labdarigé-bajnoksag egykori gol-
kirdlya, aki halalt okozo ittas gazolas miatt
tolti Gyulan blintetését, naponta kijar az
aposa szikviziizemébe, Békésre, s munkaja
végeztével annak rendje-modja szerint
visszatér. Az iras elejen emlitett jo helyi
kapcsolatoknak koszonheten két brigad
kdzmunkat végez az Onkormanyzatnak.

——

Reggel az intézet el6tt kerékparra (lnek,
s feligyelet nélkil — némi bevasarlast
koévetéen — maguk mennek a kijeldlt mun-
kahelyre. A ,kilmunkasokon” csodalkozik
ugyan az utca népe, nem egészen érti,
miféle bortén ez, de mert a varos érde-
kében tesznek-vesznek, elfogadja a meg-
oldast. A brigadtagok katonai gyakorlo-
ruhat viselnek, keritést emelnek a td kordl,
jardalapokat fektetnek, csinositjak a busz-
megallé kornyékeét, tehat munkajukkal sz6-
kébb kornyezetiiket, varosukat szolgaljak.
Kétségtelen, e jelenség — a kezdeti fél-
elmek utdn — ma mar oldja, rombolja az
el6itéleteket.

Termékeny
egyuttmuakodés

Neha-néha a vallalatok is szamolnak e
lehet6séggel. Erdekességként megemlithetd,
hogy a Békés megyei Tavkozlési Uzem
vezet6je Békéscsaban nézte a televizidt,
amikor a Krimindlis cim{ mdsorbdl érte-
siilt a gyulai kezdeményezésr6l. Eszébe
jutott, hogy egyik, csoportvezet6ként dol-
gozé lizemmérnokének hamarosan borton-
be kell vonulnia. Felvette a kapcsolatot a
gyulai bortdn parancsnokaval, athidaltak
az adminisztrativ nehézségeket, s azéta az
elitélt a szakemberhidnnyal kiiszkédd gyu-
lai kirendeltségen dolgozik, mint a bértén
lakdja, de a vallalat alkalmazottja.

A gyulai kezdeményezés — felismerés-
t6l a megvalosulasig — bevalt. lgaz, nem
altalanos érvényl az alkalmazasi kore, de
azt mindenesetre bizonyitotta, hogy a bor-
ton kilsé kapcsolatrendszere, az &nkor-
manyzattal kialakult termékeny egyittm{-
kddés nagy hajtoer6. Megmozditja az ér-
dekelteket, jO értelemben 6Osztonzi az el-
itélteket, végezetil maga a bortdén is —
oOhatatlanul — belép egyfajta vallalkozoi
mechanizmusba. A viharsarki javaslat at-
lépte a megyehatart, hiszen remélhetéleg
a modositand6 bilintetés-végrehajtasi sza-
balyzat a kimaradas engedélyezésével ma-
sok szamara is lehetévé teszi majd a Gyu-
lan kiprébaltakat.

Turbdk Attila
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Ujra Marianosztran
a palosok

Tobb mint kétszaz év utdn « Szolgalnak, mint elddeik

A palosrendiek életébe tdrténelmi napként irédott be 1991. december huszonhar-
madika. Ekkor adtak at Gnnepélyesen Marianosztran azt a mintegy hatszaz négyzet-
méternyi épliletrészt, amelyet a biintetés-végrehajtas, illetve az igazsaglgyi kormanyzat
ajanlasara a magyar kormany ellenérték nélkiil atengedett a palosok rendjének.

Erdemes megismerkedniink — di6héjban — a palosok torténetével. Ez az egyetlen
magyar alapitasu férfi szerzetesrend. Ma mar kevésbé ismert, hogy 1261-ben Esztergomi
Boldog Ozséb Romaban jart, és TV. Orban papatdl kért engedélyt (j szerzetesrend
alapitasdhoz. Tamogatdja is akadt, méghozza jeles egyhazi személyiség, Aquindi Szent
Tamas, aki bar domonkos szerzetes volt, mégis oly hathatdsan tdmogatta Ozséb kérését,
hogy a papa megadta az engedélyt, s igy az 6 segitségével nyerte el az egyhazmegyei,
illetve plspdki szinten a jovahagyast.

A Kkiraly legkedvesebb kolostora volt

1352-ben Nagy Lajos kiraly az egyetlen magyar alapitasu férfi szerzetesrend, a
palosok részére kolostort épittet. A kolostor mellé a Magyarok Nagyasszonya tiszteletére
templomot emeltet. Az egész telepiilés a templomrdl, illetve annak véd@szentjérdl kapta
a nevét. Latinul: Marianosztra, ami sz szerinti forditassal a Mi Mariank, magyarosan
a Magyarok Nagyasszonyat, népiesen a Boldogasszonyt jelenti. Nagy Lajos kiraly ezt
a kolostort uralkodasanak 10. évében alapitotta.

»EZ volt a legkedvesebb kolostora. Fényes visegradi palotajabél gyakran jart
ide, hogy ima és elmélkedés kozott meritsen erét nagy birodalma Ugyeinek intézéséhez
s a maga erGsitéséhez. Rettent§ betegsége (lepra) okozta szenvedéseiben itt tett kell§
onfegyelemre és turelemre szert. Csak valldsos hittel telitett és fegyelmezett Iélek
tudta hozzatartozoi és alattvaldi el6tt nagy betegségét eltitkolni. Miel6tt elindult a
velencei hadjaratba, itt jovenddlte meg néki nagy gy6zelmét a szent életll Lukéacs
hazfénok.

Egyben azt is jelezte neki, hogy fogadalméahoz hiven remete Szent Pal (akirél a
rendet elnevezték) testét is megszerzi Velencétdl. A legenda szerint itt hajtott dus
lombozatot az a harsfacsemete, amelyet Lukacs atya Ultetett el jovenddlése emlékére,
s amelyet a kiralyrol Lajos fajanak neveztek el. A fa a XV. szazadban a torokokkel
vivott harcokban pusztult el." (Kisban Emil: A magyar Palosrend torténete. . kotet.)

Itt tanult, nevelkedett Nagy Lajos kiraly leanya, Hedvig, a kés6bbi lengyel kiralynd,
innen indult el kiralyi kiildetésben 16 palos szerzetes Lengyelorszagba, hogy megalapitsa
a czstochowai kolostort, Nagy Lajos adott nekik egy Maria-képet, hogy vigyék magukkal
az Uj kolostorba.
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Matyas kiraly és felesége, Beatrix is gyakran latogatott ide, adomanyokkal latta el
a rendhazat, és a templomot.

1526, a mohéacsi csatavesztés utan, a palosok még néhany évig tartjak magukat,
védik 6si kolostorukat, templomukat, de Esztergom, Vac, Nograd eleste az 6 sorsukat
is megpecsételte. 1535-ben a ,,szépsegérdl és gazdagsagardl és mélységes hitéletérdl
hires nosztrai kolostor" a torokok pusztitdsdnak aldozatava valt.

A pélosok masodik honalapitasa 1711-ben kezdddik, két pélos érkezik ide, Buda
felszabaditdsa utdn huszon6t évvel, hogy el6készitse az Ujjaépitést. Sok és kemény
munka utan végre felvirradt a nap: 1729. augusztus 14-e, amikor is 203 évvel a
mohdcsi csatavesztés utdn a kolostor és templom régi szépségében Gjra életre tamadt.

Hatalmas néptomeg jelenlétében szentelték fel.

Elkészilt tehat djra a Nagy Lajos kiraly alapitotta templom és kolostor, azonban
csak 57 év telt el az Ujjaépités és felszentelés felemel6 napjatol, amikor Il. Jozsef, a
kalapos kiraly, egész birodalmaban feloszlatta a fehér baratokat. 1786. augusztus 30-an
hagyta el Mérianosztrat az utolsé pélos.

A pélosok gazdag és viszontagsagos torténete a masodik vilaghabor( utan szenve-
désekben bévelkedik. Az ateista énkény Uldozi, majd szétzlzza a rendet, egyik perjelét
ki is végezteti.

1976-t61 Marianosztra fokozatosan visszanyeri kegyhelyi mivoltat. 1982-ben Lékai
biboros vezetésével a magyar puspoki kar kb. negyvenezer hivg jelenlétében a kélvarian
szabadtéri szentmisével emlékezett Cz"stochowa hatszaz éves alapitasara.

Harmadik honalapitas

Es elérkezett a harmadik honalapitas ideje: 1991. december 23-an Gjra megérkeztek
a palosok, hogy gazdag hitéletet teremtsenek, hogy el6bb keskeny pallot, majd er6s
hidat épitsenek multjuk és jeleniik kozott, szilard fundamentumot advan ezaltal joven-
déjiiknek.

Szolgalni akarnak itt, ahogy el6deik is tették, s nem uralkodni. Szolgalni Istent, a
hazat és a magyarsagot. Eurépaban egyediilallé helyzet teremtddott itt, miikodd bortonben
és fegyhazban, annak egyik éplletrészében él, dolgozik, buzgdlkodik egy egyhazi rend.

Mindkét fél — a palosok és a biintetés-végrehajtas — tisztdban van ennek jelen-
t6ségével, tavlatos lehet6ségeivel.

P. Méaté Péter, a rend tartomanyféndke az tinnepélyes atadason hangsulyozta: ,Mrra
toreksziink, hogy lelkiséget adjunk, mert ebben sz(kolkddik az orszag. A hely szelleme,
az a tény, hogy itt bortén és fegyhdz van, arra kotelez bennlinket, hogy végezziik
hittel, lelkesedéssel a bortonpasztoraciét. Lahajolunk, hogy felemeljik azt, aki lent
van. Es gy, miként Krisztus, nem a fejet, hanem a labat mossuk. Alazattal és
féhajtassal szolgaljuk Istent, s hitlink altal az embert."

Nemsokara benépesiil a palosok éplletrésze, lesznek itt papok, papnévendekek,
glettel, hittel telnek meg a termek, s az ima, a zsolozsma athatol a falakon, és
felébreszti az elitéltek, a hitehagyott emberek Onbecstilését, és erds kivansaguk tdmad,
hogy palosok is vezessék Gket egyénileg a lelki megujulas Osvényein.

Acs Jen6



KOZELKEP

A sokoldald orparancsnok

Festd és pszicholdogus « Negyedszdzada a testlletnél

Almat szorit egy férfi- és egy néi kéz.
Szorosan tartjadk, nehogy elguruljon. Az
alma szimbolikus &brazolasa a szerelemnek,
a kozos titoknak, védeni vald teljességnek.

A szoborkompozici6 els6 munkja volt
1976-ban egy fiatal mivésznek, akit pa-
lydja a bintetés-végrehajtashoz vezetett
mar huszonotodik éve. Ebbdl az aspektus-
bél az alma az édeni blinbeesést6l mind
meredekebb lejtén gurul az évezredeken
at a mai b(indzék kemény vilagaig.

Kovacs Ferenc &rparancsnok, 6rnagyi
rendfokozattal, a Gyorskocsi utcai intéz-
ményben festményeir6l, szobrairol készilt
képeket rak elém. Meglep miivészi érzé-
kenysége, emberi szerénysege, pszicholégu-
si mélyenlatdsa. Negyedszazados jubilalasa
a hévenél izgalmas alkalmat nyujt szemé-
lyiségéhez kozelebb férkdzni.

— Hol kezdjuk? Hat persze hogy az
iskolaéveknél.

— Vidékr6l, Abaujszantorol keriiltem a
févarosba ipari tanuldként, tizennégy éve-
sen — pergeti az emlékképeket —, a MiM
18-as intézetében asztalosszakméra oktat-
tak. Szerencsém volt, hogy nem akarki
keze ald biztak: Rdézsa Séndor szakoktatd,
a mesterem, orszagos hir{i intarzids volt,
szakkort vezetett, és felnyitotta szemem a
mivészetek vilagara.

— Milyen volt az élete kamaszként?
— Nagyon nyitott, ha jol tudom magam
értékelni. Tobbféle tudomany vonzott, a
bioldgia, a tarsadalomtudomanyok, a szo-
ciologia. A tanintézetben szorgalmasan is-
merkedtem a fafaragassal, esztergalyos
munkékkal.

— Tortént mindez—

— 1957-58-59-ben — mosolyodik el az
Orparancsnok. — Egy csodaszép, tiszta,
biztonsagos Budapesten. Igaz, szegények
voltunk, a nevel6apam még a zsebpénzem
is elitta, de Ujpesten a keresztanyamék
otthonédban, a Nyar utcaban, szépek voltak
ifjisdgom napjai. Sok zenés ifjusagi presz-
sz6 volt, naponta elmehettiink tancolni,
hétvégén meg a tanciskoldkba 6ssztancra.

Ujpesten a Fény pressz6 akkoriban szoli-
dabb miliével fénylett, de baratibb, Osz-
szetartdbb volt az 6tvenes évek szelleme.
En komolyan vettem a szorakozas mellett
a ,tanulni, tanulni” felszolitast. Elvégeztem
a faipari technikumot, huszondt évesen
megndsiltem, jott a gyerek, biztos egzisz-
tenciat kellett keresnem. Mivel az &llami
hivatalok jol megfizették az alkalmazotta-
kat, nem sokaig haboztam, amikor Rézsa
Sandor szakoktatd, mar mint kollégam mel-
161, a Budapesti Orszagos Bortdn csabitott
el allasajanlataval. Akkoriban igy hivtak
a Kozma utcai objektumot, ahol a hazi
asztalosiizem vezetoje lettem, ami egyduttal
az elitéltek tanmihelye volt.

— Nem volt éles ez a valtas? A racsok
hogyan hatottak Onre?

— Eleinte rossz érzés fogott el a min-
deniitt csukodd ajtéknal, a racsoknal. De
hamar megszoktam, S6t, ez a tiz év életem
legszebb szakaszaként emlékezetes.

— Annyival jobbak voltak a rabok?
— Részben ez is kozrejatszott. Mas dsz-
szetétel dominalt a fogvatartottak s(r(ijé-
ben. Tébb volt az intelligens ember, a
politikai elitélt, akik értelmesek, fogéko-
nyak voltak a tanmihelyben és a koztor-
vényeseket is jobban kordaban tudtak tar-
tani. Nemcsak a bévé fegyelmezte a ke-
mény biin6z6ket, hanem a politikai foglyok
nagy Osszetartasa és intelligenciaja is ha-
tott rgjuk. A bévés munkatarsak kozt is
joval kollegialisabb volt a kapcsolatrend-
szer, mint manapsag.

— A fogvatartottak asztalos szakmunkas
bizonyitvanyt szerezhettek?

— Ha szakmét nem is, de betanitott
szakmunkas igazolvanyt vihettek télink a
szabad életbe. Egy jellemz8 tény: a Faipari
Véllalat nyereségéhez a politikai foglyok
preciz munkdja nagyban hozzajarult.
Azonkivil a bévé részére kisbutorokat, ir6-
asztalokat, zarkaberendezési targyakat ké-
szitettek. Amikor a faipari cég terjesz-
kedése miatt VVacra kerilt az asztalosiizem,
Ugy dontottem, neveldi terliletre megyek
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at, 1976-ban beiratkoztam a Juhasz Gyula
Tanarképz6 Foiskolara.

— A felesége mit szolt ehhez?

— Beosztottuk egymas kozt a féiskolakat.
Hol 6 tanult, hol én. A pszichologiaba a
szegedi fOiskolan szerettem bele.

— Olyannyira, hogy szakdolgozata ko-
moly szakmai sikert, intézkedések soroza-
tat valtotta ki a hévén belll.

— A minisztérium jogalkotd osztalyan
gépelték a csinoska tanulmanyt a fogva-
tartas személyiségkarosito hatasairdl. Szak-
dolgozatom olvastan Allitélag tébben el-
hiiltek a magyar bérténviszonyok konkrét
elemzésén. A modernizalas hivei rengeteg
dolgon valtoztattak. Példaul dr. Pal Laszlo,
aki a neveléstudomanyok kandidatusaként
ment nyugdijba, vagy a Gydjt6 parancs-
noka, KJucso ezredes, s a széarnyait akkor
bontogatd jelenlegi orszagos parancsnok,
dr. Tari Ferenc.

A személyiséget megalazd, deprimalo té-

nyez6k egész soran valtoztattak. Egy k-
Ionleges latdsmod, a milvészi szabadsagé
is szot emelt itt a foglyok jogaiért.

— Orparancsnok ar, arulja el a kett6
Osszefliggését. A szobrasz, a fest6 gazdag
képzeletvilaga hogyan fér meg a borton-
falakkal?

— Tobben mondték, ilyen végzettséggel
nem itt lenne a helyem. De menjek el
szabadlsz6 m(ivésznek? Nehéz valtani. Ne-
héz szivvel hagynam el a bévét. Maradok,
nem kockaztatok biztos palyat egy szaba-
dért.

— Egy Barcsay-tanitvany szajabol szo-
katlan hallani ezt...

— Nem én voltam a mester tanitvanya,
hanem Marosits Istvan szobrészmiivész, a-
kit6l meg én tanultam sokat a Jozsef Attila
Muivel6dési Haz alagsoraban. Tizenegyen
voltunk szobraszok, bérdiszmivesek, kera-
mikusok, fest6k. Ejfélig formaztunk, vés-
tink, almodtuk gipszbe 6tleteinket. Ha gon-
doltam egyet, Fischer Ernd miitermébe
ugrottam at, festést tanulni. Hol oreg, fej-
kend6s nénik portréjat vazoltam fel, hol
meztelen modellek aktjat.

— Felesége nem volt féltékeny?

— Horoszképban ugyan én nem hiszek,
de az o6vé allitja, megengedd tipus. Nem
a n6kre vonatkozik ez, hanem a mlivészeti
szenvedélyeimnek nem allta Gtjat soha.

— On sok szerencsétlen embert Iat, mélyre
hullt sorsokat. On volt-e krizishelyzetben?
— Nem. Ha kisebb valsagba keriiltem,
ledolgoztam, hiztam a vonalakat hajnali
négyig hajnali erddékrél, kel§ naprél.

— Apropd, milyen technikaval fest?
— Monotipia a kivalasztott eljaras. Egy-
szeri és megismételhetetlen. Az én képei-
met nem tudjak lemasolni. Teret hagyok
benne a véletlenszerlinek és emellett ki is
dolgozom.

— Szinte csoda, hogy Kovacs Ferenc
Grparancsnok mikdzben egyik kiallitasat
rendezte a masik utan, diplomat szerzett
a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen pszi-
choldgiabdl, 1991-ben.

— Nem kivantak a feletteseim, hogy ezt
is elvégezzem — jegyzi meg csendesen a
magas termetd, fekete haju férfi — nem
tudnak pszichologusi munkakort biztosita-
ni, szolt az indoklasuk. Az Orszagos Pa-
rancsnoksag akkori személyzeti osztalya
— 1987-ben — ugy foglalt allast, ha sikeril
a felvételim, egyetemi tovabbképzésemhez
hozzajarulnak. Sikerlt.

— Akkor késziilt egy masodik szakdol-
gozata is.

— Kevesebb sikerrel, de nemcsak én
tehetek rola. A bintetés-végrehajtas sze-
mélyi allomanyanak mentalis helyzetét
analizadltam, ami nagyon lesGjt6, s egy
olyan szocialpszichologushoz irtam, aki
nem ért a bintetés-végrehajtashoz. Kép-
telen tanacsokat adott, hasonlitsam 06ssze
a honvédséggel, a rend6rséggel a bévét.
Lehetetlent kovetelt. Es én nem a tana-
romnak, nem az egyetemnek irtam ezt a
munkam: kifejezetten a kollégadimnak, ma-
gunknak, bévéseknek.

— Gondolom, a kemény kritika ezdttal
sem maradt el, hiszen érinti a neuralgikus
pontokat.

— Sajnos, a bévén belil nem tudom
gyakorolni, amit legszivesebben tennék, a
személyi allomany pszichés problémaival
foglalkozni. Nem ad erre keretet a jelenlegi
szabalyzat, nem lehet pszichologusuk, pedig
kellene. Mar ott tartok, tarsadalmi mun-
kaban ajanlottam fel a segitségemet.

— Kétségtelenil nagy idegi megterhe-
Iésnek vannak kitéve a kollégak. Mit csi-
nalna a jelenlegi praxisnal jobban?

— Teamet hoznék létre, teherbirdsuk
novelésére. Megtanitani példaul relaxalni
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6ket. Valtoztatni az alkalmassagi vizsgala-
tokon, elbirjak-e azt a frusztraciot, ami
itt éri Gket. De ez mar egy masik cikk
téméja lenne.

— A kilencvenes évek Budapestje cso-
daszép helyett csodaszorongd, piszkos és
kozbiztonsagot nélkuloz6. On is latja a
romlast, huszondt év tapasztalata szolgél
Osszehasonlitasi analdgiakkal, mit tehet?
— Meég kevesebbet, mint régen. A fGis-
kolan és a biintetés-végrehajtasban belénk
plantaltdk a neveléscentrikussagot. Most
meg lemondtunk a nevelésrél. Az Uj jog-
szabalyok — én igy latom — nem a
nevelést helyezik el6térbe, hanem az el-
itéltek biztonsdgos megO6rzését. Megsz(int
a munka is mint nevelési eszkdz. Hatszaz
fogvatartottb6l 550 nem dolgozik. Itt va-
lamikor még diotord részleg is mikodott.
Epitkezésre, kiils6 munkahelyekre kértek
ki rabokat. Most (lnek és tespednek a
tévé el6tt. Annyi tévé lehet egy zarkéban,
amennyit csak akarnak. Ha a munkanél-
kiiliség tarsadalmi gondja be is szivargott
hozzank, szakkoroket azért lehetne indi-
tani. A tevékenységnek vagyok hive, ami
lekéti a rombolé Osztonoket. Ha a bévé
ezt kiengedi a kezéh6l, melegagya lesz az
Ujabb és visszaes6 blindz6k nagy csapata-
nak.

— Egy drogosokat ment§ paptol még
azt a képtelenséget is hallottam, hogy a
foglyok hoditjadk magukat.

— Dobiznak. Huszondt tedhdl, nescafébol
s@r(i lottydt isznak, s ha még egy kis
gyogyszer is kerll hozza, kész a kabulat
nehéz mennyorszaga.

— A milivészt a nagy érzelmek és intel-
lektusa inspiralja. Elnézést a kérdésért:
hogyan birja elviselni — mondjuk igy!
— alavald gazemberek személyes kozel-
ségét?

— Egy biztos, véletleniil se festek bor-
tontargyd dolgot, racs, zarka a vonalak
dimenzidjaban fel nem tlinik. Valaki ja-
vasolta, adjak at festményeimbdl kozlésre
a Galaktikanak. Nem, meég oda se, ebben
a folydiratban is talteng az er6szak, idegen
bolygék utaz6i tdmadjak a Fdldet, nem
vagyok kaphat6 semmiyen gyilkos kép
szomszédsagaban az én békés latomasaimat
kinyomtatni.

— Mit fest legszivesebben?

— Természetet. Azt is csak képzelethdl.
Egyszer csaladostul kirdndultunk a budai
hegyekbe, elképesztd a szemét a fak s(-
r(ijeben. Hazajottlink. Inkabb festek otthon.
De éallitom, egyik naprol a masikra meg-
oldanam a munkanélkiiliséget. A kornye-
zetvédelemnek adnam at a munkanélkili-
segélyre forditott Osszeget, az allastalano-
kat kézmunkara kildeném. A patakok, er-
dok, terek sillyednek a szennyt6l. Szebbé,
jobba kell tenni Magyarorszagot. Tiszta
orszagba a kulfoldi befektetdk, turistak is
szivesebben jonnének.

B * sc

Kovéacs Ferenccel beszélgetve egy harmo-
nikas, kiegyensulyozott és rendkivil gazdag
belsd vilaggal megaldott személyiségre de-
rilt fény egy kemény prdbatételek elé
allitd munkahelyen.

Vajon ki is 0 igazandibol? Festd, szob-
rasz, pszicholégus, faipari szakember, in-
tarziakészit6, egyenruhas tanulmanyirg?
— Polihisztornak nem képzelem magam,
inkdbb csak univerzélis érdekl6dési em-
bernek. Tudja, egyszer oriltem, amikor
szembekertiltem a blinnel — hunyorit tré-
fasan a szemével.

Kérdd pillantdsomra elmondja, a Kis-
textben allitott ki multkordban huszon6t
festményt, harminc kisplasztikat. Az egyik
mivét kitorték a keretbdl, elloptdk. Ha
mar lopjak, tetszik.

Jelenleg 6t szallodaban van kiallitasa.
Rendkivil rokonszenves benne, hogy nem
pénzre megy, allandéan elajandékozza ké-
peit, szobrait.

A bévé Segit6 Kezek alapitvanyanak a
kozelmultban tizen6t képet adott at. Mig
a folyoson kikisér, addig is egy bizonyos
fajta tehetetlenségrél beszél, nem tartja
elégségesnek vilagunk megfejtéséhez a mu-
vészi onkifejez6dést. Ma mar nem tartunk
ott, hogy egy Pet6fi vagy egy Picasso meg
tudnd valtani a vilagot.

De ha tisztességben, munkabirasban, ta-
nuldsban ki-ki annyit tenne meg, mint az
Grparancsnok, elébbre lennénk, tgy hiszem.

Kivanunk neki tovabbi eredményes éve-
ket!

Pardi Anna
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Az elsO dologhazak kora

A bortonépitészet nagy korszakai

A kozépkor utolso periddusaban gyokeres valtozas kovetkezett be a szegénygondozas
rendszerében. A kereszténység katolikus szegénységképe mind terhesebbé valt a tarsa-
dalomra. A hiv8 szegények (szerzetesek, laikusok, zardndokok) mellett egyre duzzadt
a ,.hivatadsosak” tomege. Mind tobben kényszeriiltek vagy jutottak onként a koéborlés,
csavargas, vandorlas Gtjara. A részben blindzé (bandakba tomorils, rabld, fosztogato,
tolvajld kozosségek), részben egyszerli munkakeriild életmddot folytatd, él6skddd cso-
portok java a varosokat veszélyeztette és terhelte. Utanpdtlasukrol gondoskodtak a sziik
piac (tonkrement iparosok, féldjikvesztett parasztok, munkanélkiliek), a habordk, hadja-
ratok (el(izottek, menekiil6 vagyonvesztettek, csatdban megnyomoritottak, szokott ka-
tonak) és a korszak bilintet6 gyakorlata (Kitiltas, vagyonvesztés, csonkitasos szankcio-
nemek). Rovid idén belll megjelentek a sziiletett csavargok, akik generaciok ota az
orszagutakon éltek, természetes létformajuk a koborlas, koldulas, sét a tolvajlas, rabléas.
A véarosokban mind hatarozottabban megszervezett szegénygondozds a koldulds és
munkanélkiliség szabalyozasat, a nyivantartasok korszer(isitését igényelte.

A reformécio lutheri és kalvini irdnyzata egyarant fellépett a munkakeriilés és a
,blinds szegénység” ellen. A polgéri javak békés élvezetét a tisztességes munkavégzéshez
kototték, annak megérdemelt jutalmaként értelmezték. A lutheri munkafelfogas a
valéban raszorulok segélyezését szorgalmazta egyfel6l, az &nhibaji, munkaképes mun-
kanélkiliek megbiintetését kdvetelte masfel6l. Ez az ideologikus megokolasa a polgari
szorgalomnak (és munkakényszernek) egyik pillanatrol a masikra ,,b(in6z6vé” tette az
eddig becsilt, tAmogatott és gondozott kéregetdk jelentds részét.

A visszavezetés eszmeje

A probléma persze orszagonként és régionként valtozott. A reformaciot valasztd
tarsadalmakban és ennek hatasa alatt szervez6d6 allamokban er6teljes politikai nyomas
nehezedett a jogalkotokra, mig a katolikus orszagokban ez a vonas halvanyabb, s
évszazados késettséggel jelentkezett. Az iparosodottabb térségekben a munkanélkiiliség
jelent6sebb volt, tehat komolyabb fesziiltségeket okozott, de persze a megoldas is
kézenfekvBbbnek mutatkozott: a kereskedelem és ipar fellendiilése a manufaktirak
szaporodasat hozta. (A manufaktirdk fé célja volt a luxus-, katonai-, tdmegigények
kielégitési, az lzemszervezési elényok biztositdsa, a technikai Ujitdsok bevezetése és
mindezek mellett a szegényfoglalkoztatds Ugye.) A tartalmi (tarsadalmi, gazdasagi) kiat
meglelése azonban sokd varatott még magara. A jelen realitasa a kozigazgatads, a
politikai hatalom és a jog fellépését igényelte. igy jelenik meg a blinné nyivanitott
szegénység jogi blintetése a mindennapi élet szinpadan.

Ez a gondolat azonban tGlmutatott a puszta megtorlason és elrettentésen. A re-
formacio ideolégusainak Utmutatdsa szerint a megoldds a vonakodd munkakeril6k
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fegyelemre és munkéra szoktatdasa kemény szigorral, hogy ily modon hasznos tagjava
tegyék a tarsadalomnak, s visszavezethetSek legyenek az emberi kdzdsségekbe.

Ez a tézis Gj minBséget hozott a bilintetés fogalmaba és a biintetés végrehajtasaba
egyarant. A buntetés definicioja deklaraltan kibgviilt a javitas vilagi fogalméaval, amely
mindségileg méas, mint a keresztény bintet6jog javuldsba vetett hite. Ez a vilagi
eszkozokkel elérni tervezett, a vilagi torvényekhez és szabalyokhoz szoktatds gondolatat
tartalmazta. A visszavezetés eszméjét, amely ugyanakkor mar nem varta el feltétlendl
a ,belsd javulast”, csak a tarsadalmi normak tudomasulvételét és az alkalmazkodast.
Ez a megkozelités Gj helyzet elé allitotta a bintetés-végrehajtast. Mar nem(csak) a
sanyargatas és a lehet6 legbiztonsagosabb 6rzés a feladata, hanem a javitashoz vezet6
nevelés (lelki gondozas és szakmai oktatds egyarant) és az ezt szolgdld munkaltatas
megszervezése és mikddtetése is. Természetesen az ezekkel jaro tovabbi konzekvenciakkal
egyutt, mint példaul a legtipikusabb csoportok elkilonitése (n6k elszigetelése a férfiaktol,
fiatal kezd6ké a megrogzottektdl, a kisblindsoké a gonosztevoktol).

Mindezek olyan kovetelményeket tdmasztottak, melyek kielégithetetlenek voltak a
hagyomanyos carcerkdriilmények kozott. Megszilettek a dologhazak.

El6szOor Londonban hasznaltak

A szakirodalom szerint els6ként nyilvantartott ilyen éplilet az az angol dologhéz,
amelyet a VI. Edward altal 1553-ban London varosanak adomanyozott és 1555-ben
atvett Palast St. Bride’s Wellben rendeztek be. A Hospitalnak, Workhouse-nak, House
of Okkupationnak nevezett intézményt kifejezetten a ,,thriftless poor” rétegnek szantak,
elsésorban koldusokat, csavargékat, munkanélkilieket zartak az intézetbe. A haz fel-
adataul szabtak, hogy szabaditsa-meg a varost a csavargoktol. Kezdett6l fogva utaltak
be ’kish(indsoket’ a hazba (pl. tolvajokat), ez azonban alapvet6 vonasan, hogy ti. a haz
a szegénygondozas egyik agaként sziletett és miikddott, nem valtoztatott. (Amugy a
tolvajtarsadalom igazi forrasvidéke a csavargas volt, a tolvajok beutaldsa tehat 1ényegében
nem ellenkezett a szegényigyi jelleggel). Leslie Fairwethaer szerint a Bridewell, csakigy
mint utodai dolog- és javitohdzak voltak, nem pedig bortonék. Mas kérdés, hogy
Anglidban, csakigy mint a kontinensen, a biintet§ hatdsdgok 6rommel csaptak ra az
{j intézményre, melyet rovid id6 alatt sikeresen kriminalizaltak. Az 1588-ban alapitott
Bury intézete Bridewell modellje utan jott Iétre. Igaz, szavakban még a nevelést tartottak
f6 szempontnak, val6jaban mar eluralkodott a biintet6 jelleg. A tovabbi alapitasok
pedig mar alig kilénboztethet6k meg a tradicionalis tdmloctdl.

Altalanosan elterjedt felfogas szerint a szakirodalomban a Bridewellt tartjak az
eurdpai dologhdzak mintajanak. Eltér ettdl Hippel véleménye, aki tagadja az angol
befolyast s teljesen eredeti, kontinentalis modellként fogja fol a holland dologhazakat,
akinek véleményéhez csatlakozik, jollehet Ovatosabban, Dolsperg is. Hippel szerint a
Bridewell esetében sz0 sincs biintetés-végrehajtasi intézetrdl: mindvégig szegényekrél,
csavargokrol szdlnak a forrasok, semmi sem bizonyitja, hogy a Bridewell borton lett
volna. Allitja, hogy a Bridewell mint4ja utan létrej6tt House of Correctionok és a
szegényhazak kozdtt nem tettek éles kiilonbséget, a hatarvonal elmosddott: a szegény-
hazbol egyszerlien atutaltdk a dologhazba a munkaképes dologkeriil6t, mint a munka-
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keriil6k szamara allitott intézetbe. O gy Véli, hogy az 1609-ben, 1. Jakab &ltal jegyzett
utasitds nyoman (amelyben a grofsdgokban létesitend6 javitohdzak feliigyeletét a bé-
kebirék hataskdrébe utalta az uralkodd) a bértonhiannyal kiizdd gréfsagok a javitohazakat
egyszer(ien bortonnek kezdték hasznalni.

Az intézet dologhazi jellegére utal belsd elrendezése is. A palota épitészeti feltételeihez
igazodva a beutaltakat nagy, nyitott halotermekben és kodzos ,,0sszejoveteli helyiségekben”
helyezték el. A biztonsagi intézkedések csekélyebbek voltak a feudalis tomlocénél, s
meg sem kozelitették a kés6bbi fenyit6hazak szigorlsagat.

Az amszterdami dologhaz

Nem tanulsag nélkil vald szemiigyre venni az amszterdami Tugthuys felallitasat
megel6z6 eseményeket. A varosi tanacs mar 1578-ban aggalyait fogalmazta meg a
fiatalkor( tolvajokat a feln6ttekkel azonosan (haldlra széléan) érintd itélkezési gyakor-
lattal kapcsolatban, s6t egy esetben a halalblintetés végrehajtasat fel is fliggesztették.
Tiz évre r4, Ujabb precedens kapcsan fogalmazddott meg a szenatorok véleménye:
,.Szlkségesnek mutatkozik egy megfelel6 eszkdzt lelni az ilyen formaju polgargyerekek
tartds foglalkoztatdsara és amennyire az lehetséges, jobb életre neveléséhez.” A
kovetkezd évben, miutan a polgarok korében egyre inkdbb visszatetszést keltett a
fiatalkortak elleni testi- vagy haldlbiintetés, a polgarmester el6terjesztést hozott a
tanacs elé. Eszerint ,,vajon nem lenne-e tanacsos egy hdazat alapitani, s el6irni, ahol
minden csavarg0, vétkezd, tolvaj és effélék bezarva és munkdltatva tartatndnak, és
oly hosszU ideig, ameddig az eskiidtek vétségeikért és bintettiikért kimérni megfelelének
itéinének". Az igenl6 hatarozat nyoman az egykori Klarissza kolostor épiletében
rendezték be a ,,Dolog- és Javitohadzat”, az Ergasterium Mariumot. Ez intézménybe
szabaly szerint fiatalkordakat (f6ként tolvajokat, akikre nézve fiatal koruk okan a
halalblintetés tulzott szankcionak tlnt), jelentéktelenebb blindsoket, zlllott életet éléket,
prostitualtakat, munkaképes csavargokat és koldusokat, csalddtagokat, neveletlen gyer-
mekeket, koltekez6 életmddot folytatd rokonokat, baratokat utaltak be, a fels6bbség
hatarozata (rendészeti dontés vagy bir6i itélet) alapjan. Az angolhoz hasonlé krimina-
lizalddast jelzi az intézet nevének megvaltozasa is: a dolog- és javitohazbdl rovid idd
alatt ,, Tugthuys”, fenyit6haz lett, de elterjedt volt a Rasphuys elnevezés is, amely a
benne végeztetett kegyetlen munkara utalt. Az amszterdami dologhazat 1765-ben leird
Gtirajz a kriminalizalédas megtdrténtérél tandskodik: ,,..meglatogattuk a Spinnhaust.
Ott oreg és fiatal kurvak, tolvajok és gyilkosok voltak, akik megérdemelt biintetésiiket
toltottek, 3, 10, 20 évre és életfogytiglanra ide zarva... mentiink azutdn a Raspelhaushoz,
ahol csupa vad férfiak, részben megbélyegezve, részben halalra itélve Griztetnek."

Az amszterdami dologhaz épitészeti viszonyait (hasonléképpen a késdbbi alapitasi
s azonos modon elhelyezett intézetekhez) dontéen meghatarozta az 6t befogadd épitmény,
vagyis a zarda. A protestantizmus gy6zelme — barmily furcsanak hangzik is — a
bortonépitészet alakulasara is nagy befolyassal volt. A protestans allamok altal felszamolt
katolikus apaca- és szerzetesrendek rendhdazai, zardai Uresen &llottak, zart szigorisaguk
pedig dnként kinalkozott a javitohazi elképzelések realizaldsara. igy a meghatarozottag
kettds volt. Egyfel6l a kolostorokba telepitett intézetek alkalmazkodni voltak kénytelenek
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A Rasp huys bels6 udvara a fareszel6kkel és a fenyit6 alkalmatossagokkal
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az épitészeti adottsagokhoz, masfel6l pedig a mikod6 intézetek masoldsa sokszor jart
azzal, hogy még Ujonnan tervezett és emelt (j dologhdzak is a kolostorépitkezés
szabalyait kovették.

Epitészeti megoldasok

Eszerint az els6 dologhdzak altalaban egy 0nall6 bejarati épileth6l, zart bels6
udvaros épiiletszarnyakbdl, s esetleg kiszolgald szarnyépiiletekbdl allottak. A varosi
kolostorok eredeti épitési helye meghatarozta az intézetek varosképi sulyat is. A do-
loghazak egyfajta latvanyossaggal valtak részéve az utca hangulatanak. Ennek megfelel&en
az épulet utcai frontja diszes volt és a funkcidra utalt. A reneszansz korizlésnek
megfelel6n gazdag diszités ékitette az épileteket.

A Tugthuys bejarata kozvetlenil az utcara nyilt, két hatalmas, befelé nyild szarnyd
ajtéval. A kaput kdkeretbe foglaltdk, melyet gondos faragassal munkaltak meg. A kapu
folotti keresztgerendan egy vadallatokkal huzott, brazil faval és kézmlivesmunkahoz
szilkséges eszkdzokkel megrakott szekér, benne egy ostorat lenget§ kocsis. Ef6lott a
korabeli dologhazakban elmaradhatatlan példamondat, arany betlikkel. Az oromzat
kétoldalin egy-egy fegyenccel az asszony alakjaban abrazolt fenyit6 hatalom, s a feliras:
Lcastigatio” Az ajtd mogott, a dologhaz bels6 ajtajan kivil a kapuéplletben a
személyzet lakasai és helyiségei, mint az igazgatd szobdja, gviilekez6helyiség, tanacs-
kozoszoba, a ,,Hausvater” lakadsa és a konyha. A kapuépllet portaljatol vezetett az Ut
tovabb, egy nehéz, vastag, korantsem a bejaratihoz hasonléan mivesen megmunkalt
tolgyfaajté a dologhazba. (Kés6bb, a Sekret-huvs megnyitasa utan, ugyaninnen lehetett
a fiatalkortiak hazat is megkozeliteni.) A bels6 ajté folott két életnagysagut is meghaladd
méreti, meztelen fels6testii, kébdl faragott fogoly szinesfat reszelt.

A belsé udvar 50-60 lab (kb. 18 meter) oldalméret(i, négyszogletes alapteriletl
térség volt, kozepén a ,Justitianak” nevezett fenyit6oszloppal. Az udvart korben
fogolyszobak, a templombejarat és az iskola szegélvezték. A foldszintre 9 zarka kerlilt,
a tobbi az els6 emeleten volt, szdmuk a fennmaradt iratokb6l nem kiderithet6. A
fonomunka termei, s a készletez6 helyiségek ugyanitt voltak. Lenn a pincében négy
biintet6zarka volt, s korben raktarak. Itt volt taldlhato a hires-hirhedt ,,vizespince”;
amely a megrégzott munkamegtagaddk dologra szoktatdsara szolgalt: a vizzel teljesen
elaraszthato helyiség kdzepén pumpa allott. Ha a megfenyitésre itélt fogoly nem akart
megfulladni, folyamatosan kellett dolgoznia a szivattydn. A fenyités idGtartamai a
javitandd magatartasahoz viszonyitva allapitottak meg.

Az emeletes, szdgletes épiilet valamennyi ablaka befelé, az udvarra nézett, rajtuk
vastag racsok. Az épiiletet egy két és fel méteres fal koritetté.

A fogolyszobak kiilonbdz6 meéretliek voltak: egvikiik-masikuk egészen Kicsi (pontos
méretek nem maradtak fenn), a tobbségben azonban 8-12 foglyot helyeztek el, alap-
tertiletiik 28X18,5 lab és 18X10,5 lab, magassaguk nyolc lab volt. Az intézet 150 fére
volt berendezve.

A zarkakat belilrgl faval bélelték, kett6s ajté zarta le a bejaratot, a bels6n kis
nyilas az étel beadaséra.
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Az amszterdami Spinn huys munkaterme
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A munkat a foldszintiek vagy az udvaron, vagy (s ez volt az altalanosabb) a
zarkajukban végezték (szinesfareszelés), az emeletiek munkateremben vagy ugyancsak
cellaikban (pl. takdcsmunkat) dolgoztak.

Amszterdam varos tandcsa 1596. november 13-i Ulésén arr6l tandcskozott, hogy
célszer(i volna a néket kiilon épiletben elhelyezni, ahol a fiatal lanyok és masok, akik
koldulasbél vagy csavargashol élnek, gyapjufonassal foglalkoznanak. A Spinnhuys (Er-
gasterium Feminarum, Netoria Domus) 1597-ben fogadta be az els§ beutaltakat az
Ursula-nGvérek egykori zéardaépiiletében. Az épiletrdl nincs leirds, maga a zarda
1643-ban leégett. Ekkor két esztendd alatt (j dologhazat emeltek. Errél tudjuk, hogy
rendelkezett maganzarkakkal is. Egy 1765-ben kelt beszdmold szerint a n6k egy nagy
teremben dolgoztak, amelyen 6riasi ablakok lathatok, nagy tvegtablakkal, el6ttik fehér
fuggonyodkkel, de a racsok attetszettek rajtuk.

Kulon haz a ffatalkoruaknak

1600. november 27-én Amszterdam véaros magisztratusa Gjfent a fenyit6ligyrdl
targyalt. Ezuattal arrdl esett szd, hogy a becsiletes polgarok gyermekeit a tobbi vétkessel
Osszezarni nem tanacsos, igy egy Ujabb haz felallitasarol dontdttek. Ez a tdbb forras
altal Sekret-Huysnak nevezett intézet 1603-ban nyitotta meg kapuit, mint a fiatalkortak
kulén haza, csatlakozva a férfiak intézetéhez, a zardaépilethez, de annak falain kivil.
A Sekret-Huys udvara nem volt teljesen zart, csupan két oldalan hizédott épilet. Az
udvar egyik felén 2 emeleten elhelyezett, emeletenként 5-5 kisebb szoba volt, a masikon
egy nagy méretl négyszogletes terem tlzhellyel s afélott még két tovabbi szoba. A
nagyterem alatt harom biintet6cellat alakitottak ki. A szobakat f(itotték, s tébb latogato
arrél szamolt be, hogy a szobakat kicsi halokamracskakra osztottak bels6 valaszfalakkal,
aminek kovetkeztében megoldhat6é lett a nappali egyilittmunkalkodas és éjszakai elki-
l6nités rendszere. A 18. szazadi atépités megteremtette a maganzarkarendszert, 1765-ben
Wagenaars mar arrél irhatott, hogy a legtébb vétkest elkiilénitve helyezhették el, a
tartds fogsag pedig éjjel-nappalra szdlt, tehat a teljes maganelzarast alkalmaztak.

A holland minta alapjan

A holland mintat szdmos allamban dologhazak felallitasa kovette. igy Italiaban,
Anglidban, a Hansa-varosokban, végil Németorszag egyéb tartomanyaiban is. Német
teriileten az els6 dologhdzak Brémaban, Libeckben és Hamburgban létesiltek (1609,
1613, 1622). A kovetbkre jellemzd, hogy atvették a modell ,.épitési elgondolasait”, az
intézetek kiils6 megoldasait, vagyis a négyszogletes épitkezést, az egy vagy két belsé
udvaros szerkezetet. 1604. december 29-én példaul a brémai varosi tanacs levélben
kért tajékoztatast az amszterdami magistratustél a fenyit6haz miikodtetésének tapasz-
talatairol. 1609. januar 26-an pedig mar sajat dologhdzuk alapité rendszabalyait
publikaltdk a brémai szenatorok, melyben a modell masolasa teljesen nyilvanvalo. Az
1627-ben épitett bambergi ,,Malefizhaus" épitészeti sajatossagai is ezt mutattak. A
dolog- és fenyit6haz a pompas reneszansz izlést tikrozte a bejarati oldalon. A foldszinten
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kilonféle méreti termek voltak, részben a gondnok lakasaként. Az emeleten a foglyok
osztalyanak cellai. Az 6rszobabdl attekinthet volt a bejarat és a Iépcséhaz. A kdzéps6
folyosot egy oltar zarta le, hogy az istentiszteletek szervezhet6k legyenek. A vilagitas
az egész hazban igen gyenge volt, a flitést két nagy kalyha biztositotta. Az oltarral
egybekapcsolt cellafolyosd elrendezése emlékeztet a zéardaépliletekre, a kolostorépité-
szetre, ami rdadasul Bambergben, a régi puspoki székvarosban még hagyomanyokkal
is rendelkezett.

A biintetési rendszer valtozasa, az Uj eszmék betdrése, s kilondsen a humanizmus
hoditasa, a feln6tté valo gondolkodas szabadsaga, az ontudatosodas és a kételkedés az
ember és kdrnyezetének viszonyarol (j tavlatokat nyitott az épitészetben is. Az épitészet
teoretikusai hamarosan megfogalmaztak gondolataikat a biintetd intézetek épitésér6l is.
Ledn Battista Alberti ,,De re aedificatoria”cimii 1485-ben kdzzétett mivében vizsgalati,
vétkességi és biintet6bortondket killonboztetett meg enyhe és stlyos biindket elkdvetdk
szamara. SzOt ejtett nevel@intézetr6l is. Megfogalmazasa szerint a bortdnnek, mint
egésznek a varos egy biztonsagos és nem elhagyatott részében kell allnia, erds, magas
és nytias nélkuli fallal korilkeritve. Tornyok és gyliokjarok fokozzak az 6rzés biztonsagat.
Az Orz6termek kijeldlése a foglyok veszélyességétdl fiigg. A legstlyosabb biin6z6ket
példaul a leghatulsé termekbe, az ajtotol és kaputdl a lehet6 legmesszebb kell 6rizni.
A foglyok elhelyezése a magancellak és kozosségi termek kialakitasat koveteli meg. A
csalard bukdkat és a kisebb vétkeseket maganzarkaba javasolta zarni. Az elkiilonités
és a differencialas ilyen megfogalmazasaval Alberti messze megel6zte korat.

A blokkhaz gondolata

Joseph Furttenbach ulmi épitészmester 1634-ben megjelent munkaja, az Architektira
Universalis két, eltér6 méretli mintabortdn tervét tartalmazta. Ellentétben Albertivel §
nem gy6zte eléggé hangsllyozni az Grzésbiztonsag és fegyelmezés fontossagat, melyek
koncepcidjanak mintegy kodzponti gondolatava valtak.

igy jutott el a ,,blokkhaz” gondolataig. A blokkhaz a borténépitészet megéallapodott,
modem értelmében természetesen mast jelentett, mint Furttenbachnal. Az ulmi mester
a blokkhazak mintajara tervezett (bar felfalazott és boltozott, de vastag gerendakkal
megerdsitett), egymas mellé helyezett zarkédkat javasolt a hatésagoknak. Minden egyes
ilyen ,,blokkhazban” volt egy priccs és egy luk ,,szorultsdg esetére”. A zarkak kozponti
elhelyezésének gondolata azonban mar a késdébbi értelemben vett blokkhazmodellt idézte.
A Furttenbach folvazolta bortdn téglalap alakd (az Un. kisebb terv) vagy négyszogletd,
emeletes épllet, melyben a zarkak nem az épiilet fala mentén helyezkednek el, hanem
annak bels6 részén, a zarkak és az épilet fala kozott mintegy harom méter szélességl
folyosot hagyva. Ily modon az &r korbejarhatott a cellak korll. Az lyen, kifejezetten
biztonsagi szempontokat szem el6tt tartd bortonépillet Hacker Ervin szavaival €lve
olyan, mint egy skatulya: bels6 tombjében allnak, akar tébbemeletes blokkban a cellék,
kivulrél pedig foléjik emelkedik az épllet tet6zete és kiils§ falai. Ez az elgondolas az
Un. belséeellas konstrukcié formajaban évszazadokig uralkodott a bortdnépitészetben.

Furttenbach gondolt bizonyos fajta elkilonitésre is, ez azonban inkabb a kor
tomlocgyakorlatanak szokasaiban gyokerezett. A megrogzott, sulyos blindzéket 15 lab
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mély, meritékatra emlékeztet6 lyukban helyezte volna el, melyet feliilr6l lehetett
megkozeliteni, s ers vasracs zarta le Oket; a polgarok, s mas, nem sllyos vétkeket
elkovet6 személyek a felsé szintre keriilnének ,a jé rend korzetébe”.

Arrél, hogy Furttenbach tervei szerint épiilt-e borton, nincsen tudomasunk. Arrdl
azonban Furttenbach és Alberti munkassaga bizonysaggal szolgal, hogy a bortonéplletek
kérdésével a reneszansz épitészete mar foglalkozott, s a kor eszkdzeihez képest mar
megoldasi forméakat talalt problémaira.

Osszegzésiil megallapithat6, hogy az els6 dologhazak lehetGségei épitészeti szempontbol
ugyan egyfel6l er6sen korlatozottak voltak azon eredeti, nem biintet§ cél épitmények
feltételei altal, melyekbe telepitették &ket; masfel6l azonban az Uj igények Gj megoldasokat
eredményeztek.

A kolostorok bels6 elrendezésén vajmi keveset lehetett valtoztatni, de bizonyos
értelemben a tervez6k gondolatait is meghékly6zta a kezdeti gyakorlat. A reneszansz
épitészet els6 tervezett bortonépiiletei (mint az emlitett bambergi ,,Malefizhaus”) is
ezt a kolostorszemléletet kovették, ebbdl indultak ki. A nagy kezdeményezések, a
gyOkeresen Uj épitészeti Otletek majd csak évszadzaddal késébb jelennek meg a gya-
korlatban.

Ugyanakkor els6 izben valdsult meg a borton térténetében férfiak és nék kdvetkezetes,
kulén intézetben torténd elkilonitése. Hasonloképpen (nem kevéssé a kolostorok zar-
karendszerének hatdsara) a maganzarkarendszer gondolata is el6bukkant. A humanus
kezelés elve polgéarjogot nyert. A munkaltatds, mint a fegyelmezés és javitds eszkdze
Uj struktarat kovetelt, a munkavégzés feltételeinek biztositasat (raktarak, munkatermek)
és a maganyos valamint kdzos elzards aranyainak megallapitasat. Ez a nappali kdzosségi
termek és az éjszakai maganelzaras cellarendszerének kialakitdsahoz vezetett. A to-
vabblépés mar a barokk kor épitészetének torténetéhez tartozik.

Dr. Mezey Barna
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A blntetés archeologiaja

(Michel Foucault: Felugyelet és blntetés)x

Michel Foucault (1926-1984) francia
gondolkodé szerint az eszmetdrténésznek
nem az egyéni életpalyakbol kell kiindulnia,
hanem egy-egy kor ,diszkurziv formacio-
ibol”, meghatarozé gondolatrendszeréhdl.
Kényvei, amelyek a szerz6t a jelenkori
gondolkododk legjobbjai kozé emelték, ko-
vetkezetesen valositjak meg ezt az elkép-
zelést: a Foucault altal levezetett hatalmi
geneoldgia nemcsak a tarsadalomtudoma-
nyi kutatdsokra volt hatassal, hanem a
posztmodern filozofia és miivészettedria
egyik megkeriilhetetlen forrdsava is valt.

Munkai — Elmebetegség és személyi-
ség (1954), Az Oriltség torténete a klasz-
szikus korban (1961), A klinika sziiletése.
Az orvosi latasmod archeoldgiaja (1963),
A szexualitds torténete. I: A tudni akards
(1976), 11: Az élvezetek hasznalata
(1984), I11: Az dnmagunkkal valo toér6dés
(1984) — a kisebbség és a hatalom kap-
csolatardl, viselkedés-modozatarol és tor-
ténetérél szolnak. A hatalom nem elvont
és megragadhatatlan formajaban volt ku-
tatasainak targya, hanem mint az akaratot
végrehajtd és fegyelmez6 hatalom, amely
azl_éllampolgért a ,normalitds” utjara te-
reli.

Milyen a hatalom, mi a természete, és
a jelenlegi modem demokratikus tarsa-
dalmakban hogyan nyilvanul meg? — ezek
jelentették kutatasainak f6 iranyait, mi-
kozben a megszokott normaltudomanyos
diszkurzus folytonos megzavarasara, meg-
torésére torekedett. E szembeszegiilésnek
koszonheti talan halalat is, hiszen az AIDS
megjelenésekor a virust a homoszexualisok
elleni manipulacionak tekintette, atkolto-
z6tt Califomidba, ahol 6 maga lett e szor-
Iny( betegség els6 hires aldozata.

x Michel Foucault: Felligyelet és bintetés (A

Foucault bértonkdnyvének eredeti fran-
cia kiadasa nem textussal kezdddik, hanem
30 db, a kinhalalt megjelenit§ borzalmas
képpel, mintegy bizonyitva, hogy az ujkor
hajnalan a test megkinzasa és elpusztitasa
volt a blindzés megtorlasanak kezdeti for-
méja. Az elitéltek teste (a hatalomnak
kiszolgaltatva) szinhazi kellékként miko-
dott, rajta bemutathatéva valt a biint el-
kovet6k fertelmessége. ,,Végil felnégyel-
ték... Ez az utols6 mdivelet igen sokaig
tartott, mert az e célra igénybe vett négy
16 nem szokott a huzashoz, négy helyett
hatot kellett befogni, s mivel ez sem bi-
zonyult elegend6nek, kénytelenek voltak
feldarabolni a szerencsétlen combjait, el-
vagni idegeit, fejszével széthasitani az
izlileteket ... szornyen kidltozott mérhetet-
len fajdalmaban, és azt hajtogatta: Is-
tenem szanj meg engem, segits meg, Jé-

Kitihalal
és megdicsdulés

A szerz§ altal idézett széveg 1791-bdl
szarmazik, a Gazette d 'Amsterdam ha-
sabjairél. A szemtandk tanUsaga szerint a
biintetést végignézbkben szanalom keletke-
zett a kivégzett irant, s bar mindenki
tudta, hogy gazfickd volt az illets, a ki-
végzés szennyes és kegyetlen ritudléja a
vegrehajté hatalom erkolcsi tisztasagat tet-
te kérdésesseé.

A kinpad latvanya s a konyortelentl
bekovetkez6 erfszakos halél biztos tudata
az egyuttérzés szil6anyjava valt, ellentétes
lelki mechanizmusokat inditott el a né-
z6kben ahhoz képest, mint amire eredetileg
szantdk. ,A test a lélek bortone" teoldgiai
tételének megfeleléen a testi blintetés nem

bortén torténete), forditotta Fazsy Aniko es Cslirdsy yalgban biintetendd teriiletre. a lélekre
ara, Gondolat Konyvkiado, Budapest, 1990. 425n3nem a testre hatott, amelynek a keresz-
oj, 196 Ft. (Az idézetek Foucault konyvébdl valék.)tény elgondolasok szerint ‘nem vagyunk
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birtokosai. A bibliai Térvények koényvében
atadott, s az élet kioltdsara vonatkozo
képgydjteményben nemcsak az 6lés szigo-
rdan tiltott, hanem az er@szakos haldl
..képeinek" barmifajta hasznalata is. A
vér, a nyers hus fogyasztdsa beszennyezi
az embert, s aki mindezeket magéhoz veszi,
elvalasztodik népétdl, Isten kegyelmétdl,
s O maga pusztuldsra itéltetett. A parhu-
zam nem a kannibalizmust sejteti, hanem
az er6szakos halal latvanyosszetev8inek
pokoli voltara hivja fel a figyelmet. A
XVIIl. szazadban a torvényt végrehajto
hatalom szdmara a halal ilyen jellegi
képeinek demonstralasa mar nem hozhatott
eredményt. A halalszinhaz egydtt tlinik el
a kozépkorral, s a blntetés-végrehajtas-
ban egyre inkabb a lélek megtdrésének és

a blinbanét kivaltasanak modozatai ke-
riilnek el6térbe.
, A kinhalal nem az igazsagossagot

allitotta vissza, hanem a hatalmat moz-
gbsitotta Gjra. A rettegés szinpadaval

a bintetd rendszer politikai mikddésebe
agyazddott bele.” A politikdt pedig az
uralkodé folytonos jelenlétének megterem-
tése jelentette, a kirdly mint mindenitt
jelenvalo és itélkez6 hatalom, személyes
hatalméaval itélkezett: jutalmazott vagy
bilintetett.

Keresztény értelemben a test szenve-
déseivel képes a lélek a megtisztulasra, a
teljes blnbanatra. Ez a testi-lelki ,gya-
korlatozas” volt jellemz6 a korai szerze-
tesek Onsanyargatd ritualéjara, amelyen
keresztil misztikus elragadottsagba kertil-
hettek, kozvetlen kapcsolatba Istennel, aki
a kegyelem képeit boritotta szemiikre. A
keresztényiilddzések idején martiromsagot
szenvedett hiv6k kinhalala szintén a pozitiv
szenvedéskeépet erdsitette. igy a keresztény
Eurépaban a kinhalal intézménye egyben
a nyilvanos blinbocsanat és megdics6ilés
aktusat is jelentette az &ldozat szamara,
mig a birdk a kegyetlenség és az esetleges
igazséagtalansag gyanujaba eshettek.

A hatalom kénytelen volt visszavonulni
a test terlletérdl, s hatékonysaga érdeké-
ben a Ilélek birodalmat célozta meg. A
lélek korméanyozni tudja a tetteket, igy
tehat a helyes gondolkodas kialakitasa, il-
letve a blnds indulatok megtorése lett a
blntetés-végrehajtas feladata. A hatalom-
gyakorlas evolucidjanak ekkor kdvetkezett

— ———

el az a pillanata, amely bizonyos értelem-
ben az orwelli totalitarius mechanikussagot
is elorevetiti. A kozponti cél a tudat meg-
torése, a tarsadalmi konszenzus legitima-
cidjaként megjelend torvény és itélet pedig
az alacsonyrendiség és a kitaszitottsag ér-
zetét er6siti. A polgari engedelmesség, a
torvények mindenekel6tti tisztelete, a le-
gitimként megjelend hatalom feltétel nél-
kili kiszolgéalasa valt a pozitiv erények
harom f6 0OsszetevGjévé.

Az engedelmes test

A szabadsdg demokratikus Kiterjeszté-
sét kovetGen a biintetés elsésorban a sza-
badsag megvonéasaként nyilvanult meg, kie-
gészlilve a felligyelet pedagdgiai és pszi-
chiatriai aspektusaval. A szabadséag elvesz-
tése a tettekben valo korlatozast, s bizonyos
kirott feladatok elvégzését jelentette, mig
a felligyelet a javitd-nevel6 munka betar-
tasat és értékelését. A felligyelet a biintetd
hatalom allando jelenléte, a lathatatlanna
valé kirdly”, aki mindeniitt ott van.

Ebben az id6ben valt fontossa a bin-
tetintézetek architektirajanak kérdése is.
A legegyszer(ibb és a célnak legjobban
megfelel§ format & piramis alak jelentette.
Csucsan a mindig figyel6 és mindenhova
ellatd bortdnigazgatd all, aki olyan kap-
csolatban van az elitéltekkel, mint egy
befektet6 pénzember a termel§ tékéjével
(Foucault kifejezése). Szdméara az érték-
képz6dést az elitéltek blinnel valo lesza-
molasa, illetve a jozan polgarra valasuk
képezte. Ugy figyel, olyan lathatatlanul
van jelen, hogy csak a tudatba val6 agya-
zottsagan keresztiil érzékelhet6. A hatalom
nagy koltozkddése itt kezdddik el. Immaron
nem a testeket fellgyeli, hanem a lelket,
igy a bintetés passziv végrehajtéja maga
az elitélt lesz.

,.Végil is egy bortongép megteremté-
sérél van szd, atlatszo cellakkal, amelyek
Ugy tartjdk fogva a rabot, mint a gordg
filoz6fus Uvegfald héza, és egyben olyan
kozponttal, ahonnan egy alland6 figyel6
tekintet egyszerre ellendrizheti a foglyokat
és a személyzetet.”

A francia belligyminiszter 1814-ben igy
emlékeztet az alapelvekre: ,A kozponti el-
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len6rz6 terem a rendszer tengelye. A koz-
ponti megfigyelShely nélkill a felligyelet
nem lenne biztos, folyamatos és altalanos,
mert a celldkat kozvetlenil ellen6rzd al-
kalmazott tevékenységében, buzgalméban
és intelligenciajaban nem bizhatunk tel-
jesen. Az épitesznek tehat a legnagyobb
figyelmet kell forditania erre a pontra:
ez egyszerre fegyelmi és okondmiai kérdés
is.” A tovabbiakban arrol értekezik, hogy
a felligyelet akkor lesz hatdsos, ha az
igazgato vagy annak helyettese helyvaltoz-
tatds nélkal minden informaciot megsze-
rezhet.

E modern biintet6panoptikum egyben
a dokumentéciot is kifejleszti, illetve fel-
hasznalja. Kartotékok, megfigyeld és érté-
kel6 lapok keriilnek forgalomba, amelyek
minden egyes elitélt adatait tartalmazzak
és értékelik a blintetése alatti tevékenysé-
gét. Ez a tudomanyos (empirikus megfi-
gyel6szolgalat) modszereket felhasznalo
blntetés-végrehajtds mar nemcsak a testi
fenyitések elutasitdsaban szemérmes, ha-
nem a kilvilagtol zartan tesz mindent. A
fegyencek vonultatdsdt — mely korébban
néplinnepélyi alkalomként jelent meg —
megsziinteti, és a rabok szallitasara a zart
kocsit irja eld. A tarsadalom nem lathatja
az elitélteket, nem kéjeleghet rajtuk, de
nem is érezhet egyutt veliik. Informéacidkat
pusztan az Ujsdgokbol vagy a visszaemlé-
kezésekbdl tudhat meg.

A bortdnok vildga bezérult, s csak a
hatalom szeme lett az, amely barmikor
végigpasztazhatott az elitélteken.

Foucault
és Magyarorszag

Foucault szerint ennek az (j tipusu
hatalomnak nem is az a célja, hogy el-
nyomjon, hanem sokkal inkdbb az, hogy
az allandé feliigyelet, a sziintelen beavat-
kozas égisze alatt, a tudas Uj forrdsainak
sziintelen felhasznélasdval hasznossa és
produktivva tegye a neki alarendelt szub-
Jektumokat. Szerinte a bortontoltelékek at-
nevelése, megjobbitasa illizi6, a bortdn-
rendszer tulajdonképpen egész devians ko-
zeget termel ki, amelynek tagjai oda-vissza
kozlekednek a bortdn és a szelesebb biindzé
mili6 kozott. A blindzés azonban zart,
ezért renddrileg attekinthet6 és feliigyel-
het6. A blindzés kozegének kitermelése

éppenséggel a hatalom érdeke — irja a
szerz§ —, az Uj tipusd hatalmi logika

tipikus kovetkezménye, s a borton ,,hasz-
nos” kihatasainak egyike.

Foucault tobbszor készilt Magyaror-
szagra, hogy a hiressé valt ,legvidamabb
barakkot”, az illatoz6 gulyaskommuniz-
must tanulmanyozza. Szarnysegédeinek
csapata tobbszor el is latogatott Budapest-
re, ahol tapasztalhattak egy széthulloban
Iév8, cs6dét mondott birodalom fegyelmezd
technikajat, amelyet most nem a ravasz
ellenallas gy6zott le és zdzott szét, hanem
oénmaga végsé romlottsiga sziintetett meg
és tett érvénytelenné.

Fehér Janos
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A bintetés-vegrehajtast érinto
alkotmanybirosagi hatarozatok

Az 5/1992. (I. 30.) AB hatarozat 1992. december 31-i hatallyal alkotmanyellenesnek
mindsiti a buntetések és intézkedések végrehajtasardl szold 1979. évi 11. torvényerejl
rendelet 6. § (3) bekezdésének c) pontjat, tovabba ezzel dsszefliggéshen a biintetéligyekben
hozott hatarozatok végrehajtdsa sordn a birdsagi biintetés-végrehajtasi csoportra és a
birésagi gazdasagi hivatalra haruld feladatokrél sz6lé6 108/1979. (IK 8.) IM utasitas 36.,
53., 104., 109. paragrafusait. A dontés lényege: a Bv. tvr. azon rendelkezése, amely
fészabalyként kizarja a bilintetés-végrehajtasi bird végzése elleni fellebbezés lehet6ségét,
ellentétes az alkotmannyal.

* * *

A 9/1992. (I. 30.) AB hatarozat a torvényességi Ovas jogintézményét mindsiti
alkotmanyellenesnek. Ezért a tdrvényességi Ovas emelésére vonatkozd jogszabalyi ren-
delkezéseket 1992. december 31-i hatallyal megsemmisiti. Azokat a biintet6eljarasi
szabalyokat azonban, amelyek szerint a torvényességi Ovas folytan a terheltre kihatd
hatéllyal a joger6s hatarozatban megéllapitottnal hatranyosabb rendelkezéseket lehet
hozni, 1992. januar 30-t6l helyezte hatalyon kivill.

Orszagos parancsnoki
es parancsnokhelyettesi intézkedések

A biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka 1991. december 1-jei hatallyal léptette
életbe a 0266/1991. (IK.Bv.Mell.6.) OP intézkedést, mely a fiatalkorl elitéltek részére
folydsithato csaladi potlékrol szdl. Az intézkedés szerint a fiatalkoru elitélt befogadasakor
az igazgatasi szolgalat vizsgalja meg a csaladi potlékra valo jogosultsagot, s ha az erre
valé jogosultsag fennall, értesiti a nevelési szolgalatot. A 18. életévét be nem toltott
fiatalkor( utdn atutalt csaladi pdtlékot folyamatosan gyamhat6sagi fenntartdsos betét-
kényvbe kell elhelyezni. A 18 éven fellli fiatalkord részére beérkezd csaladi potlékot
az intézet koteles dsszegydjteni, s azt szabadulaskor egy 6sszegben az érintett személy
részére atadni.

* * *

A 0273/1991. (IK.Bv.Mell. 1992. évi 1) OP intézkedés a fogvatartottak részére
postan érkez6 pénz letéti szdmlara torténd jovairdsardl szol. Az intézkedés a Magyar
Posta vezérigazgatosagaval létrejott megallapodas alapjan a fogvatartottak részére postan
érkez0 pénzek letéti szamlara torténd telepitéset, illetve azok készpénzhen valé felvételét,
valamint a letéti szamlara torténd kozvetlen befizetést szabalyozza. Kiadasat a ,,haztdl
hazig” csomagkdildés kiilon tarifarendszerének bevezetése tette szlikségessé. Az intézkedés
1992. januar 1-jén lépett hatalyba.
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A 0274/1991. (IK.Bv.Mell. 1992. évi 1.) OP intézkedés egyszeri szocialis segély
kifizetésérdl rendelkezik. Célja: a biintetés-végrehajtas személyi allomanya nehéz anyagi
helyzetének javitasa, a gyermeknevelés koltségeinek enyhitése. Az intézkedés hatalya
kiterjed a bv-intézetek és intézmények minden olyan hivatasos allomanyu és féfoglal-
kozast polgari alkalmazottjara, aki sajat haztartasaban 20 éven aluli 6nall6 keresettel
nem rendelkezd gyermek eltartdsarél gondoskodik és a gyermek utani csaladi potlékra
jogosult. A segély dsszege gyermekenként 2000 forint. Az intézkedés végrehajtasanak
hatarideje 1991. december 18. volt.

* * *

A 0102/1992. (IK.Bv.Mell 1.) OP intézkedés és a 0103/1992. (IKBv.Mell. 1))
OP intézkedés tartalmazza az 1992. januar 1-jei hatallyal megallapithatdé béremeléseket.
E szerint a bérfejlesztés minimalis 6sszege hivatadsos allomanyld személy esetén: 1500
forint, polgari alkalmazott esetén 1000 forint. A szabadid6 megvaltds dradija 1992
januar 1-jétél 150 Ft/ora.

* * *

A bintetés-végrehajtads orszdgos parancsnokhelyettese a 0214/1991. (IKBv.Mell.
6.) OPh. intézkedésében modositotta a fogvatartottak élelmezési normait. E norméak
modositasa leginkdbb az arvaltozasokkal kapcsolatos. Legnagyobb mértékben a cukorbeteg
(+42 Ft), TBC-s beteg (+36 Ft), nehéz testi munkat végz6 fiatalkor( (+33 Ft) elitéltek
élelmezési pénznormai néttek.

Az intézkedés 1991. december 1-jét6l hatalyos.

* * *

A 0215/1991. (IKBv.Mell. 6.) OPh. intézkedés az IM biintetés-végrehajtas hivatasos
allomanya és a kinevezett polgari dolgozok ruhazati utanpétlasi illetményének egyszeri
alkalommal torténé kiegészitésérdl rendelkezik az aremelések kompenzéldsa érdekében.
Az intézkedés hatalya azokra a személyekre terjed ki, akiknek szolgalati viszonya 1991.
november 1-jén fennallt. Az intézkedés alapjan 1991. november 30-aig a hivatasos
allomany ruhézati utanpotlasi illetményét 5000 Ft-tal, a kinevezett polgari dolgozokét
1000 Ft-tal kellett kiegésziteni.

* * *

A 0216/1991. (lk.Bv.Mell. 1992. évi 1.) OPh. intézkedés 1992. januar 1-jei
hatallyal allapitotta meg ismét a bv. hivatadsos személyi alloméanya, a kinevezett polgéri
dolgozdk ruhazati utanpotlasi tiletményét és a szerz6déses polgari dolgozdk ruhakoptatasi
jarulékat.

* X *

A 0217/1991. (IKBv.Mell. 1992. évi 1.) OPh. intézkedés a bv-intézetek sajat
vallalkozasban végzett épitSipari tevékenységének engedélyezési és elszamolasi szaba-
lyairdl rendelkezik. Az intézkedés hatdlya a blintetés-végrehajtas koltségvetési rend
szerint gazdalkodo intézeteire és intézményeire terjed ki. Az engedélyezés a Bv. KEI
hataskorébe tartozik.

* X *
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1991. december 25-én lépett hatadlyba a 0201/1992. (IK. Bv. Mell. 1.) OPh.
intézkedés. Ez a koltségvetés keretében kiilsé szervek részére végzett termel6, szolgaltato
tevékenység bevételének felhasznalasat rendezi.

E szerint az id6szakos vallalkozasok, célprémium esetén a teljesitést kovetden,
folyamatos munkanal félévenként kell a kifizetést teljesiteni.

Nemzetkdzi kapcsolataink

1991. augusztus 2-22. koOzott dr. Tari Ferenc orszagos parancsnok vezetésével
delegécié jart az Egyesult Allamokban. A delegéacié tagja volt dr. Csordas Sandor
osztalyvezet6 és Kiss Csaba f6el6add. Augusztus 4. és 8. kozott részt vettek a Minnesota
allambeli Minneapolisban az Amerikai Bortoniigyi Tarsasag kongresszusan, ahol dr. Tari
Ferenc el6adast tartott az 1990 tavaszan, a magyar bortonokben toértént rendkivili
események, tiltakozo akciok, zavargasok kezelésér6l és felszamolasarél. Augusztus 9. és
22. kozott 8 bv-intézetet tekintettek meg és hasznos tapasztalatokat szereztek az amerikai
borténrendszerrdl.

1991. szeptember 16-18. kozétt a lengyelorszagi Popowdban rendezték meg az Eurdpa
Tanacs tagorszagai biintetés-végrehajtasi féigazgatdinak éves konferenciajat. Magyaror-
szagot dr. Estdk Jozsef bv. ezredes, az orszdgos parancsnok altalanos helyettese és
Koltai Laszlo bv, alezredes képviselte. A tandcskozason attekintették a tagorszagok
borténlgyi helyzetét, majd harom témaban keriilt sor el6adasra és vitara: ,,A biinte-
tés-végrehajtas jelenlegi helyzete és jovéje”, ,,Biztonsag és feliigyelet a bortondkben”,
valamint ,,A bortdnegészségligy helyzete”.

1991. szeptember 24-27. kozott a finnorszagi Tamperében az Eurépa Tanacs sze-
minariumot szervezett a bortdnegészségligy témakorében. A delegaciot dr. Estok Jozsef
vezette, tagjai voltak dr. Zathureczky Gyorgy intézetvezet§ fGorvos (Palhalma) és dr.
Boros Janos alosztalyvezet6. A szeminarium f6 témakdre a borténegészségligy nemzetkozi
normai, céljai, iranyvonalai és etikai kérdései voltak. Ezenkivil el6adasok hangzottak
el a kabitdszeres, a HIV-pozitiv fogvatartottak kezelésér6l, a pszichiatriai kezeléssel
szemben rezisztens, er6szakos szexualis blinelkdvet6k kémiai kasztraciojarol, a pszichi-
atriai kezeléssel vald visszaélésekrol.

A finn és a magyar biintetés-végrehajtas orszagos vezet8inek egyuttmikodési meg-
allapodasa alapjan dr. Boros Janos bv. 6rnagy 2 hdnapos tanulmanyiton vett részt
Finnorszagban 1991. szeptember 1-t6l oktéber 31-ig. A Helsinki Kozponti Borton
gyakornokaként tanulmanyozhatta a finn biintetés-végrehajtds munkajat, emellett lehe-
t6séget kapott arra, hogy 18 intézményt meglatogasson és atfogé tapasztalatokat szerezzen m
a finn bortdnrendszerrdl. B

1991. december 9-13. kdzott dr. Fekete Mihaly orszagos parancsnokhelyettes veze-11
tésével Koltai L&szI6, Garami Lajos és Madlenané Szalma Eszter Lengyelorszagba 11
utazott. Tobb bv-intézetet megtekintettek, majd megkototték az 1992. évi cseretidiilésekrél M
és a devizamentes tapasztalatcsere-utakrol szdld szerzédést.
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1992. januar 15-17. kozott dr. Tari Ferenc vezetésével Pasztor Andrés intézetpa-
rancsnok és dr. Hevesi Tibor f6osztalyvezet6-helyettes a Szlovak Koztarsasagban jart,
ahol megnézték a trencsénvi bortdnt és beszamoldt hallgattak meg a leopoldowi bv-in-
tézetben tortént sulyos rendkiviili események létrejottének okairol.

1992. januar 20-26. kozott Fejes Imre f6osztalyvezet§ iranyitasaval a Magyar
Voroskereszttel kozos biintetés-végrehajtasi delegacié utazott Finnorszagba, ahol hat
bv-intézet megtekintése kdzben tajékozodtak a finn vordskereszt tevékenysegérol.

* * *

1991. oktober 13-20. ko6zott a magyar blintetés-végrehajtas vendégeként svajci
igazsagugyi delegacié jart Magyarorszagon. A csoportot Franz Maggi, a berni kanton
borton-féfelligyel6je vezette. A delegécio tanulmanyozta a magyar biintetés-végrehajtas
szervezetét és az intézetek munkajat.

1991. november 11-15. kdzott M. Dyzio, a lengyel biintetés-végrehajtas f6igazgato-
helyettese és munkatarsai ismerkedtek a magyar biintetés-végrehajtassal. Ennek jegyében
megtekintették a Satoraljadjhelyi Fegyhaz és BoOrton biztonsagi rendszerét.

Dr. Boros Janos

Dr. Georg Gerhart és dr. Rainer Gemahlich, a bajor igazsagugyi delegéacio
tagjai 1992. marcius 2. és 5. kdzott hazankban tanulmanyoztak
a személyi allomany helyzetét
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ELISMERESEK

A nemzeti tnnep alkalmabdl eredményes munkéja elismeréséill az igazsagigy-mi-
niszter soron kivil el6léptette Palotés Ivan bv. alezredest

ezredesseé.

A biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka soron kivil el6léptette dr. Boros Janos,
Farkas Ferenc, Galosi Ferenc, Gyuris Kalman, Halasz Janos, Hevényi Attila, Karajos
Ferenc, Kertész Jozsef, Libor Péter, Németh Mihaly, dr. Sereg Pal, Siklési Zoltan,
Vetési Sandor bv. 6rnagyokat

alezredessé.

Bankné Fehér Katalin, Bed6 Karoly, Farkas Ferenc, dr. Golts Matyasné, Halmagyi
Gyula, dr. Hevesi Tibor, Horvath Istvan, Kovesdi LaszIo, Marton Gabor, Pakozdi Istvan,
Szabd Janos, Szabd Zsigmond, Szatmari Istvan, Szigetiné Kovéacs Agnes bv. szazadosokat

6rnaggya.

Béaba Karoly Gyoérgyné, Békés Imre, Csomos Marta, Gvire Tamas, Horvath Karoly,
Jakob Lajos, Pet6cz Gyodrgy, Vojkovics Lajos bv. f6hadnagyokat

szazadossa.

Dedk Attila, Klopfer Ferenc, Mez8si Pal, Nitsch Jozsef, Tiiske Janos bv. hadnagyokat

féhadnaggya,

valamint Boz6é Laszl6 bv. torzszaszlost

alhadnaggya,
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A bilntetés-vegrehajtas
1991* évi munkajaroll

...1991-ben olyan stlyos rendkivili ese-
mény nem fordult el6, amely sok elitéltet
érintett vagy barmelyik intézetink muko-
dését akadalyozta volna. Meggy&z6désem,
hogy ez kdvetkezetes és hatarozott intéz-
kedéseinknek, fellépésiinknek, az egész
allomény szivés munkajanak kdszénhetd.

Lényeges momentum, hogy a biintetés-
végrehajtas tevékenységét megismerd par-
tok, politikai szervezetek (korabban esetleg
bebortonzott) képviseldi kozil szamosan
személyesen meggy6z6dhettek latogatasaik
alkalmaval a széls6ségektSl mentes, kife-
jezetten szakmai szervezet miikodésérol.

Nincsenek tabuk

Ehhez szorosan kapcsolddik, hogy a
blintetés-végrehajtds munkajat nem kisér-
ték rosszindulatd megnyilvanulasok, a te-
vékenyseéglinket bemutaté irasok targyila-
gosak voltak, esetleges tévedést szinte csak
kizarolag elmélyilést nélkiilozd, feliiletes
szemlél6dés eredményezett. KdszOnhetjiik
ezt annak, hogy a nyilvanossagot objekti-
ven, kizarélag szakmai szempontok alapjan
tajékoztattuk. Nyilvanvalova tettiik azt is,
hogy a biintetés-végrehajtdsnal nincsenek
tabu témdak, minden dontéslinket torvé-
nyességi szempontok vezérlik.

Legérzékenyebben talan a gazdasagi at-
alakulas piaci hatasa érintett benniinket.
A munkanélkiiliség er6teljes ndvekedése
kihatott ugyanis az elitéltek foglalkoztata-
séra és csokkentette a szabadulok elhe-
lyezkedési, beilleszkedési esélyeit is. A b(-
ndzés nodvekedesi Uteme lassult ugyan,
1991-ben mégis 440 370 biincselekményre
deriilt fény. Ezt 122 835 személy kovette

x Az 1992. februar 10-én Pilisszentkereszten
tartott parancsnoki értekezleten elhangzott beszdmol6
roviditett valtozata. Az el6ad6 dr. Tari Ferenc or-
szagos parancsnok volt.

el. Sokan a rend6rségtdl varjak a kedvez6
valtozast, de sllyosan téved, aki azt gon-
dolja, hogy csupan a rendérség ,,megerd-
sitésével” eredményt lehet elérni, ha a
biintetés-végrehajtas feltételrendszere koz-
ben valtozatlan marad.

A parlament feszitett ttem( jogsza-
balyalkot6i tevékenységét meéltanyolva is
széIni kell arrol, hogy tébb jogszabaly tar-
gyaldsara nem kerlt sor, amely a fogva-
tartottakat és a biintetés-végrehajtas sze-
mélyi allomanyéat érintette volna. Emiatt
bizonytalansdg, nyugtalansdg észlelhet
mind az elitéltek, mind az allomany ko-
rében. Ugyanakkor fokozott (itemben ha-
ladt a buntetés-végrehajtads miikodését, fel-
adatait és a vegrehajtas rendjét meghata-
rozo torvények elékészitése. E munkaba a
szakemberek széles korét bevontuk. Tor-
vényi szintli szabalyozés hidnyaban az el-
mult évben megnbtt a belsd rendelkezések
aranya (55 orszagos parancsnoki, illetve
helyettesi intézkedés).

Uj kovetelmények
a testulet tagjaival
szemben

Az elmilt évek valtozasaira, a jogi
szabalyozas bizonytalansagéara az elitéltek
rendkiviil fogékonyan reagaltak. Ugy érzik,
szdmukra a rendszervéltozas csak akkor
kovetkezik be igazan, ha teljesen Gj Btk.
és biintetés-végrehajtasi torvény sziletik.
Kuléndsen a visszaesés tényéhez fiiz6dd
joghatranyok megsz(inését varjak. Elénken
s sajatosan reagalnak minden eseményre.
A korabbi rendszer hibaira vonatkozé min-
den informaci6 gy jelenik meg a tuda-
tukban, hogy ekdzben kétségbe vonjak az
egész igazsagszolgaltatasi rendszer igazsa-
gossagat, a testiilet jogositvanyait. Mindez
az elmult években megindult liberalizalasi
torekvésekkel egydtt alapvet6en megvaltoz-
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tatta a bortonok legkorét, ) kdveteimé-
nyekkel Iépett fel a testiilet tagjaival szem-
ben. Az intézmények zavartalan miikddése
bizonyitja, hogy dolgozéink tébbsége meg-
felelt e kovetelményeknek. A valtozasok
ugyanakkor a személyzet elbizonytalanoda-
sat is eredményezték, csokkent a fogvatar-
tottakkal szembeni kovetelménytamasztas
igénye, egyes intézetekben fasultsagot, ki-
abrandultsagot tapasztalhattunk. Mindezek
hatasara felgyorsult az elvandorlas folyam-
ta. (1989-ben a testulet 7,4%-a, 1990-ben
11, 1991-ben pedig 12,5%-a tavozott el.)
Nagyobb aranyd — 20% korili — a val-
lalati dolgozok két éven belili l1étszam-
csokkenése, amely Osszefiigg a vallalati
koltségek csokkentésére tett intézkedések-
kel. Sokan ugy élik meg a valtozésokat,
hogy az elitéltnek mindenben kedveziink,
mikdzben az allomany helyzete, a munka-
végzés koriilményei romlanak!

Atalakitottuk
a szervezetet

E kedvezétlen korllmények kdzepette
(jelentds valtozés el6tt all6 jogszabalyok,
az elitéltek fesziilt hangulata, rendkivdil
rossz gazdasagi kornyezet mind vallalati,
mind bilintetés-végrehajtasi  értelemben)
hajtottuk végre a bintetés-végrehajtas
szervezetének atalakitasat, mint az 1991-es
év egyik legfontosabb feladatat.

Jelent@segének megfelel6en, mindenki
el6tt ismert moédon készitettik el§ az at-
szervezést, szem el6tt tartva, hogy az e-
I6készités utan mielébb ,,alljon” az 0j szer-
vezet. Azzal is tisztaban voltunk, hogy
bizonyos atmeneti allapot szilkségszeriien
lesz. Az atszervezés eredményeként az Or-
szagos Parancsnoksagon zdmmel csak ira-
nyitasi, felugyeleti feladatok maradtak. En-
nek koszénhetben:

* egyszer(ibbé, attekinthet6bbé valt az
Orszagos Parancsnoksag és az intéze-
tek szervezeti felépitése,

* korszer(ibb lett az intézményhaldzat,
els6sorban a KEI megalakulasaval,

* a hataskoérok decentralizalasaval to-
vabb nétt az intézetek Onallosaga,

» csokkentek a felesleges parhuzamossa-
gok és atfedések,

j * reményeink szerint a korszer(ibb el-

len6rzés tobb informaciot ad dontése-

inkhez.

A sokszor megfogalmazott igény szerint
immaron Uj szervezeti egységkent mikodik
a Kozponti Ellato Intézet és a Sajtdiroda.
Az Orszagos Parancsnoksag létszama 227
fér6l igy 161-re csokkent. (-29%). A ve-

. zetési szintek véltozdsaval csokkent a ve-
zet6k szama is, 60-rol 23-ral

Az intézetek atszervezése ott volt a
legzokken6mentesebb, ahol a parancsnokok
minden férumot felhasznaltak az 0j szer-

| vezet el6nyeinek bemutatasara. Ertetlenség
elsésorban ott fordult el§, ahol a vezet6k
elégségesnek tartottdk, ha csak kozik az
| atszervezés tényét. Az intézetekben 261
vezeti beosztasbdl 156 maradt. Az egész
atszervezésnek persze nem ez volt a legfébb
célja, de nem titkoljuk, hogy a vezetési
szintek csokkentésével egyidejiileg a veze-
tésben mindségi javulast varunk. A val-

j tozas talan legfontosabb eleme, hogy egy

szervezeti egységbe integralddtak a fogva-
. tartottak életének iranyitasat, ellen6r-
zését, befolyasolasat végz6 személyek.
Az atszervezés id6szakaban 110 f6 kér-
te valamilyen cimen szolgalati viszonyanak
megsziintetését (1,5 %). Az érintettek tobb-
sége azonban megértette az atszervezés
szlkségességét és vallalta az Ujszer( fel-
adatokat. A kdvetelményeknek megfelel&en
azoéta is példamutatdan végzik munkajukat.
Az atszervezési munka még nem zarult
le, folyik a Szervezeti és MUkodési Sza-
balyzatok véglegesitése, az Ugyrendek,
| munkakori leirdsok kidolgozédsa. Ujabb —
1 hasonld mérték(i — atszervezést nem ter-
| veziink, de azt pontosan tudnunk kell, hogy
a feladatok valtozasaval a szervezet mo-
dositasa is egydtt jar.

Elemz6 attekintés

Az 1991-es év altalanos jellemz6i ko-

I z6tt tartom szamon, hogy a hagyomanyo-
I san jO egyuttm(kddést példazd Voroske-
reszt mellett kiilondsen az egyhazak erd-
s0dd aktivitasa jelentett sokat az elitéltek
lelki gondozasaban. E tevékenységet segiti
a jovében a Magyar Borténpasztoracios
Tarsasag. A feladat nagysaganak megfele-
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I6en az Orszagos Parancsnoksagon erre
fuggetlenitett statuszt létesitettlink.

Nagy jelent6séget tulajdonitunk annak
a ténynek, hogy széles korl, a biintetés-
végrehajtads egesz tevékenysegére, miko-
désére kiterjedd elemzés és értékelés alap-
jan az lgazsaglgyi Minisztérium vezetése
megismerte és megtargyalta a biintetés-
végrehajtas helyzetérdl szol6 jelentésiinket.
Ehhez felhasznaltuk az Allami Szamveve-
szék vizsgalatanak tapasztalatait is. Rea-
lisnak és objektivnek itélték helyzetérté-
kelésiinket, s a kibontakozast célzo javas-
latainkat. Ennek alapjan a malt év végén
a kormany Gazdasagi Kabinetje két izben
is foglalkozott a biintetés-végrehajtas hely-
zetével, kuldndsen annak gazdasagi vonza-
taival. Lehet6ségiink nyilt arra, hogy évti-
zedek Ota els6 izben a kormany teljes
Ulése elé terjeszthessik a buntetés-végre-
hajtasrol sz6ld jelentést és javaslatainkat.x

Itt azonban két kritikai észrevételt is
tennem Kkell.

a) Szamomra meglehet@sen érthetetlen
a Pénziigyminisztérium magatartasa. A
gondok megoldasanak elodazasa normalis
keretekben is csak noveli a koltségeket.

b) A maésik sajnalatos tény, hogy a
jelenlegi helyzetben alapvetSen csak az
aktualis gazdasagi problémékra figyelnek,
holott a blintetes-végrehajtasnak szamos
mas — persze gazdasagi, pénzigyi vonzatl
— probléméaja mellett jelentés eredményei
is vannak. Fontosnak tartottam, hogy a
kormany pontosan megismerje: a magyar
blintetés-végrehajtds megitélése nemzet-
kdzi tekintetben is pozitiv.

Az 1989—90-es évek utan a kiilonbozd
féhatosagokkal tortént egyuttmikodésiink
fejlédott.

Az egyes szakteruletek
értékelése
Ratérve az egyes szakteriiletek értéke-

lésére, mint munkankat meghatarozo elem-
mel, az elitéltek létszamaval kezdjlk.

xAz el6terjesztést szintén a mellékletben kozoljiik.
(A szerk.)

1991-ben atlaghan 14 106 f& volt inté-
zeteinkben, ez kb. 20%-0s emelkedést jelent.
E novekedés az év utols6 harmadaban fel-
gyorsult és heti 100-170 f& gyarapodassal
most 15 274. A fogvatartottak 0sszetételé-
ben jelentds valtozast az el6zetesen letar-
toztatottak szamanak gyors ltem( nove-
kedése okozott. December 31-én 4264 volt
a szamuk. Ez kozel duplaja a megszokott-
nak. Oka részben az, hogy a korabbitol el-
téréen a renddrségi fogdan rovid idét tolte-
nek, masrészt elhtzodik az eljarés, sok az
elnapolas, nem ritka az egy éven tuli el6ze-
tes letartoztatds sem. Komoly,idegi meg-
terhelés éri igy mind az el6zeteseket, mind
az éllomanyt.

Erdemben nem valtozott a szigoritott
javitd-nevel6 munkara itéltek (86 f6), a
kényszergyogykezeltek (152 f6) és az elza-
rasra beutaltak (68 f6) szama. Mindezek az
adatok azt jelzik, hogy intézeteink z6me
zsufolt.

Az elitéltek ,,mozgasa”

Jelents adminisztracios teherrel jart az
elitéltek ,,mozgasa”, nem beszélve az ehhez
készitett nevel6i véleményekrél, javaslatok-
rol.

1991-ben 17 631 (j befogadas tortént,
szabaditottunk 15 044 esetben. (Befogadas-
ként itt csak az 0j nyilvantartasi lapok ki-
allitasarol van szo, tehat nem a teljes for-
galomrol.)

Biintetését kitdltve szabaditottunk 6807
fét, szabadlabra helyeztiink 4827-et, 3080
fé szabadult feltételessel, kegyelmet kapott
63 6. (Kényszergyogykezelés engedélyezve
61 esetben, méas szervnek atadva 204 sze-
mély.)

Sajnos tavaly is volt jogellenes fogva
tartas, illetve korabbi szabaditas. 14 ilyen
eset fordult el6, 6 a birésag tévedésébdl, 8
a miénkbdl.

Az intézményrendszer alakitasanak le-
hetéségét is jelzi az az 572 el6terjesztés,
amelyet az elitéltek enyhébb fokozatba he-
lyezésére tettek intézeteink. Ebb6l 547-et
fogadott el a birésag. Ugyanakkor elenyész6
volt a sllyosabb fokozatba helyezési javas-
lat (10 fénél fordult el6), holott gyakori
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panasz egy-egy elitélt tlrhetetlen viselke-
dése.

Az elitéltek és hozzétartoz6ik is szdmos
esetben  kérnek biintetés-félbeszakitast.
(3179 kérelem!) Ezek jelent6s részét indo-
kolatlannak talaltuk. Az 1288 engedélyezett
kérelemb6l 14-et miniszteri hatas- korben,
123-at orszagos parancsnoki hataskorben,
1151-et pedig intézetparancsnoki hataskor-
ben engedélyeztiink. Tovabbi 72 esetben a
félbeszakitas hivatalbdl tortént. Sajnos a
blntetés-félbeszakitasra elengedettek kozel
13%-a késett vagy el kellett allitani. Itt
jegyzem meg, hogy néhéany intézetben még
mindig talalkozni azzal a helytelen gyakor-
lattal, amelyet az iigyészi felligyeleti ellen-
Orzések is kifogasolnak, miszerint az elé-
allitott elitélteket maganelzaras fenyitéssel
stjtjak.

Ha mar a beszamol6 e részében sok
szammal, adattal foglalkozunk, hadd emlit-
sem meg, hogy a rovid tartamu eltavozasrol
is sokan elmulasztottak a visszatérést. 1974
elitélt részesiilt e jutalomban, koziilik 150
L%tl'g)vissza késve. (530 az atmeneti csoport-

Bintetés-félbeszakitasrol, illetve rovid

amu jutalomeltdvozasrdl pillanatnyilag

” vannak tavol az intézetekb6l. Mind-
kétiorma (blintetés-félbeszakitas, rovid tar-
tamu eltdvozés) egyarant a csaladi kapcso-
latok fenntartasanak, dapolasanak fontos
eszkdze, ezért a jov6ben is lényeges szerepet
tulajdonitunk nekik.

A bevezetben mar emlitettem, hogy a
biintetés-végrehajtas professzionalis szerve-
zet. Feladata véltozatlan, és ezen a tarca-
szint(i vitan 1év6 torvény tervezete sem mo-
dosit, nevezetesen részvétel a tarsadalom
védelmében, a térvényekben és az itéletek-
ben Imeghatérozott biintetések végrehajta-
saval.

Ez nem jelenti azt, hogy a bintetés-
végrehajtads tarsadalmi szerepének elem-
zését nem kell elvégezni. Ezt tdbb, most
jellegéb6l adoddan nem részletezendd ko-
rilmény is indokolja. Felfogasunk nem val-
tozott abban, hogy mint minden demok-
ratikus allamban, a biintetés-végrehajtasa
mellett, ha Ugy tetszik azzal egydtt, lehe-
t6séget adjunk az elitéltek beilleszkedését
segit6 programokban valo részvételre. igy
biztositanunk kell az oktatasi, képzési, kdz-

mivel6dési lehet6ségeket, tanacsadd, tera-
piés foglalkozasokat.

1991-ben e téren is komoly nehézsé-
geink voltak. A helyi 6nkormanyzatok nem
tudtak anyagilag tamogatni az iskolai ok-
tatast. Szerencsére a pénzligyi kormanyzat
megértette e gondunkat, kozbenjarasaval
nyugodtan tanulhatott 1185 elitélt az al-
talanos iskolakban és 125-en végezhették
kozépiskolai  tanulméanyaikat.

Az egyéb kozmlvel6dési és ismeret-
szerzési lehet6ségek azonban szlikiltek.
Nem tudjuk potolni — fejlesztésr6l nem
is beszélve — a targyi feltételeket, nem
tudunk igazan képzett szakembereket fog-
lalkoztatni. Sok helyen még a televiziok
javitasa is gond, nemhogy ujat vasarolja-
nak. Pedig nincs mas ut. Ahogy egéesz
Eurdpaban az el6bb emlitett foglalkozaso-
kon vald részvételre Osztonzik az elitélte-
ket, nekunk is ugyanezt kell tenniink. A
bortonok életkdriilményeit pedig a lehet-
séges mértékig a tarsadalomban szokésos
viszonyokhoz kell igazitanunk. Ha e viszo-
nyok valtoznak, figyelembe kell venniink
az elitéltek érdekében. (Utalok itt ered-
ményes kisérleteinkre: kimend, telefon, 6r-
zés nélkili kilsé foglalkoztatas stb.)

Ennek érdekében — nem tialzok, ha
azt mondom — kettds kiizdelmet folyta-
tunk. El kell fogadtatni az elitélttel, hogy
az érdekében dolgozunk, de kozben a tar-
sadalom védelmér6l sem mondunk le, s
persze meg kell gyézni a kdzvéleményt,
hogy csak ugy lehet eredményes a bilin6zés
elleni harc, ha minden blincselekményre
fény deriill, minden blindz6t szigortan fe-
lel6sségre vonnak, és a végrehajtas (adott
esetben a bortén) humanus, emberi viszo-
nyok kozepette mikddik. Ezt valamiféle
utégondozdi rendszernek kellene koévetnie,
nem Ggy mint ma, hogy az 1991-ben 1313
esetben kezdeményezett partfogo feliigye-
letet is csak 583 esetben rendelte el a
birésag.

Az eurdpai kozOsséghez tartozas alap-
feltétele az emberi jogok olyan szint(i ér-
veényesilése, miként az torténik a kdzosség
tagallamaiban. Ennek érdekében mind a
jogszabalyokat — annak elméleti alapjait
—, mind a gyakorlatot kritikusan elemez-
ziik és osszevetjik az eurdpai normakkal
és tendenciakkal. Mindezt olyan koriilmé-
nyek kozott, amikor a mikodéképesség
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érdekében az intézetek rendjének fenntar-
tasa, az elitéltek fegyelmének megGrzése
alapvet6 cél, mikdzben a klasszikus nevelGi
foglalkozasokra kevesebb id6 jut. Ezt in-
dokolja a ,bels6” munkanélkiliség és az
elitéltek mddosult Ossztétele.

Bels6 munkanélkuliség

A bels6 munkanélkiliség jelzi, hogy az
elitéltek foglalkoztatasi lehetésége tovabb
csokkent. Vallalataink tobb évtizedes fenn-
allasuk alatt a legrosszabb évet zartak. Az
1990-es radikalis valtozasok vallalatainkat
egyértelmlen kedvez6tleniil érintették. To-
vabb folytatodott a volt szocialista piac
besziikulese, a kils6 munkaltatds a mini-
malisra csokkent, a pénziigyi helyzet kri-
tikussa valt. (A kils6 munkaltatads adatai
radikalisan valtoztak: amig 1986-ban
2818-an dolgoztak, e szdm napjainkra
424-re csokkent.) A belféldi fogyasztas
nagyaranyU visszaesése, az egyre szelesedd
import liberalizacio, az alacsony szinvonald
elitéltmunka miatt vallalataink termékei
sokszor eladhatatlanok, raktarkészleteik
ndvekszenek. A piaci versenyben hatrany,
hogy a m(ikddés feltételei eltérnek a polgari
vallalatokétol. Kiilén gond, hogy a gazda-
sagot élénkit6 privatizacids folyamatba ért-
het6 okbol nem tudunk bekapcsolodni.
Szinte egyértelmiivé valt, hogy a 40 éve
kialakult gazdasagi szerkezet 1992-ben
mar nem életképes.

A varhato adatok alapjan ime, néhany
konkrétum. Vallalatainknal az el6z6 évhez
képest 2272 f6vel csokkent a foglalkozta-
tottak szdma. (Elitéltek 1912, szabadok
365!) A vallalatoknal foglalkoztatott 4900
f6 a 12 intézetnél a befogadottak 45%-al)

Az éves éarbevétel a tavalyindl 10,5
%-kal alacsonyabb, 3722 milli¢ forint, az
1986-0s szintet sem éri el. A koltségek
tovabb emelkedtek, igy vallalataink egyiit-
tesen vérhatéan 103 millié forintos vesz-
teséggel zarjak az évet. Ot vallalat, Vac,
Szeged, Tokol, Marianosztra, Budapest és
egy célgazdasag — Baracska — veszte-
séges, ezt az 6sszesen 207 millié forintos
veszteséget a tobbi vallalat 104 millio fo-
rintos nyeresége sem tudja ellensdlyozni.

A készarukészlet varhatdan 356 millié fo-
rint lesz. (Szombathely 70 milli6.)

Ennek egyenes kdvetkezménye, hogy a
vallalatok dont6 tdbbsége szinte egész év-
ben pénziigyi probléméakkal kizdott. Ne-
hezitette helyzetiinket, hogy hitelhez koril-
ményesen, kedvez6tlen feltételek mellett
jutottak. Hitelallomanyuk december 31-én
meghaladta a 240 milli6 forintot, melynek
kamatterhe jelents mértékben (éves szin-
ten 138 millié forint) noveli a koltségeket.
Osszes tartozasuk az év utolso napjan 278
millid forinttal haladta meg a vevGkkel
szembeni kovetelésiket, mely az el6z6 év-
hez képest 60 milli6 forinttal tdbb. Az
Osszes tartozason belil magas a szallitdk -
kai szembeni- (42%), és a hiteltartozas
(31%) részaranya.

A kedvezftlen gazdasagi — és ezzel
egyutt a kritikus pénzlgyi — helyzet azt
eredményezte, hogy 1992 januarjaban ot
bv-véllalat (Baracska, Szeged, Véc, Tokal,
Marianosztra) kénytelen volt cs6dot jelen-
teni. Latszik tehat, hogy a vallalatok md-
kddoképességének, vagyonanak megolrzése
gyors allami segitség nélkil nem valdsit-
hatd meg.

Hogyan hat
mindez intézeteink
biztonsagara?

Az intézetek biztonsagi helyzete a be-
kovetkezett rendkiviili események ellenére
is alapveten és 0sszességében megfeleléen
alakult. A fogvatartottak &rzése és fel-
ligyelete torvényes keretek kozott folyt. A
bintetés-végrehajtasi feladatok ellatasahoz
sziikséges biztonsagi kdrilményeket meg-
teremtettik és fenntartottuk.

Olyan rendkiviili esemény, amely a koz-
rendet és a kozbiztonsagot sllyosan ve-
szélyeztette volna, nem tortént. Tovabbra
is el6fordultak azonban olyan események,
amelyek nagyobb sajtonyilvanossagot kap-
tak és a kozvéleményt is foglalkoztattak
(pl. veszprémi szokés, szallitds kozbeni sz6-
kés sth.).

A kilsé Orzés teriiletén jelentfs volt a
fejl6dés. Komplex Grzéshiztonsagi, személyi
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riaszté és beléptetd rendszert épitettiink
ki a Budapesti Fegyhazban, Sopronkéhidan
és a Szegedi Fegyhaz és Bortonben. Gya-
korlatilag kész van Balassagyarmaton és
Satoraljadjhelyen is.

Az elballithsok és szallitasok végre-
hajtasa az elmult évben is nagy feladat elé
allitotta az allomanyt. 41 730 esetben 55
566 elitéltet mozgattunk. Tobb ) varosi
birdsag, ugyészség (13) felallitdsa miatt n6-
vekedett az elGallitasi helyek széama. Az
egyébkeént is sz(ikos eléallitasi kapacitas mi-
att ez szervezési problémat okozott és szol-
galati tulterheltseget idézett el6. Sajnos az
el6allitasi helyek egy részénél még mindig
nincs megfelel6 varakozohelyiség és meg-
bizhaté hirdsszekottetés.

Az 1991-es rendkivili események okait
és korulményeit vizsgalva megallapitottuk,
hogy

* tovabb romlott a fogvatartottak 0Osz-
szetétele, egyre tobb a kovetel6dzb és
agressziv megnyilvanulas,

» a személyi allomany kovetelményta-
masztasa nem egyseges, t6bb esetben
fordult el6 hanyag es ébertelen szol-
galatellatas,

* esetenként a vezet6k feladatmeghata-
rozésa és ellenérzd tevékenysége sem
volt hatékony.

A jelent6s igénybevétel ellenére is meg-
feleld az allomany harckésziltsége. Erre
az intézetek vezet6i gondot forditottak
megfelel6 gyakorlatok szervezésével. Inté-
zeteink biztonsaga a jelzett gondok ellenére
is megfelel§ volt.

Az elitéltek ellatasa

Sz(ikos koltségvetési keretlinkb6l els6-
sorban az elitéltek ellatasat oldottuk meg.
Emellett a biztonsagtechnikai beruhazaso-
kon tal 174 millié forintot koéltottink in-
tézeteink fel(jitasara. Sajnos ez azt jelenti,
hogy évek Ota hizodé gondjainkon, mint
példaul az elitéltkonyhak felujitasan, nem
jutottunk tal. A kevés pénz ellenére kiemel-
ten kezeltiik a fiatalkorGak intézetét, meg-
kezdtlik a F6varosi Bv. Intézet rekonstru-
kcidjat, a marianosztrai konyha teljes fel-
?jitését, hogy csak a jelentosebbeket em-
itsem.

Koltségvetésiink nem fedezte kiadasain-
kat, igy tarsadalombiztositasi jarulék-fize-
tési  kotelezettségiinknek csak  késéssel
(1992-ben) tudtunk eleget tenni. Idei kila-
tasaink sem jobbak semmivel, ezért igen
szigor( takarékossagra szolitok fel minden-
kit. Ev kdzbeni keretmddositasra nem sza-
mithat senki.

Az elitéltek ellatdsdban a legnagyobb
gondot az élelmezésre forditottuk. A nor-
makoltséget 1991 végén 80 forintra emel-
tik, a fiatalkortaknai tovabbi intézkedése-
ket tettunk.

A fogvatartottak elhelyezési koriilmé-
nyei nem valtoztak, marmint nem lettek
jobbak. Jelenleg intézeteink normal befo-
gado-képessége dsszesen 17 592 f6. Orsza-
gos atlaghan a befogadottak szdma nem
érte el ugyan ezt a szdmot, egyes megyei
intézetekben azonban tulzsufoltsag lépett
fel (Miskolc, Veszprém, Esztergom). Az eu-
ropai normak megvalositasa ebben az Osz-
szefliggésben is f6ként a pénzlgyi adot-
tsdgok fuiggvényében lehetseges.

A személyi alloméany
helyzete

Személyi allomanyunknal a roml6 élet-
korllmeények jelentik a legnagyobb gondot.
Nagy az eladdsodott bv-dolgozok széma.

Az év soran a lakéskamat valtozdsa mi-
att rendkivili tdmogatasban részesitettiink
330 fét, 6sszesen 7010 ezer forint értékben.
A gyerekek miatti tébbletterhek konnyité-
sére gyermekenként 2000 forint segélyt ad-
tunk az allomany tagjainak. A nagycsaladok
beiskolazési segélyben részesiiltek, a raszo-
ruldék ugyancsak tdmogatast kaptak az if-
jusagi segélyalapbol. A bérfejlesztési lehe-
t6ségeink sajnos nem érték el az inflacids
ratat. Kilén szolnunk kell arrél, hogy 752
dolgozonk kozel 1 millié forintos torzst6-
kével alapitvanyt hozott létre, elsésorban
nyugdijasaink tamogatasara.

Az diltetési lehet6ségek a korabbi
évekhez hasonléan alakultak (a BM-tdl
1991-ben 385 beutaldt kaptunk). Az udi-
I6jegyek folyamatos dragulasa kdvetkezté-
ben az allomany egyre nehezebben tudja
az udilés anyagi terheit fedezni.
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A bv. lakasallomanya szamottevéen nem
gyarapodott, a meglévé lakasgondokon ér-
demben nem tudtunk enyhitem. 1991-ben
27,5 milli6 forintot hasznalhattunk fel la-
kasépités-vasarlas-korszer(sités tamogata-
sara, amely csak a tényleges igények mint-
egy 30%-os kielégitéset tette lehetdvé.

A jelent6s adminisztraciot igényld sze-
mélyi valtozasok jorészt a szervezet kor-
szer(isitéséb6l adodtak. Minden oktatasi
szinten atdolgoztuk a tantervet. Megkezd-
tik az europai bortonszabalyok oktatasat.
Sajnos ez nem olyan {itemben folyik, ahogy
szeretnénk.

Az allomany altal elkdvetett fegyelmi
vétségek szamaban nincs lényeges valtozas.
658 fegyelmi eljaras indult, ebbdl 18 volt
blncselekmény, 32 szabalysértés, 608 fe-
gyelemsértés. 63 esetben megsziintetéssel
fejez6dott be az uigy. Orvendetes, hogy kor-
rupciés bilncselekmény miatt csak egyetlen
esetben kerllt sor felelGsségre vonasra,
bar ennek sem orilink. Ugyanakkor olyan
stlyos esetek is eléfordultak, mint a Buda-
pesti Fegyhazban tortént fegyverlopas,
amelynek egyel6re nincs meg a tettese. Saj-
nalatos az is, hogy ,,01t6z6i” lopasok is elo-
fordultak — szintén ismeretlen tettessel.
Szomord, hogy 92 tiszt, illetve 94 vezet6 is
a fegyelmi vétséget elkdvetbk kozott volt.
Valtozatlanul magas az italozassal Ossze-
fliggé (gyek szama. Nem szerencsés az
sem, hogy a szolgalattal dsszefiiggé legfon-
tosabb jogellenes magatartasnak nincs biin-
tet6jogi fenyegetettsege.

Idei tennivalok —
cimszavakban

Egy évvel ezel6tt 1990-et Ugy értékeltliik
és jellemeztik, hogy mind a személyi al-
lomany, mind a fogvatartottak korében
sok volt a bizonytalansag, fesziltségek hal-
mozdodtak fel. 1991-ben munkaikat és fi-
gyelmiinket ezért a stabilizalo tényez6k
erdsitésére iranyitottuk.

A személyi allomanynal észlelhet6 el-
téré véleményeket, aggodalmakat elemez-
tik. Intenziv felvilagosito-tajékoztatd te-
vékenységet végeztink. Ezzel parhuzamo-
san minden lehetséges férumon bemutattuk
helyzetlinket. Oriasi gondjaink mellett is

meg0riztik a biintetés-végrehajtas miiko-
d6képességét, azaz teljesitettik alapvetd
feladatunkat.

Nézziik, szinte csak cimszavakban, mi
var rank az idén, mit kell elvégezniink!

Meg kell szilarditanunk a kialakult szer-
vezetet az Orszagos Parancsnoksagon és
az intézetekben. A vezet6k kiemelt feladata
a mukodGkeépesseg erGsitese.

Véglegesiteni kell a Szervezeti és M-
kodési Szabalyzatokat. Ki kell dolgozni a
vallalatok szervezeti, m(ikddési és iranyi-
tasi rendszerét.

A Bv. tvr. médositasa utan (azzal par-
huzamosan) ki kell dolgozni a bels6 uta-
sitasokat.

Az elhelyezésben és az ellatasban —
a pénzigyi lehet6ségek ésszer( felhaszna-
lasaval — biztositani kell a térvényes m(-
kodési szintet, és fel kell késziilni a fog-
vatartottak szdmanak varhat6 emelkedése-
re.

Fenn kell tartani az intézetek kiils6 és
belsd biztonsagat. Fokozni kell az allomany
megfelel6 szakmai felkészitését.

A fogvatartottakkal valé foglalkozas a
mai magyar borténdkben sajatosan atme-
neti allapotban van. Egyrészt azért, mert
az érvényben lév6 jogszabalyok a maitol
lényegesen eltér6é tarsadalmi, politikai vi-
szonyok kozott keletkeztek. A benniik meg-
fogalmazott célok, feladatok mara jorészt
érvényiiket vesztették, alapvetéen megval-
tozott az a tarsadalmi kornyezet, ahova
az elitéltek szabadulasuk utan keriilnek. A
nevelési tevékenységet ezért a kovetkez6
fé iranyokban kell er@siteni: tAmogatandok
a bels6 rend, fegyelem fenntartasat segitd
hatasok (ide értve a legkiilénbdzébb prog-
ramok szervezését is), el6térbe keriil a
szocialis Ugyek intézése és a kiils6 kap-
csolatok batoritasa.

Végre kell hajtani az 0j szamviteli tor-
vénybdl adédo feladatokat. Kutatni kell a
fogvatartottak foglalkoztatasi lehet8ségeit,
feltarva a piaci igényeket.

A személyi allomany anyagi, szocialis
helyzetét segit6 intézkedéseket kell kidol-
gozni, hogy az allomany tdrvényesen ve-
hessen igénybe kedvezményes szolgaltata-
sokat.

Boviteni kell nemzetkdzi kapcsolatain-
kat, kiléndsen az Eurdpa Tanacs ajanla-
sainak alkalmazasa érdekében.
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A testllet szempontjabol
tortenelmi jelentoségu
kormanyulésrol

Az Orszagos Parancsnoksag szakmai bizottsaga a biintetés-végrehajtas redlis
viszonyait bemutatd és elemz6 helyzetértékelést készitett, amelyet a miniszteri
értekezlet alaposan megtargyalt. A szokasos allamigazgatasi egyeztetések utan
Dr. Balsai Istvan igazsagigy-miniszter a kormany 1992. februar 13-dikai Ulése
elé tarta a bintetés-végrehajtas helyzetérdl szol6 el6terjesztést. Ezt az dGnmagéban
is jelent6s eseményt az teszi kiléndsen fontossa, hogy az orszag demokratikus
atalakitdsanak folyamataban a biintetés-végrehajtas fejlesztése is szerepel a
korméany programjaban.

Az el6terjesztés nem sz(ik szakmai értékelés volt, hanem szakméank lega-
lapvet6bb feladatainak, azok megoldasanak bemutatasa, vazolva azt a torek-
vésiunket, amely az eurdpai norméak és felfogas alkalmazasara irdanyul, kilondsen
1979 6ta.

A kornyezet (els6sorban a piaci viszonyok) valtozasdnak hatdsaként az utébbi
két évben a hangslly elssorban a gazdasagi problémakra terel6détt, amelyeknek
megoldasaban az allamnak nagyobb szerepet kell véllalnia. Ez nem jelenti azt,
hogy 40 év elmaradt fejlesztését, azonnali potlasat igényeljik. Azt akartuk, hogy
a korméany pontosan tudja: a biintetés-végrehajtas, az ott dolgozok milyen
nehéz korilmények kozott oldjak meg feladataikat; ismerjék meg, hogy az
elitéltek milyen koriilmények kozott toltik buntetésiuket.

Vildgosséa tettiik, hogy siralmas miszaki allapoti épiletekben, mar-mar az
élelmezést megbénité konyhdkkal, ezzel parhuzamosan a biintetés-végrehajtasi
dolgozék nem elégséges létszama miatt tdlterhelt allomannyal kell eredményes
munkéat végezniink. Azt is jeleztik, a blindzés elleni kiizdelem nem lehet sikeres
pusztan a rend6rség fejlesztésével.

Mindezek ismeretében varhatdé csak nagyobb allami tdmogatas.

Aktualis problémaink kdzott bemutattuk, miért igényeljik az intézeti és vallalati
dolgozok azonos megitélését és jovedelmiik azonos szinten tartasat. Ugyancsak
részletesen vazoltuk, hogy az elitéltek foglalkoztatdsa miért nem kezelhet6
egyszerlien gazdasagi kérdéskeént.

Erdemes kiemelni a vitdban elhangzott legfébb tigyészi véleményt, amely
szerint valésaghd, komoly szakmai anyag van a kormany el6tt. Arrdl, hogy a
bemutatott helyzet ilyen dramai, nem az el6terjeszt§ tehet.

A kormany az el6terjesztést elfogadta. Engedélyezte, hogy 100 f8s létszam-
fejlesztést hajtsunk végre, amely a legfontosabb teriletet, els§sorban az intézetek
biztonsagat er6siti. A foglalkoztatas fenntartasa érdekében tarcakozi bizottsagnak
kell kidolgoznia, milyen ,kincstari” megrendelésekkel javithaté a helyzet. Ezzel
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egyid6ben a Pénziigyminisztériumnak és az Igazsagiigyi Minisztériumnak aprilisig
javaslatot kell tennie a vallalatok addssagallomanyanak kezelésére.

1992-ben kell kidolgozni a biintetés-végrehajtasi vallalatok szervezeti, ma-
kodési és iranyitasi rendszerét, a mikod6képesség biztositdsa érdekében. Elfo-
gadta a kormany, hogy ki kell dolgozni és dontésre kell el6terjeszteni a biinte-
tés-végrehajtas feladatainak eurdpai szinvonall ellatdsdhoz szilkséges fokozatos
létszamfejlesztési javaslatot.

Ugyancsak elfogadta a kormany, hogy el6terjesztést kell késziteni a fiatal-
kortak szabadsagvesztés-blintetése végrehajtasanak fejlesztésére, elhelyezésiik,
oktatasuk és képzésiik, foglalkoztatasuk optimalis feltételeinek megteremtésére.

Dr. Tari Ferenc

El0terjesztés
a KORMANY RESZERE
a bintetées-vegrehajtas
helyzeterol

1991. év végén a kormany gazdasagi kabinetje két izben megtérgyalta a
biintetés-végrehajtas helyzetér6l szolo elbterjesztést. Az els¢ llésen a kabinet
a jelentésben foglalt témakoérre vonatkozéan — kulénds tekintettel a blintetés-
végrehajtasi vallalatok nehéz helyzetére, a blntetés-végrehajtas koltségvetéseé-
nek és létszamhelyzetének szlikdsségére — ugy foglalt allast, hogy a sziikséges
intézkedéseket azonnali beavatkozast igényl6, valamint hosszabb tavon végre-
hajtandé feladatokra bontva kell meghatarozni.

A masodik Ulésen a kabinet a rovid tavra vonatkozo kiegészitést targyalta
meg és Ugy dontott, hogy a blntetés-végrehajtas helyzetérdl szolo jelentésnek
a kormany elé terjesztését tamogatja. A pénzigyminiszter Ur allaspontja szerint
megoldast kell talalni a biintetés-végrehajtas legsilyosabb gondjainak enyhitésére
és rendezni szilkséges a fizetésképtelen bilintetés-végrehajtasi vallalatok pénziigyi
problémait.

A kormany az elmdudlt 40 évben nem foglalkozott atfogéan a biintetés-
végrehajtas helyzetével. 1990. évben terveztilk ennek napirendre tlizését, a
megtargyalasra azonban nem kerilt sor. Ugy véljilkk a biintetés-végrehajtas hely-
zete indokolja, hogy a kormanyt megfelel6en tajékoztassuk és a legsziikségesebb
intézkedésekre javaslatot tegylnk.
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A biintetés-végrehajtads rendszerét a tobbszér mddositott 1978. évi IV. térvény
(Buntetd Torvénykodnyv) és az 1979. évi 11. térvényerejl rendelet (a blntetések
és intézkedések végrehajtdsardl) hatarozzak meg.

1) A blntetés-végrehajtas feladata ma a szabadsagvesztés-blntetés, a
szigoritott javit6-nevel6 munka, a kényszergydgykezelés, az el6zetes letartoztatas,
a szabalysértési eljarasban kiszabott pénzbirsag helyébe 1ép6 elzaras, valamint
a pénzbiintetést helyettesitd szabadsagvesztés végrehajtasa.

2) A szabadséagelvonassal jar6 szankcidk, valamint az el6zetes letartoztatas
végrehajtasat a magyar bilntetés-végrehajtas intézményrendszere, 0sszesen
33 intézet latja el. A blintetés-végrehajtasi szervezet két specialis egészségugyi
intézettel (elme- és ideggyogyintézet, valamint az altalanos koérhaz) és egy szi-
goritott javitd-neveld munka végrehajtasara szolgalé kodzponti intézettel rendel-
kezik. Az intézetek — jelenlegi norma szerinti — befogadoképessége 17 ezer
fé.

3) Az elmult évtizedben a fogvatartottak Iétszama er6teljesen valtozott. 1987
elejéig emelkedett, majd a dekriminalizacios térvénymaddositasok jovoltabdl je-
lent6sen csdkkent. Ma ismét ndvekedés tapasztalhatéd. (1. sz. tAblazat.) A jogerés
elitéltek elGélet, életkor, szabadsagvesztés tartama és biintetés-végrehajtasi foko-
zat szerinti Osszetételét a 2. és 3. tablazat szemlélteti. A fiatalkoru elitéltek a
bortdnnépesség 5%-at, a ndi elitéltek 4,5%-at teszik ki. A nem magyar allam-
polgarok szama 1991. december 31-én 225 f6 volt.

Magyarorszagon az eurdpai orszagokkal Osszehasonlitva igen magas a
bortébnnépesség aranya. Nyugat-Eurépaban 100 000 lakosra 50-80, Magyar-
orszagon 141 fogvatartott jut (4. sz. tablazat).

4) A bintetés-végrehajtasi intézetek biztonsagat évek o6ta csak jelent6s
er6feszitések aran sikeril fenntartani, a személyi és targyi feltételek elégtelenek,
a biztonsagi eszkdzok nagyrészt elavultak. A biztonsagi szolgalati és a végrehajtod
intézetek bels@ fellgyel6i létszama Osszesen 2545 f6. A* szolgalatellatas folya-
matos, igy egyszerre az allomanynak kb. 1/5-e tartézkodik az intézetekben.
Ejszaka és munkasziineti napokon a feliigyelet a megyei intézetekben 5-8 f6,
a végrehajté intézetekben 18-22 f6. A beosztottak el6irt havi szolgalati ideje
174 éra. A tényleges teljesités atlagosan 196 ora.

A nehéz korilmények ellenére a magyar bintetés-végrehajtas mentes volt
az olyan sulyos, tragikus eseményekt6l, amelyek a szomszédos orszagokban
a tarsadalmi atalakulasok id6szakaban bekovetkeztek.

5) A blntetés-végrehajtas tevékenységét kedvezétlenil befolyasoljak az elitél-
tek elhelyezési és életkdriilményei. Az eurdpai elhelyezési normaktoél (7-8 m2/f6,
éjszakara egyszemélyes zarka) tavol allunk, s ma mar az eurépaihoz kozelitd
1989-es bels6 normainkat sem tudjuk betartani. Az intézetek egy része talzsufolt
(5. sz. tablazat).

Az elavult, jorészt szazadvégi létesitményekben tdbbnyire hianyoznak az
eurépainak nevezhet6 feltételek a mdvel6déshez, a testmozgashoz, sporthoz, a
szabadidd kulturdlt eltdltéséhez.
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Az inflaci6 miatt az ellatds olyan fontos terliletei, mint az el8irt 6sszetétell
és mennyiségl taplalék, a ruhazat, a tisztasagi szerek biztositasa is veszélybe
kerult.

6) Az elitéltek nevelése terlletén — 6sszhangban a nemzetkdzi tendenciakkal
— 1979 ¢6ta jelentésen béviiltek az oktatasi, miivel6dési lehetéségek. Evente 1500-
2000 f6 vesz részt altalanos iskolai, 120 f6 kézépiskolai képzésben (10. sz. tablazat).

Bdviltek az informéacidés forrasok. A fogvatartottakhoz eljutott a sajto, a radio
és a televizié milsor. Minden intézetben mikodik kdnyvtar. Korlatlan a levelezés.

Egyre Inkdbb bekapcsolédnak a fogvatartottak nevelésébe kiils§ tarsadalmi
szervezetek, alapitvanyok, maganszemélyek. Kiilondsen jelent6s az egyhazak
aktivitasa.

Az anyagi nehézségek miatt a korabbi szerény el6relépések eredményeit is
egyre nehezebb megdrizni. 1990 6ta az 6nkorméanyzatok nem tudjak biztositani
az elitéltek oktatdsanak koltségeit. Az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsaganak
R/1989. sz. ajanldsa emlékeztet a tagallamok ezzel kapcsolatos felelGsségére,
amikor leszogezi: ,a fogvatartottak megfelel6 mlvel6déséhez szilkséges anyagi
er6forrasokat, felszerelést és személyzetet rendelkezésre kell bocsatani”.

A bortdnrendszer biindzéstdl visszatartd és rehabilitaciés céljainak megvalo-
sitasat neheziti, hogy Magyarorszagon hianyoznak vagy gyengék a blnelkdvet&k
és volt elitéltek szabad tarsadalomban valo ellen6rzésének és segitésének a
fejlett orszagokban bevalt intézményei (probaciés és utdgondozoéi szervezetek
és programok).

7) A buntetés-végrehajtasi testiilet létszadmkerete 1989. januar 1-je Ota
véltozatlan (11. sz. tdblazat). A jovahagyott létszdm 5108 f6, ebbdl hivatasos
87%, polgari alkalmazott 13%. Az Osszlétszam 41%-a a biztonsagi, 20%-a
nevelési, 3%-a az igazgatasi, 19%-a az anyagi, 4%-a a pénzigyi, 9%-a az
egészséglgyi, 4%-a egyéb szakteriileten dolgozik. A dolgozok 23%-a né. A
személyzet és a fogvatartottak létszdmanak aranya is fontos mutatdja a fejlett-
ségnek. Ebben a tekintetben is kedvez6tlen a helyzet (13. sz. tablazat).

A buntetés-végrehajtasi vallalatoknal jelenleg 2562 Gn. szabad munkavallalo
tevékenykedik, akik kozil 617 hivatasos.

A megfelel6 létszaml és képzettségli személyzet kialakitasat az aldbbi té-
nyez8k akadalyozzak:

— a szolgédlat nem vonzé az allampolgarok, féleg a fiatalok korében, e

hivatas tarsadalmi elismertsége az atlagosnal alacsonyabb,

— a személyzet anyagi és erkdlcsi megbecsilése, egzisztencialis helyzete
nem all aranyban a velik szemben tamasztott kévetelményekkel,

— a fogvatartottakkal torténd foglalkozas, az allando stressz — a pihen6-
id6ben is fenndll6 készenlét — magas fizikai és szellemi megterheléssel
jar,

— a testulet altal felkindlt és a hivatasos szolgalattal jar6 kedvezmények
kore leszikiilt.

8) A fogvatartottak foglalkoztatdsa az Intézetek teriiletén létesitett munka-

helyeken vagy az intézeten kivil, polgari gazdalkod6 szervezet telephelyén
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folyik, két f6 formaja a bilntetés-végrehajtasi koltségvetési, illetve a biintetés-
végrehajtasi vallalati munkaltatas.

A koltségvetésben foglalkoztatottak dijazadsat a koltségvetés, a vallalatoknal
dolgozékét — a vallalati eredményekt6l fliggben — a vallalatok biztositjak. A
véllalati allomanyba tartozOok tartasi téritést fizetnek, a koltségvetésiek nem,
ugyanis dijazasuk joval alacsonyabb (7. sz. tablazat).

A biintetés-végrehaijtasi intézetek mikodtetésénél igénybe veszik az elitéltek
munkjat. A fogvatartottak koltségvetési foglalkoztatdsanak formal:

— a termel6, szolgaltatd tevékenység,

— a kisegit6-adminisztrativ tevékenység,

— a szabad kapacitasok értékesitésére koltségvetési vallalkozas.

A véllalati foglalkoztatas 9 ipari és 3 mez6gazdasagi vallalatnal folyik.

A fogvatartottak foglalkoztatasa nem munkaviszony keretében térténik, nem
munkabért kapnak, hanem dijazasban részesilnek. Ez a munkadij kulénbdz6
megfontolasokbdl vilagszerte joval alacsonyabb a szokasos munkabéreknél.
Magyarorszagon a tarsadalmi atlaghoz képest nem keresnek kevesebbet aA
dolgozo elitéltek, mint mas orszagokban (8. sz. tablazat).

Az elitéltmunkara épil6é vallalkozasokra jelentds tobbletterhet ré a fogvatar-
tottak alacsonyabb szakképzettsége, betanitdsuk nehézségei.

Teljesit6képességik, munkamoraljuk elmarad a képzettebb, gyakorlottabb és
érdekeltebb szabad munkavallalékétol. A termelés folyamatossagat akadalyozza
a munkaerd-fluktuacio.

A bilntetés-végrehajtasi véllalatok a 2019/1968. (M. 19.) sz. az Igazsagugyi
Minisztérium bilintetés-végrehajtasi vallalatainak iranyitasarol sz6l6 korméanyha-
tarozat hatalyba Iépésétél szamitva mintegy két évtizeden keresztil specialis
szabdalyok szerint és kilonbdz6 allami preferencidkkal miikddtek. Specialis
szabalyzas volt a mar emlitett kormanyhatarozaton kivil a 2/374/1986. (X. 4.)
€s az 5/372/1986. (X. 4.) sz. HB hatarozat, az allami preferenciakat pedig a
pénzigyminisztériumi allamtitkari leiratok hataroztak meg 1984-t6l 1989-ig.

A leiratokban foglaltak szerint a bintetés-végrehajtasi vallalatok mentesek a
felnalmozasi ado, a vagyonadd, a béradd, a kozponti MUFA, a szakmunkasképzési
hozzajarulas fizetése aldl. Csokkentett mértékben fizetik a TB jarulékot és a
rehabilitacios hozzajarulast.

A blntetés-végrehajtasi vallalatok bekeriltek a legkedvez6bb jovedelem-
érdekeltségi korbe is, a korlatozott nyereségdrdekeltségli vallalatok kozé.

1989-t6l a buntetés-végrehajtasi vallalatoknak nyujtott preferenciak meg-
szlintek, s e vallalatok ugyanugy adéznak az allamkasszanak, mint a kéziizemi
véllalatok, jelent6s befizetésekkel kotelesek hozzajarulni a biintetés-végrehajtas
koltségvetéséhez is (9. sz. tablazat).

Gond az is, hogy a vallalatok gazdalkoddsa Osszefonddik az egész blinte-j
tds-végrehajtas finanszirozasaval. Ez abbdl ered, hogy az allam nem volt képes
a bortondk megfelel§ szinvonall fenntartasara.

Ugyanakkor a gazdasagi agazatokat sujt6 valsdg, a volt szocialista piacok
besz(ikilése, az allami tdmogatasi formak leépitése a blntetés-végrehajtasi
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véllalatokat is érinti. Jelent6sen cstkkentek a kooperéacios kapcsolatok. A mun-
kalehet6ség sz(ikiilése aggasztd (6. sz. tablazat).

A belfoldi fogyasztas nagymértéki visszaesése, a fogyasztasi cikkek terlletén
egyre szélesedd import liberalizacié és az alacsony szinvonall elitéltmunka miatt
a buntetés-végrehajtasi vallalatok altal elGallitott termékek eladhatatlanna valnak,
raktarkészleteik novekednek. A partner vallalatok fizetésképtelensége, a piacok
elvesztése maga utan vonja a bintetés-végrehajtasi vallalatok tartozasainak,
hitelallomanyanak — és ezzel parhuzamosan kamatterheinek névekedését,
melyek egylttes dsszege mar elérte az elviselhet6ség hatarat. A biintetés-
végrehajtasi vallalatok jelenlegi hiteladllomanya és a szallitokkal szembeni tarto-
zasa egyittesen 660 millié forint. Az 1991. évi I. térvény szerint csédeljarast
kell kezdeményezni t6bb vallalattal szemben.

Alféldi Buatorgyar (Szeged) 130,0
Annamajori Célgazdasag (Baracska) 190,0
Dunai Témegcikkipari Vallalat (Vac) 26,3
Dunai Vegyesipari Vallalat (Tokol) 12,2
Borzsony Vegyesipari Vallalat (Marianosztra) 3,8 milliokt

hatéaridén tdli tartozas miatt.

A fogvatartottak munkéltatasat szervez@, iranyit6 szabad munkavallalok
bérezése a vallalati eredményektél fliggéen torténhet. Keresetszinvonaluk nem
éri el a koltségvetésbdl bérezettekét. Ezt az elmdlt években koltségvetési
tamogatasbol egészitettiik ki. (Ez 1991-ben 173 millié forint volt.) A tdmogatés
elmaradasa a vallalati és intézeti bérek kozoétt 40%-os kilonbséget okozna. Ez
a jelent6s szakmai tudassal és biintetés-végrehajtasi gyakorlattal rendelkez6
mivezet6k elvandorlasat eredményezné (14. sz. tablazat).

Az elitéltek szamara a munkakotelezettség az eurdépai orszagok bintetés-
végrehajtasadban altalanos. Ugyanakkor mindenhol jelentds allami tamogatast
igényel, Magyarorszagon sem lehet megszervezni kizarélag Uzleti alapon.

9) A bekovetkezett valtozasokra, a jogi szabalyozas bizonytalansagaira az
elitéltek rendkivil fogékonyan reagaltak.

Altalanos példaul a visszaes6kkel szembeni fokozott feleldsségre vonas jo-
gossaganak megkérddjelezése, a munkakotelezettség vitatdsa. Nagy varakozas-
sal figyelik a rajuk vonatkozd toérvényalkotdsi munkat.

Mindez az elmult években megindult liberalizalasi torekvésekkel egyiitt je-
lent6sen megvaltoztatta a bortonok légkorét, U kdvetelményeket tdmasztva
a testilet tagjaival szemben. Az a tény, hogy az intézetek zavartalanul
miikddnek, bizonyitja, a dolgozék tobbsége képes volt megfelelni ezeknek a
kovetelményeknek. Ugyanakkor a valtozasok a személyzet egy részének elbi-
zonytalanodéaséat is eredményezték, a tudatos személycserék mellett felgyorsult

z elvandorlds is. 1989-ben 7,4%, 1990-ben 11% tavozott a testilett6l. Igen
agy az egészségigyi okbol leszereltek arany (12. sz. tablazat).

u 10) Az Eurdpai Kdzbésséghez valé csatlakozdsunk miatt sirget6 feladatta
valt a bortondkkel kapcsolatos eurdpai ajanlasok megismerése és megismertetése
a személyzettel.
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A jogéallamban a fogvatartottak emberi és allampolgari jogai megmaradnak,
csupan gyakorlasuk korlatozhaté annyiban, amennyire azt a tarsadalom védelme,
a bintetés-végrehajtas rendje feltétlenil megkdveteli. A bortonok bels6 életét
— amennyire csak lehet — kozeliteni kell a tarsadalomban szokasos norméakhoz.
Erésiteni kell a fogvatartottak kapcsolatat a tarsadalommal, tamogatni kell kiilsd
szervek, személyek rehabilitaciot szolgald tevékenységét az intézetekben.

Kulénds gondot kell forditani arra, hogy megfelel6 létszamu, jol képzett,
erkolcsileg alkalmas személyzet foglalkozzon az elitéltekkel. Ennek érdekében
széles kor(i képzési tevékenységet kell folytatni, de sziikséges bizonyos mértéki
csere is a személyzet korében.

Folyik a biuntetés-végrehajtasra vonatkozéan az Eurépa Tanacs ajanlasainak
tételes egybevetése a magyar jogszabalyokkal.

11) A bintetés-végrehajtas a blntetd igazsagszolgaltatas szerves része,
egyik eleme. Alapvet6en csak az egész rendszerrel egyitt valtozhat. A bilinte-
tés-végrehaijtasi reform —, melyet a magunk részérdl szilkségesnek tartunk, —
az (j bintet6politika, a tarsadalom-védelem U(j rendszere kialakulasaval egyiitt,
annak részeként valésulhat meg. Ennek Uteme jorészt a pénzigyi, gazdasagi
feltételek megteremtéséhez kotédik. Nem volna szerencsés azonban, ha nem-
zetkdzi megitélésiinket kedvez6tlenll befolyasolna a blntetés-végrehajtas eu-
ropai norméktol valé lemaradéasa.

Ezért sirget6 feladat a blintetés-végrehajtasi testiilet jogéallasat, a személyzet
szolgalati viszonyat szabalyozé torvény megalkotasa.

A bilntetés-végrehajtas rendeltetésszerd, térvényes miikddésének biztositasa,
a korszer(sités néhany azonnali intézkedést és tobblépcsfds, atfogd program
megvalodsitasat igényli.

1 A magyar borténokben esetenként tapasztalhaté mdkddési zavarok egyik
forrdsa a személyzet és kiilondsen az elitéltekkel kdzvetlenul foglalkoz6 testiileti
tagok alacsony létszama. A nevel6k, feligyel6k nem képesek a 100-200 f&s
csoportok életét folyamatosan ellendrizni, iranyitani, nem tudnak hatékonyan
kozremdkodni a kezelési, nevelési feladatok megvalositasaban. Gyakran nem
all médjukban a fegyelmi vétségek, bilincselekmények megakadalyozasa sem.

Az elmilt években a bintetés-végrehajtasi intézeteknél () feladatok is
megjelentek. Egyes intézeteknél fér6hely b&vitésre kerilt sor (Miskolci Bv
Intézet), masok funkciéja megvaltozott. (Munkaterapias Alkoholelvond Intézet
helyett a Nagyfai Borton és Foghaz.) Uj birosagok, Ugyészségek Iétesiiltek.
Rohamosan emelkedik az el6zetesen letartoztatottak szama, ezzel egyiitt az
Orzési, ellatasi és el@allitasi feladatok mennyisége. Meg kell teremteni a kabi-
toszerfiiggd és az AIDS virussal fert6zott fogvatartottak elhelyezésének és
kezelésének feltételeit. Ezeknek a mar most jelentkez§ feladatoknak az ellata-
sahoz azonnali szikségletként 100 f6s létszamfejlesztés indokolt.
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Az optimalis feltételek megteremtése mintegy 2400 f6s fejlesztést igényelne.
Ez biztosithatnd az eddigieknél korszer(ibb, az eurépai normaknak megfelel6
biintetés-végrehajtasi tevékenység alapjait. (13. sz. tablazat).

Az orszag jelenlegi gazdasagi helyzetében azonban az optimalis létszamot
igényelni bizonyara illizi6. A blntetés-végrehajtasi testiilet zavartalan mikodé-
séhez a mar jelzett azonnali 100 f&s fejlesztés mellett nélkil6zhetetlen a létszam
mintegy 700 f6s tovabbi novelése. Ebb8l megtorténhetne:

— a biztonsagi szakterileten: a tilmunka cstkkentése, a készenléti szolgalat
megszervezése, a kiképzés, a tovabbképzés bdvitése, a kdzponti akci-
ocsoport létrehozasa,

— a neveléshez sziikséges: felligyel6k, pedagdégusok és szocialis munkasok
szdméanak novelése,

— az egészséglgyi kisegitd tevékenységet végz6 fogvatartotti létszam ki-
valtasa és a szakdolgozéi létszam novelése.

2) A bintetés-végrehajtas koltségvetési gazdalkodasa

a) A bilntetés-végrehajtds kodzponti koltségvetésének a koltségvetési szer-
vekre altaldban jellemz8 bazisszemléletli tervezése nem teszi lehetévé egy
feladatorientalt, az europai kévetelményeknek megfelel§ koltségvetés osszeal-
lithsat. Ez oda vezetett, hogy az alaptevékenység szinvonala évrél évre csokken,
komoly elmaradasunk mérséklése érdekében az égetéen sziikséges fejlesztés
mar a tervekben sem szerepel. Szélesebb korben kellene alkalmazni bizonyos
ellatasi-szolgaltatasi normakat, a tervezés megalapozasatél kezdve a tevékeny-
ség értékeléseéig, és arkdvetd automatizmusokat kellene beépiteni a fogvatartottak
ellatasi rendszerébe.

b) A kolségvetés tervezésénél érvényesiteni kellene azt az elvet, hogy a
bintetés-végrehajtas allami feladat, a juttatott eréforrdsok nem tehet6k fiig-
g6vé attdl, hogy az elitéltek foglalkoztatasa milyen gazdasagi eredményekkel
jar, sem attol, hogy tartdsukhoz hozza tudnak-e jarulni. (Ma a dolgoz6 elitéltek
tartdsukért napi 47 forintot fizetnek, mig a fogva tartasuk tényleges koltsége
kb. 600 forint.)x Az eurOpai gyakorlattal egybevetve vitathaté a tartasi koltség
befizetésének kotelezettsége.

A munkadijazasban nem részesilil6k egyre nagyobb szama indokoltta teszi
vagy a raszorulok ,segélyezését”, vagy a kozponti ellatas bdvitését. Az eurdpai
gyakorlatnak megfelel6en dijazassal kellene 6sztdndzni a kilonbdzd oktatasi,
képzési formakban vald részvételt is. Mindezekhez az allami koéltségvetési ta-
mogatéas jelentés novelése szikséges.

c) A bortonok épitészeti adottsagai, a fogvatartottak elhelyezési kériilményei
meghatarozéak a bintetés-végrehajtds mikddése szempontjabdl. A jorészt sza-
zadvégi bortonok kialakitasa, allapota, befogaddképessége nem felel meg a
modern eurdpai koévetelményeknek.

Elkerulhetetlenil szikséges a fér6helybdvités, valamint a meglévd éplletek
korszer(sitése.

1992-ben 1000 Ft/nap
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3) A bintetés-végrehajtasi célok nem érhet6k el a fogvatartottak jelentds
részének értelmes, tarsadalmilag hasznos, folyamatos munkaval valé foglal-
koztatasa nélkil, ezért a bintetés-végrehajtasnak elemi érdeke a vallalatok
miikédbképességének megbrzése. Ehhez azonban kompenzalni kell a bintetés-
végrehajtas sajatossagaibol adédé lzleti-piaci hatranyokat, az aldbbi intézkedések
révén:

— egyszeri, gyors beavatkozas a vallalati gazdalkodas fenntartasa érdekében

a forgbeszkoz-alloméany feltdltésére és a szallitbkkal szembeni tartozas
kiegyenlitésére (660 millié forint),

— a vallalatoknal termelésiranyitéi, mivezet6i, munkaltaté 6ri feladatkérben
jelenleg kb. 620 f6s ,egyenruhazott” allomanyt foglalkoztatnak. Ezek
bérterheit (250-300 millié forint) ugyancsak a koltségvetésnek kellene
viselnie.

Vannak olyan intézetek, ahol a fogvatartottak Osszetétele miatt nem lehet
eredményesen gazdalkodni sem tamogatott vallalati, sem koltségvetési keretek
kozott. llyen a fiatalkortak intézete és azok az intézetek, ahol magas a meg-
véltozott munkaképességl elitéltek aranya. Itt terdpias foglalkoztatasra, illetve
szakképzésre van szikség. Ez csak koltségvetési raforditassal képzelhet6 el.

4) A fogvatartottak munkajogi helyzetének maddositasa

A fogvatartottak munkajogi helyzete eltér a szabad munkavallal6kétol. Nem
allnak munkaviszonyban, tevékenységiiket bilintetés-végrehajtasi jogviszony alap-
jan végzik. A bortébnmunka tarsadalom-biztositasi szempontb6l nem szamit
jogszerz6 id6nek, a hatélyos szabalyozéas alapjan a fogvatartottak nem tartoznak
a biztositottak korébe. Ezért szabadulasuk utan, elhelyezkedésiikig betegség
esetén nem jogosultak tappénzre.

Az egy évnél hosszabb szabadsagvesztésre itéltek nem részesilhetnek mun-
kanélkili segélyben sem. A bortondkben végzett, gyakran tébbéves munka nem
szamit be a nyugdij megdllapitasanal. Mindezek a szabadsagkorlatozasra rate-
v6d6, potlolagos hatranyokat jelentenek az elitélteknek, ami ellentétes az
eurépai emberi jogi szemlélettel.

5) A fiatalkortak fogva tartasanak helyzete

A fiatalkortak fogva tartasanak koriilményeit, a veliik valé banasmad kérdéseit
a vildgon mindenhol kiemelten kezelik. Naluk a legnagyobb az esély a pozitiv
irany személyiségvaltozasra, ugyanakkor hangsulyozottabb a tarsadalom fele-
I6ssége jovojikért, mint felndttkord tarsaik esetében. Ma a kériilmények rendkivdil
kedvez6tlenek, a fiatalkoriak intézete zsufolt. Méas intézetekhez hasonléan az
elhelyezés kdzos lakohelyiségekben torténik, holott az egyszemélyes elhelyezés
itt a legindokoltabb.

Az 1979 ota hatalyban 1év6 jogszabalyok nem teszik lehetévé fiatalkortiak
szOkése esetén a fegyverhasznalatot. Az eurépai normakkal 6sszhangban 1év6
szabalyozas ugyanakkor fokozza a végrehajtds problémait. Az életkori adottsa-
gaik miatt meggondolatlanabb, kiszdmithatatlanabb fiatalkoriak szokésének
megakadalyozasahoz korszer(i, komplex biztonsagtechnikai rendszer telepitése
lett volna sziikséges, erre azonban megfelel6 forrasok nem alltak rendelkezésre.
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A fiatalok zoménél is hagyomanyosan a munkavégzés az alaptevékenység,
a feln6ttkordakhoz hasonldan, jollehet a fiatalokat foglalkoztaté véllalat veszte-
séges és a fiatalok szamara kiemelked6en fontos lenne a tovabbi életviteliiket
meghataroz6 oktatas és szakképzés. Az ehhez szilkkséges személyi és tech-
nikai hattér azonban hianyzik, nincsenek meg a képzés feltételei.

A blntetés-végrehajtas helyzetérél sz6l6 kormanyelGterjesztés tervezetét az
illetékes szerveknek véleményezésre megkuldtiik. Annak tartalmaval a legtébben
alapvet6en egyetértettek, néhany javaslatot az el6terjesztés szovegébe beépi-
tettlink. Az észrevételek egy részét mas modon a jév6ben hasznositani fogjuk.
(Példaul a Foldmdvelésiigyi Minisztérium javaslata a foglalkoztatasra, a Népjoléti
Minisztérium javaslata a fiatalkordakra vonatkozé jogszabalyok mddositasara.)

Dr. Balsai Istvan
s. k.
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1 szam( tablazat

A FOGVATARTOTTAK LETSZAMA 1979—1991-1G

ELOZETESEN SZIGORITOTT

EV LETAT';TTOTZTA' ELITELT SZ(;E?ZZITTSST ! :AAU\:\”L\‘AEF:/ A GYOKGE\’(\II:IESZZ;FIQ_SRE MUEE;ETLEEZQPEIAS PIBZEAl\ﬁI'iSL?I'A OSSZESEN
1979 1923 12 263 850 _ 213 373 1 142 16 764
1980 2 539 12 351 679 _ 229 573 957 17 528
1981 2 783 13 365 776 — 247 694 1016 18 881
1982 3 209 13 920 665 _ 272 673 1034 19 773
1983 3 611 14 704 640 — 275 643 1426 21 299
1984 3 690 15 060 663 — 259 579 1633 21 884
1985 3 958 15 481 587 260 250 578 1902 23 016
1986 3 834 16 060 471 743 231 630 1709 23 678
1987 3 131 15 950 380 637 225 574 1 646 22 543
1988 2 829 15 078 325 605 223 525 1236 20 821
1989 2 402 12 632 — 270 53 192 125 15 928
1990 3 246 8 819 _ 78 146 — 30 12 319
1991. X. 10. 4 332 10 095 — 99 146 — 73 14 745

A legfrissebb adatok szerint 1992 februarjaban az 6sszlétszam 15 300 f6.
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1/b. szamu téblazat

A FOGVATARTOTTAK LETSZAMA
1979-1991
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2. szamu téablazat

AZ ELITELTEK OSSZETETELE BV.-FOKOZAT SZERINT
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(2990. december 31.)

Kilén — kalén

Borton Fegyhaz A Els6 biintényes

Osszesen

Tobbsz. visszae: 5
VisszaesG + kiuL visszaes6

Els§ biintényes

Borton Fegyhaz



3. szam( tabléazat

AZ 1991. DECEMBER 31-1 ALLAPOT SZERINT

JOGEROS ELITELTEK ELOELET, ELETKOR ES SZABADSAGVESZTES TARTAMA SZERINTI
MEGOSZLASA (PB. ES JAV. NEV. MUNKA NELKUL)

6 6 HONAPTOL 1—2 2—3 3—5 5—10 10 EV ELETFOGYTIG-  OSSZE-

HONAPIG 1 EVIG EVIG EVIG EVIG EVIG FELETT LAN SEN
14-18 EVIG 6 48 123 78 59 16 2 - 332
19-24 EVIG 18 98 314 214 166 118 31 4 963
o . 25-29 EVIG 9 53 166 106 84 63 52 9 542
ELSO BUNTENYES 30-39 EVIG 22 85 135 98 63 93 77 29 602
40-49 EVIG 13 35 69 28 x25 62 48 10 290
50-59 EVIG 4 17 25 13 11 34 21 8 133
60 EVNEL IDOSEBB 2 2 6 2 4 7 8 4 35
OSSZESEN: 74 338 838 539 412 393 239 64 2 897
14-18 EVIG - 12 7 7 8 1 - - 35
19-24 EVIG 24 84 158 150 163 98 13 - 690
VISSZAESO ES 25-29 EVIG 37 106 182 150 117 89 18 7 706
KULONOS VISSZAESO 30-39 EVIG 41 103 156 115 129 81 23 22 670
40-49 EVIG 22 91 125 115 79 27 4 12 480
50-59 EVIG 7 19 42 59 19 10 9 8 173
60 EVNEL IDOSEBB 2 1 3 8 - .2 1 9 26
OSSZESEN: 133 416 673 604 515 308 73 58 2 780
14-18 EVIG - - - - - 1 - - 1
19-24 EVIG 16 70 115 80 108 83 8 - 480
TOBBSZOROS 25-29 EVIG 42 109 204 261 290 161 33 4 1 104
VISSZAESOH 30-39 EVIG 77 201 349 393 433 291 70 18 1832
40-49 EVIG 39 96 124 148 156 112 33 19 727
50-59 EVIG 10 24 47 29 74 23 17 9 233
60 EVNEL IDOSEBB 1 1 7 5 3 4 5 — 26
OSSZESEN: 185 501 846 916 1064 675 166 50 4 403

MINDOSSZESEN 392 1 255 2 357 2 059 1991 1376 478 172 10 080



BORTONNEPESSEG AZ EUROPA TANACS
TAGALLAMAIBAN ES MAGYARORSZAGON
AZ 1989. SZEPTEMBERI ADATOK ALAPJAN

ORSZAG

Ausztria
Belgium
Ciprus

Dania
Finnorszag
Franciaorszag
NSZK
Gorogorszag
1zland
Trorszag
Olaszorszag
Luxemburg
Maélta
Hollandia
Norvégia
Portugdlia
Spanyolorszag
Svédorszag
Svajc
Torokorszag

Egyesilt Kiralysag

1989. december
1990. december
1991. december

TELJES BORTON-
NEPESSEG

5

45
51

30

771
761
191
378
103
102
729
564
113
980
594
345

461
171
458
137
796

4 714

48
55

MAGYARORSZAG

15
12
14

413
047

928
319
700

4. szamU tablazat

100 EZER
LAKOSRA
JUTO FOGVA-
TARTOTT

76,0
68,5
34,1
66,0
62,3
78,5
83,8
50,0
44,6
56,0
54,0
92,0
44,6
54,0
82,0
80,0
57,0
71,4
83,5
96,5

153,0
118,0
141,0
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5. szdm( tablazat

AZ INTEZETEK FELTOLTOTTSEGE
AZ 1991. X. 10-1 ADATOK ALAPJAN

A BEFOGADO INTEZET FEROHELY 1991. X. 10-1 ~ FELTOLTOTT-
NEVE FO LETSZAM SEG %
Févarosi Bv. Intézet 722 851 117,86
Debreceni Bv. Intézet 234 270 115,38
Egri Bv. Intézet 145 161 111,03
Esztergomi Bv. Intézet 78 114 146,15
Gy6ri Bv. Intézet 173 127 73,41
Gyulai Bv. Intézet 128 112 87,50
Kaposvari Bv. Intézet 158 141 89,24
Kecskeméti Bv. Intézet 164 201 122,56
Miskolci Bv. Intézet 376 469 124,73
Nyiregyhazi Bv. Intézet 250 274 109,60
Pécsi Bv. Intézet 112 148 132,14
Szekszardi Bv. Intézet 152 93 61,18
Székesfehérvari Bv. Intézet 142 194 136,61
Szolnoki Bv. Intézet 106 159 150,0
Szombathelyi Bv. Intézet 172 128 74,41
Veszprémi Bv. Intézet 116 157 135,34
Zalaegerszegi Bv. Intézet 127 73 57,48

A BEFOGADO

. .. 109,44
INTEZETEKBEN OSSZESEN 3 355 3 672
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AZ INTEZETEK FELTOLTOTTSEGE
AZ 1991. X. 10-1 ADATOK ALAPJAN

ORSZAGOS VEGREHAJTO
INTEZETEK

Atmeneti Intézet Szeged
Budapesti Fegyhaz és Borton
FiatalkorGak Boértone és Foghaza
Kalocsai Fegyhaz és Borton
Marianosztrai Fegyhaz és Borton
Satoraljadjhelyi Fegyhaz és Borton
Szegedi Fegyhaz és Borton
Vaci Bv. Intézet
Allampusztai Borton és Foghaz
Baracskai Borton és Foghaz
. Nagyfai Borton és Foghaz
Palhalmai Borton és Foghaz
Balassagyarmati Fegyhaz és Bortén
Martonvésari Bv. Intézet
Sopronkéhidai Fegyhaz és Borton

VEGREHAJTO INTEZETEKBEN
OSSZESEN

BV. INTEZETEKBEN
OSSZESEN

Bv. Koérhaz Tokol
IMEI
EU. OSSZESEN

MINDOSSZESEN

FEROHELY
FO
252
1792
965
380
734
441
808
897
1 440
1511
230
1 880
415
497

1 026

13 268

16 623

307
311
618

17 241

1991, X. 10-1
LETSZAM

198
1768
640

346

464

471

854
987

1 240
996

214

1 367
392

89

749

10 775

14 447

81
217
298

14 745

5/a. szam( tablazat

FELTOL-
TOTTSEG
%

78,97
98,66
66,32
91,05
63,21
106,80
105,69
110,03
86,11
65,91
93,04
72,67
94,45
17,90

73,00

81,21

86,90

26,38
69,77
48,22

85,52



5a. szamu téablazat

A VEGREHAJTO INTEZETEK FELTOLTOTTSEGE AZ 1991. 10 10-1 ADATOK ALAPJAN

Atmeneti Intézet Szeged
Budapesti Fegyhaz és Borton
Fiatalkortak Bortdne és Foghaza
Kalocsai Fegyhaz és Borton

Mérianoszlrai Fegyhdz és Borton fér6hely
Sétoraljadjhelyi Fcgy.h és Borton
Jatjheiyt =y létszam

Szegedi Fegyhdz és Borton

Véaci Bv. Intézet

Allampusztai Borton és Foghaz
Baracskai Borton és Foghaz
Nagyfai Bortén és Foghaz
Palhalmai Bortdn és Foghaz
Balassagyarmati Fegy.h és Bortén
Martonvasari Bv. Intézet
Sopronkéhidai Fegyhaz és Borton
Bv. Koérhaz Tokol

IMEI .Huniig
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6. szam( tablazat

A FOGLALKOZTATOTTAK SZAMA
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7. szam( tablazat

A FOGLALKOZTATOTTAK
BRUTTO ATLAGKERESETE
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8. szam( tablazat

A MUNKAVEGZES DIJAZASA NEHANY ORSZAGBAN

ORSZAG HETI MUNKADIJ
Franciaorszag 130 frank
Hollandia 21—50 HF
Finnorszag 80—120 FM
Svédorszag 200 SK
Dénia 180—360 DK
Svajc 120 SF

USA (lllinois) 12—120 dollar



9. szamu téblazat

A BUNTETES-VEGREHAJTASI VALLALATOK
KOLTSEGVETESI BEFIZETESEI

ALLAMI KOLTSEGVETESNEK (eFt-ban)

1989 1990
VANYA 26 890 9 891
SZJA 91 448 119 615
AFA 300 304 216 692
Véamhat6sag altal kivetett afa 21 456 29 543
Rubel elszdmol&st export uténi befizetés 3 313 2 494
Féldadd 7 510 -
Fogyasztasi add 2 795 83
Vam 13 848 17 805
Kiegészit6 add 2 166 -
Egyéb és kiulonféle befizetési kotelezettség 2 140 4 116
Nyugdijjarulék 51 272 59 893
TBJ 203 390 257 716
OSSZESEN 726 532 717 848

BV. KOZPONTI ALAPOKBA
IM BV KOZPONTI VAGYONALAPBA

Fejlesztésre 29 635 99 260
Anyagi 6szténzésre 19 452
Fogvatartott joléti, kulturdlis — 100 Ft/f6 1 314 1 132
— étkezési hozzéjéarulas 20 019 12 542
VAGYONALAPBA é6sszesen 70 420 112 934
IM BV TESTULETI HOZZAJARULAS ALAPBA
Testileti hozzajarulas 143 469 105 279 -
Rezsimtérités 72 781 —
TH ALAPBA OSSZESEN 183 250 105 279
A KET ALAPBA OSSZESEN 286 670 218 213
BUNTETES-VEGREHAJTASI INTEZETEKNEK
Allsid6 utan atutalt 1 952 1 755
Fizetett szabadsdg utan atutalt 9 063 7 014
Fizetett Unnep utan Aatutalt 6 633 7 378
Altalanos munkabér-potlék 39 972 22 374
Tartasi koltség 159 530 99 865
Szabadid6-megvaltas 189 774
Vdllalati all.-ba tartozé, de az int.-nél dolgozék keresete 32 750 38 238
Munkaruha 269 —
Terem6rség 3 600 -
OSSZESEN 253 958 177 398

MINDOSSZESEN 1267 160 1 113 459
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KIMUTATAS AZ ELITELTEK

ISKOLAI VEGZETTSEG SZERINTI

MEGOSZLASAROL

. Nincs végzettsége

Altalanos isk. 1-3 osztalyig
Altalanos isk. 4-5 osztalyig
Altalanos isk. 6-7 osztalyig
Altalanos isk. 8 osztaly
Szakmunkas képz6

Nem befejezett kdzépisk.
Kdézépiskola

Nem befejezett fels6fok

. Fels6fok

315 f6
342 16
700 f6

1 352 f6
6 244 f6
1 887 f6
418 f6
465 6
17 16

56 f6

10. szamu tal
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A SZEMELYI ALLOMANY LETSZAMA

1979 1985 1990

Az 1990. évi létszambol 29 f6 tartalék

ezer forint

A SZEMELYI A!_LOMANY JOVEDELME
FT/ HONAP BRUTTO

11. szamu tablazat
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10. sz&mu tablazat

KIMUTATAS AZ ELITELTEK
ISKOLAI VEGZETTSEG SZERINTI

MEGOSZLASAROL
ezer
. Nincs végzettsége 315 6
Altalanos isk. 1-3 osztalyig 342 16
Altalanos isk. 4-5 osztalyig 700 f6
Altalanos isk. 6-7 osztalyig 1 352 f6
Altalanos isk. 8 osztaly 6 244 f6
Szakmunkas képz6 1 887 6
Nem befejezett kdzépisk. 418 f6
Kdzépiskola 465 f6
Nem befejezett fels6fok 17 16

. Fels6fok 56 f6



A SZEMELYI ALLOMANY LETSZAMA

A SZEMELY! ALLOMANY JOVEDELME
FT/ HONAP BRUTTO

ezer forint
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Tiszt Tts. Ki. pa. Szerz. pa.

11. szam( tablazat



11/a. szamu tablazat

A SZEMELY! ALLOMANY ELETKOR SZERINTI MEGOSZLASA

Tiszt Tts. Polg. alk.

A SZEMELY! ALLOMANY ISKOLAI
VEGZETTSEG SZERINTI MEGOSZLASA

Tiszt Tts. Polg. alk.



A SZEMELY! ALLOMANY FLUKTUACIOJA

NYUGALLOMANYBA HELYEZES

Fels6 korhatart elérte

FUV alapjan

Fegyelmi Gton

Kérelmére

Szolgélati viszonyarol lemondott
Eskli megtagadasa miatt

OSSZESEN
ELBOCSATAS

Prdbaszolgalatbol

Kérelmére

Fegyelmi Gton

Szolgélati viszonyarol lemondott
El. okokbol

Elhunyt

Mas fegyveres testilet
Onkényesen kiilféldre tavozott
Munkaviszonya megsz(int

OSSZESEN

FLUKTUACIO OSSZESEN

1989

56
7

152

1989

32

&

23

210

362

12. szamu tablazat

1990

49
127

28

222

1990

74
20
37

37

87
325

547
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A BUNTETES-VEGREHAJTASNAL DOLGOZzO

MEGNEVEZES

Véc
Satoraljadjhely
Sopronkéhida
Kalocsa
Mérianosztra
Balassagyarmat
Tokol

Budapest
Szeged
Allampuszta
Baracska

Palhalma

SZABAD MUNKAVALLALOK

1991. EVI VARHATO ATLAGKERESETE
(Ft/f6/ho)

INTEZETI

25

25

25

25

26

25

24

24

24

24

24

23

088

631

712

564

086

445

437

598

119

447

278

589

koltségvetési
juttatas nélkdl

15

21

21

15

13

14

20

19

21

16

15

18

621

233

568

340

143

526

032

276

141

907

421

991

19

24

25

18

16

18

23

22

24

20

18

22

VALLALATI

koltségvetési
juttatassal

121

733

068

840

643

026

532

776

641

407

921

491

14. szamu téblazat

index %
211 31
62,3 76,2
82,8 96,5
83,9 97,5
60,0 73,7
50,4 63,8
57,1 70,8
82,0 96,3
78,4 92,6
87,7 102,2
69,2 83,5
63,5 77,9
80,5 95,3
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JUNIUSI SZAMUNK
TARTALMABOL

Eurbpai és hazai attekintés a fiatalkoruak
buntetés-végrehajtasardl, koztik a németorszagi helyzetr6l

....Az intézet nyitott részlegében elhelyezett fiatalkortak le-
het6séget kapnak arra, hogy naponta 17 o6ratol éjfélig eltdvozzanak
a varosha. Az itt él6 fiatalok kulccsal rendelkeznek és a sajat
ruhajukat viselhetik...”

Lehetséges-e demokrécia a bortondkben?

Parancsnokok, gyakorlati szakemberek vitdja bdnasmod és biz-
tonsag osszefliggéseirdl

. El6fordul, hogy a személyi allomannyal szemben nyiltan
ellenségesek, utasitasaikat nem teljesitik, tragar szavakkal illetik
Oket. Ezek az elitéltek elfelejtik, hogy bortonbe kerilésiiket nem
a smasszernak koszonhetik...”

Milyen fliggetlen szervezetek miikédnek Hollandiaban?

. Aligha van még egy orszag a vilagon, ahol egyéltalan
nincs allami intézményrendszer, hanem a teljes partfogoi és
utdgondozoi szolgalat onkéntes és fliggetlen maganszervezetek
forméajaban mkaodik...”



