nyezetlik alanyaivd teszi az embere-
ket. Egy igy felfogott szocialista de-
mokratizaloddsnak — mutat ra Lu-
kdcs — az egyének személyes érde-
keltségére kell épllnie, ezért a min-
dennapi élet teruletérdl, annak egy-
szer(, de kozvetlen emberi kapcso-
latokon nyugvé folyamataibol kell
kiindulnia. A mindennapi élet spon-
tan, nem formalizalt, mindenkor a
résztvevék altal alakitott demokratiz-
musabol azutdn szervesen né ki egy
olyan gazdaségi, politikai, kulturalis

Diési Agnes: Ciganyut

A mai magyar tarsadalmat szamtalan
ellentmondas, probléma fesziti. At-
alakuléban van a nemzetkdzi hely-
zet is. Az egész kozép-kelet-eurdpai
régio radikalis, demokratikus meta-
morfozison meégy keresztil. Evtize-
dek Ota elzart szelepeket nyitott meg
ez a megujulas. Elemi erével tortek fel
olyan érzések; mint az egészséges nem-
zeti identitastudat, a kozép-kelet-eurd-
pai népek sorskdzossége, a jogallami-
sdg, az igazi demokracia megvaldsi-
tasanak igénye.

A nemzetkézi férumokon gondol-
kodasunk, értékitéletiink, megnyilva-
nuldsaink ,,eurdpai szintre” emelked-
tek, ugyanakkor bels6 viszonyaink
megitélésénél, bels6 problémaink meg-
oldasdban mar nem ilyen kedvezd a
helyzetink. Kulénésen a magyaror-
sz&gi  Kisebbségi csoportokhoz val6
viszonyunk vonatkozasdban lesujté a
kép. A hivatalosan elismert nemzeti-
ségieket (a németeket, szlovakokat,
délszlavokat, romanokat) illetéen ko-

moly lépéseket tettiink, de a tobbi
kisebbséget mintha elfelejtettiik volna.

A Drakula-diktatira magyarellenes,
és egyben minden Kisebbségi csopor-
tot sertd politikdj" Ikakat felhdbori-
tott, az viszont ..y sebnek jutott

58

gyakorlat, amely dinamikusan igazo-
dik a tdmegek torekvéseihez, moz-
gasadhoz. Ebben az esetben a legki-
I6nfélébb tarsadalmi feladatok ellatasa
a fizetett hivatalnokok, birokratikus
apparatusok hataskoréb6l maguknak a
kozvetlenil érdekelteknek a hatasko-
rébe kerul at, és a tarsadalmi és az al-
lami élet nem o©nallésulhat a tarsa-
dalmilag cselekvé egyénekkel szem-
ben. (Magvet6)* Tut6 Laszlo

*A recenzié masodkozlés. A Kritika c. folyéirat
1989/12-es szamabol vettik at.

eszébe, hogy milyen mérhetetlen ne-
hézségekkel kell megkiizdeniik az egy-
szer(i létezésért hazank legnépesebb
kisebbségi csoportjanak, a ciganysag-
nak. E téren mintha elfelejtettiik vol-
na europai mivoltunkat. Mély torté-
nelmi gyokerekkel rendelkez0 el6ité-



letek, hamis sztereotipidk, vak gy(-
I6letek akadalyozzdk tisztanlatasun-
kat.

Diosi Agnes varatlanul és hirtelen
robbant be a magyarorszagi szocio-
gréfiai irodalomba. Eddig tobb riport-
ja, tanulménya és a jelenlegivel egyiitt
két szociogréafidgja jelent meg. Leg-
Ujabb konyvében nehéz, am korant-
sem halas témét valasztott; a cigany-
sag problémait. A pedagogus szerz6
nem profi szociol6gus, ciganolégus
vagy torténész; egyszer(ien remek ri-
porter, és mint ir0 kedveli a szocio-
grafia mofajat. Nyiltan kimondja,
hogy elfogult e hatrdnyban lev6 ki-
sebbség irant. Hisz ,kihegyezett érzé-
kenység nélkil a tények nem latha-
tok; szenvedélymentesen a tényeket
nem lehet szolasra birni.” E vallomas-
sal Di6si Agnes a szociografiai mfaj
legfontosabb elvi kdvetelményét fo-
galmazza meg.

Valdban, ilyen attitld nélkal, ilyen
hozzééllas hijan lehetetlen — tarsa-
dalmi értelemben — felfedezni Ma-
gyarorszagot. Régoéta szerettem volna
nyilvanosan is hangot adni azon véle-
ményemnek, mely szerint: egy adott
tdrsadalom  konkrét  megismerése
szempontjabol a szociografianak lega-
l&bb olyan fontos szerepe van, mint
a kilonb6zd tarsadalomtudomanyi
dgaknak. Ez a mifaj —pontosabban
sajatos megismerési mod —olyan vald-
sdgmozzanatokat tud feltarni, bemu-
tatni, amelyekre az Ugynevezett eg-
zakt tudomanyos modszerek egysze-
ren alkalmatlanok.

A szerz§ szinte a polihisztor igé-
nyességével torekszik a ciganysag vala-
mennyi tarsadalmi beilleszkedési prob-
Iémajat attekinteni. Feltarul eléttiink
a konyvben a cigany kozosségek na-
gyon sok alstruktira mentén tagolé-
d6 kultaraja, Megismerjik azt a Kki-
sebbségi kohézids erdt, amit az évsza-
zados kitaszitottsag, Uldoztetés tor-
vényszer(ien létrehozott. De a koényv
fejezeteit olvasva egyértelmien kide-
ril, hogy a ciganykultira kozel sem

egyseges. Belsd ellentétek feszitik, s6t
a ciganysag kulénbodz6 csoportjai el6-
itéletekkel vannak egymaés irant. Saj-
nos, a valdsaghoz ez is hozzéatartozik.

Napjainkban teljesen megvaltozott
mind az &llami vezetés, mind a tarsa-
dalmi kozgondolkodéas felfogésa az
egyhéazak feladatair6l. Hogy a kuldn-
b6z6 felekezetek figyelme és tevé-
kenysége egyre nagyobb mértékben
fordul a ciganysdg problémai felé,
annak tobb oka van. Az &llam tehe-
tetlensége folytan egyre ink&bb ki-
szorult, illetve kivonult e teriletrdl,
az egyhazak mozgéstere viszont bo-
viilt, szabadabb lett. Megemlitendd,
hogy néhany igazan tiszteletreméltd
egyhazi személyiség soha nem fordult
el a tobbségukben elesetteknek sza-
mit6 ciganyoktdl. A helyzetet bonyo-
litja egyes primitiv, fanatikus, vall&si
szektdk szinrelépése. Az irond ezt is
észreveszi, bar hangsulyai nem mindig
érthet6k, nem mindig tisztak.

Didsi Agnes nagyfoku érzékenység-
gel, a gyokerekig lenyulva téargyalja a
kilonb0zd kérdéseket. igy a cigany-
zene, a ciganyzenészek problémait,
a ciganyok (vandormunkéasok-vendég-
munkasok) foglalkoztatasi gondjait,
a ciganytelepeknek, a ciganyok lakas-
helyzetének nehézségeit, az oktatés
anomalidit, szociélpolitikank kibékit-
hetetlen ellentmondésait, a deviancia,
a kett6s identitdstudat dilemmait.
A konyv e kérdéseket taglalo fejeze-
tei a szociografia gyongyszemei.

Egyéniségek, ugyanakkor Kit(iné
tipusalakok szdlalnak meg a koényv-
ben. Senki seih fogja az olvasok kozil
elfelejteni a Rostas csaladdot, és a
legendés hir(i Rostas-brigadot. A pilis-
csabai szegkovacs Baris Beéla torténete
kdzgazdasagi tanulméanynak is beil-
lene. Mély benyomast tett rdm Szak-
csi Lakatos Béla karrierjének leirasa.
A kivalo dzsessz-zenész  sorsaban
fellelhet6k mindazok a buktatok és
lehet6ségek, amelyekkel a tobbre to-
rekvé ciganyzenészeknek meg kell
birkozniuk.
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Elismerést valtott ki belélem Karsai
Ervin tandr pedago6gusi hitvallésa,
szakmai tudasa, kitartdsa. A Kkatarti-
kus cslcs Csorba Ibolya sorsa. Ennek
az egyszerd, tanulni vagyé ciganylany-
nak szinte minden létez6 akadaly-
lyal szembe kellett néznie a felemelke-
dés uatjara lépve. Az egyéni tOrténe-
teken tal szamos, a témakdrben vég-
zett tudomanyos vizsgalat eredme-
nyével is megismerkedhetiink. S6t
maga az irénd is kifejti —mindig szen-
vedélyesen s mégis targyilagosan —a
sajat véleményét.

A konyv legalaposabb fejezete a ci-
ganyiskola, az oktatas kérdeseivel fog-
lalkozik. A szerz6 e téménak az elmdalt
években felmer(l§ valamennyi vetiile-
tét elénk tarja. Bar néhany lényeges
gondolat elsikkad az empirikus anyag-
ban.

Tobb tarsadalomtudoményi kutatas
utalt arra, egymastol teljesen fligget-
lenil, hogy a tarsadalmi mobilitas
legjelentdsebb faktora az iskolai vég-
zettségi szint. Kulondsen a hatranyos
tarsadalmi helyzet(i csoportok ecete-
ben fontos ez a mutatd, hisz itt alakul
ki az o6rdogi kor, ,,a 22-es csapdaja”.
A sziil6k alacsony iskolai végzettsé-
glik miatt a foglalkozési hierarchia
alsd szintjén helyezkednek el, rossz jo-
vedelmi és lakasviszonyokkal, leg-
tobbszor sok gyerekkel. Akikre termé-
szetesen negativan hat szuleik alkoho-
lizmusa, munkakeriilése és pazarld jo-
vedelem-felhasznalasa.

A gyerekek tovabbtanulasi esélye
igy minimélis, holott egyetlen kitoresi
pontjuk a magasabb végzettségi szint
elérése lenne. EzAltal kozelebb keril-
nének a jobb foglalkozdsokhoz, elsa-
jatithatndk a helyesebb életmodeleme-
ket. Ennek hidnyaban azonban Ujra-
termelik szlleik hatranyos tarsadalmi

helyzetét sajat viszonyaikban. Ugyan-
akkor a tobbszorosen hatranyos tar-
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sadalmi helyzetli gyerekek oktatasi-
nevelési problémaival foglalkoz6 szak-
irodalom zsdkutcaban topog. Elisme-
rem, hogy az iskolarendszer hatéko-
nyabb tevékenységének kialakitasa
fontos feladat, de félrevezet6nek tar-
tom a ciganyosztadly kontra vegyes
osztaly dilemmat. A konyvben felho-
zott példak arrdl gy6ztek meg, hogy
mindkét megoldasnak vannak elényei
és hatranyai. Az alapkérdés tehat va-
lahol mésutt rejlik.

Az iskolai oktatds kotott. Létezik
egy tanterv, amelynek mentén halad-
ni kell. Az otthonr6l hozott ismeret-
szintbéli és kulturdlis hatranyokat
a kilén foglalkozasokon ugyan lehet
mérsékelni, de megszintetni nem.
Véleményem szerint egy olyan specia-
lis intézményrendszert kellene létre-
hozni, amelyet még nem kdtnek meg
a tantervek, ahol a tanarokat még
nem szoritja a folytonos haladas kény-
szere. Nevezhetjlk ezt speciélis 6voda-
nak, iskola-el6készit6 intézménynek
vagy barminek. Nem az elnevezés a
fontos, hanem a funkci6. lgaz, ehhez
specialis szakemberek, min6ségi peda-
gogusok kivantatnanak. Mindazonaltal
egy ilyen intézményrendszer orszagos
kiepitése jelentené az els6 igazan haté-
kony lépést a ,,Ciganyutrol valé ki-
atra”.

Ezzel persze nem tagadom a tobbi
faktor (jovedelem, lakas, szociélpoli-
tikai tdmogatas stb.) fontossagat, csu-
pan utalok egy jarhatonak latszé stra-
tégiai lehet6ségre. Persze a fent vazolt
kiegészitéseim semmit se vonnak le a
kdnyv  értékéb6l. Meggy6z6désem,
hogy a tarsadalmi problémak irant ér-
dekl6dé és egyben érzékeny olvasd
a Magyarorszag felfedezése c. sorozat
e kotetével igazi értéket vesz a kezé-
be. (Szépirodalmi)

Dr. Tauber Istvan



