GASPAR KRISTOF: A JO IDOZITES — AZ IDOTENYEZO SZEREPE A POLITIKAI CSELEKVESBEN
Bevezetés

Ha az idore gondolunk, bizonyosan mindenkinek van a fejében egy gondolat, egy érzés, vagy
akar egy egzaktabb definici6 is. Ennek oka az, hogy ahogy a természetben, igy az emberi létben
is megkertilhetetlen. A 1ét egy alapkategoridja tehat az id6 és mint olyan, ha kiilonb6zd
intenzitassal is, de mindig is a gondolkodok érdeklddésében allt. Miért, milyen iranyba, milyen
mennyiségben valtoznak dolgok az id6 mulédséaval, hogyan fordul az id6 kereke, egyaltalan mi
az az 1d6? Egy természeti vagy mesterséges mértékegység, esetleg egy lathatatlan vagy egy
nagyon is kézzelfoghato jelenség? Es egyéltaldn, mi koze hozza a politikanak?

El6adasomban arra vallalkozom, hogy bemutassam az 1d6 tényezo relevanciajat a politikai
cselekvésben, igy ravilagitva arra, hogy miért fontos minden helyzet elemzésekor,
értelmezésekor feltenniink és megvalaszolnunk a mikor? kérdést. Ehhez el6bb kissé messzirdl
indulva, az antik filozo6fiai hagyomanyt kovetve mutatom be az id6 tobbféle értelmezését. Ezt
kovetden a kiilonbozd iskoldk koziil egyet kiemelve, az ugynevezett pszichologiai ido
koncepciojat antik és modern politikaelméleti hagyomanyokkal kiegészitve mutatom be az ido
egy sajatos, mar politikatudomanyi relevancidval is szolgalé megkozelitési modjat, a kvalitativ
idot. Végezetiil Kari Palonen modern politikatudoméanyi munkajat alapul véve kisérletet teszek,
hogy a filozoéfiai, politikaelméleti, és -tudomanyi, antik és modern gondolatokat szintetizalva
ravilagitsak arra, hogy a politikusnak igenis foglalkoznia kell a j6 id6zités miivészetével, mig a
politikat értelmezdknek az iddtényezdvel a politikai cselekvés vizsgalatakor.

Ennek a bevezetd-alapozo kutatasnak a fenti konkrét téma céliranyos bemutatasa mellett az
is a célja, hogy a politikai cselekvés egészének és teljességének megismeréséhez egy réteggel
kozelebb kertilhesslink, felismerjiik az id6tényezdben rejlé tudoméanyos/elemzoi potencialt.

A kutatds soran a téma, illetve felhasznalt forrasok jellegéhez igazodva kizardlag kvalitativ,
leiro és feltaro eszkozkészletet alkalmaztam.

Ido a filozofiaban

Az 1d6, elsésorban a széles korben elfogadott természettudoméanyos értelmezésnek
koszonhetden egy lathatatlan, megfoghatatlan, de jelenlévd és mérhetd jelensége a természeti
torvények uralta vilagnak. Arisztotelész, Galilei és Newton is az idét, mint mennyiségi
értelemben vett jelenséget irtak le. Abszolut i1dOrdl beszéltek, amely azt jelenti, hogy
egyértelmiien meg lehet mérni két esemény kozotti iddintervallumot, és ez az id6 mennyiség
ugyanaz lesz, ha valaki egy hasonl6an pontos draval mér yjra, ismételjék meg az eseményeket
barmennyiszer is. Stephen Hawking ezen arisztotelészi hagyomanyt tovabb boncolgatva, vilagit
rd arra, hogy ha jelent egy pontszerii eseménynek gondoljuk, annak minden esetben lesz multja
¢és jovdje is, mar elmult és még el nem jott események sorozata tehat az idé mulasa. (Hawking
1998. pp. 10-21.)

Arisztotelész, a munkassagabdl kindvo iranyzathoz hasonldan az id6t a fizikai mozgastol
tette fliggévé, a bekdvetkezd eseménytdl fligg. A definicido eléfeltételezi a mozgast é€s
leegyszerlisitve a mozgés egyfajta mértékeként is meghatarozhato az idd, amely relativumnak
tekinthetd. Ezt a megkdzelitést Plotinusz megfogalmazasban kozmologiai-fizikai idének
nevezhetjiik.

Plétinusz ugyanakkor, ha nem is vetette el ezt a fajta megkozelitést, de tobb munkajaban is?
ezen értelmezés kibdvitésére és egy addig nem latott értelmezési mod, kidolgozott elméleti
keret megalkotasara tett kisérletet — kovetve ezzel a platoni dualista megkozelitési modot. A

! Els6sorban A potencialitasrol és aktualitasrol és A 1étezé nemeirdl c. kotetekben.
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fizikai 1d6 természetét alapul véve ugy gondolja, hogy az idének létezik egy masfajta
értelmezése, ahol bar az idonek van elérehaladéasa, az nincs a természeti viszonyokhoz, a
mozgashoz vagy fizikai eseményekhez kotve. A fizikai mozgasnak véleménye szerint csak
jaruléka az id6 mulésa.

Ezzel szemben a pszichologiai id6 ,,a fizikai vilag és a benne lejatszodo mozgdsok
tartalmazdja, ontologiai kozege”. (Bene 1998. p. 12.) Plotinusznal ugyanis ez az idé a lélek?
ideje ¢és elsddleges formajaban a lélekhez kothetd, hiszen a 1élek nem fligg a fizikai vilagtol,
mig a fizikai mozgasok fliggenek a 1¢lektdl. (Bene 1998.)

Plétinusz érve szerint tehat a fizikai mozgés 1ényegében fiigg a pszichikus mozgastol, ezért
a cselekvésekhez kothetd mérhetd id6 is a 1élek nem mennyiségi® idejének van alarendelve.
M¢ég egyszerlibben: ha nincs a 1éleknek mozgésa, nem létezne fizikai mozgéas sem, ergo a
pszichologiai id6 az elsédleges, magasabb rendii.*

A bevett antik filozofia hagyomdny idészemlélete mellett Plotinusz és késobb ezt
felhasznalva Agoston is hasonléan eltérd allaspontot képvisel (nala az id6, mint 1élekben vald
kiterjedés jelenik meg). Habar ezen filozofiai megkdzelitések jo kiinduldpontot szolgaltatnak,
egyelére még nagyon tavol allunk a gyakorlati id6 problémdjatol. Hiszen feltehetjiik
magunkban a kérdést: pontosan mi torténik a 1élek idejében, egyaltalan milyen fogalmi kerettel
ragadhatjuk meg ezt az idékoncepciot?

Ido a politikaelméletben

A politikaelmélet sokkal konkrétabb és talan sokak szdmara kézzelfoghatobb eszkdzkészlettel
igyekszik rendezni az id0 és a politika viszonyéat. A kutatés soran vizsgalt megkozelitési modok
szerzOi elsd ranézésre nagyon tavolinak tlinnek egymastol, am az id6 sajat értelmezése itt is
0sszekoto kapocsként szolgalhat.

Horkay Horcher Ferenc egy irasaban (Horkay Horcher 2008.) a konzervativ iddszemléletet
vizsgalja és ennek az elemzésnek a részeként tobb, az antikvitasbol ismert fogalmat is bemutat,
melyekben ko6zds, hogy sajatos, politikai iddszemléletet irnak le. A gordg phronésziszbol
(gyakorlati okossag) kialakulo latin prudenciat, példaul Panofsky tobb munkajat felhasznalva
Tiziano hasonl6 nevil festménye alapjan irja le (1. 1. dbra). A befogadd szdmara ugyanis a kép
hivatott megjeleniteni a prudencia idére vonatkozd jelentéstartalmat. A festmény egyszerre
abrazolja a multat, a jelent és a jovOt, megmutatva, hogy a festd szerint a gyakorlati okossagot
az egyszerre tekintet harom iddviszonnyal lehet a leginkabb jellemezni.

2 A 1élek ebben az esetben, ahogy Platonnal is homogén szubsztanciaként foghato fel, amely bar nem véltozékony,
onmagatol mozog. Lasd bévebben: Platon Phaidonjat.

8 Az érv szerint az id6 éppugy nem mennyiség, mint ahogyan példaul a szubsztancia sem az — attol, hogy valami
mennyiség tehat az iddnek nem lényege, hanem pusztan jaruléka. Azzal, hogy egy meghatarozott nagysagt idérol
megallapitjuk, hogy egy évnyi, még nem adtunk szdmot arrdl, hogy mi az id6 természete.” (Bene 1998. p. 15)

4 A szerz6 mindezt az Un. ontoldgiai prioritas elvével igazol, amely azt jelenti, hogy ha X és Y olyan viszonyban
allnak, hogy Y feltételezi X-et, mig ez forditva nem all, X ontoldgiailag elsddleges Y-hoz képest. Lasd bovebben:
Lloyd 1990.
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A prudencia tehat nem mas, mint a politikai értelemben vett komplex gyakorlati okossag.’

8. dbra Tiziano: A prudencia allegoriaja. Olajfestmény,
1565-70.

Valami egészen hasonld jelenségrdl ir Tilo Schabert is, a Boston Politcs cimli hires
munkdjaban, ahol a korményzast és az uralkodo fejedelmet elemezve vilagit ra arra, hogy az
elemzés soran az idészemléletiinkben teret kell nyernie a heterogenitasnak. Véleménye szerint
nem lehet kizarolag lineédris a latdsmodunk, hiszen a kormanyzas onmagaban is egyfajta
emulacio, a klasszikus politikai struktirak mintakdvetése. (Schabert 1989. p. 24.) Ez azt jelenti,
hogy mult, jelen és jovO egyszerre jelenik meg a kormanyzasban, egyszerre képesek kiilonboz6
1d6kbdl szdrmazé és kiilonboz6 idékben érvényes szabalyok szerint miikodd képzédmények
egyszerre miikddni. (Schabert pp. 99-100.)

A fenti értelmezésekben megjelend kreativitas, ugyanakkor az idét még a klasszikus
értelmezés szerinti értelemben hasznalja, politikaelméleti és gyakorlati politikai Iényegiik
pusztan abban 4ll, hogy sokkal innovativabb méddon nyul a fejedelem az id6hoz, foként a mult-
jelen-j6v6 harmasra gondolva.

Az i1gazi atkotést Plotinusz munkassagara €s a pszichologizalt idé koncepcidjara a szintén
Horkay Horchernél megjelend kairosz jelenti. Annak ellenére ugyanis, hogy ez eredetileg egy
retorikai fogalom, és egy rovid, dontéfontossagl pillanatot jelol, azt az idéérzéket, amikor
pusztan egy pillanat all rendelkezésre a dontés meghozasdhoz. Ugyanakkor ez a pillanat nem
szamszerlsithetd, nem mérhetd, tehat nem kvantitativ, hanem kvalitativ 1d6t jelol. (Horkay
Horcher 2008. p. 39.) Ennek a kiemelkedd pillanatnak a felismerése persze megjelent mar
Platonnal is, aki a Torvényekben a torvényhozoi €s birdi munkat elemezve arra jut, hogy a
dontések sokszor egyetlen pillanathoz kothetdek.

5 A jelen csak a mult alapjan cselekedhet bolcsen, mig cselekvése célja az, hogy elharitsa a jovObeli tevékenysége
elé harul6 akadalyokat.” (Horkay Horcher 2008. p. 35.)

38



John E. Smith szerint ez a kvalitativ idd, nem mérhetd, hiszen egy kritikus pillanatot, a dontés
idejét jeloli. Mas szavakkal a kairoszt tekinthetjiik a plotinuszi értelemben vett pszichologiai
id6 politikaelméleti megfeleldjének is. A politikus esetében ugyanis a dontés, a dontéshozas
jelenti minden tovabbi mozgas, cselekvés kiindulopontjat, dontés és a raszant, nem mérhet6 ido
nélkiil tehat maga a cselekvo politika sem létezhet feltétleniil.

Osszefoglalva, a gyakorlatot vizsgald politikaelmélet szimara a linearitast hattérbe szorito,
de a még mérhetd id6 szemléletének komplexitasa egyben gyakorlati okossagot, bolcsességet
is jelent. Ugyanakkor ezen fontos szempont mellett, az igazan meghatarozo a dontés
meghozasara szolgald, mar nem mérhetd, pillanatszerti, kvalitativ id6, amely tulajdonképpen
determindl minden tovabbi idéegységet.

Ido a politikatudomanyban

Hogyan lehet 6sszeegyeztetni a filozofiai és elméleti fogalombokrokat a gyakorlati politikaval?
Hogyan irhatja le a politikatudomany ezeket a jelenségeket? A politikat értelmezni akardk
szamara alland6 kérdés, hogy miként egyeztethetd Ossze az elmélet és a gyakorlat.
Természetesen jelen esetben is egy nagyon hasonlé dilemmat kell feloldanunk.

Ugy vélem, a megoldast a vizsgalt problémanal a finn szerzd, Kari Palonen gyakorlatias,
szinte elemz0, de végig kovetkezetes és szofisztikalt munkdajanak, a Kiizdelem az iddvel cimi
konyvnek a vizsgalatban vald bevonasa szolgélja.

Palonen munkajanak kozpontjaba a politikai cselekvés megismerését allitotta. A szerz6 ugy
véli, hogy toposzok szintjén elkiilonithetdek az egyes cselekvéstipusok, amelyek mindegyike
mas és mas jellemzdvel, belsé szabalyrendszerrel rendelkezik. A toposzok kozti kiillonbégek
elsdsorban a politikai gyakorlaton alapul6 tapasztalatok adjak, attol fiiggden, hogy a politikusok
milyen szitudcidba kényszeriilnek vagy kényszeritik ellenfeleiket. Az egyes toposzcsokrokat a
rendelkezésre allo6 id0 mennyisége hatarozza meg, elemi erdvel befolydsolva a politikus
lehetdségeit, a rendelkezésére allo eszkozkészletet és cselekvési mozgasterét. (Palonen 2006.)

Palonen tehat a politikus és az ideje kozott egy sajatos viszonyrendszert feltételez, amely
kiindulopontja lehet minden tovabbi cselekvési toposznak. Ez a viszonyrendszer az id6
mennyiségén alapszik, igy elkiilonitve harom kategoriat: az 1d6 hidnyat, a sziiks 1d6 felosztasat
és az 1d6 szlikdsségében rejlo lehetdséget. (Palonen 2006. pp. 290-293.)

A gyakorlati tapasztalaton alapuld elemzés szerint, ugyanis nincsen végtelen id6, a
politikdban, részben a technikai modernizacioval Osszefiiggésben egyre kevesebb i1dd all
rendelkezésre a politikus szdmdara — példaul a szdzadeleji nagy parlementi vitdk id6szakahoz
képest. Am itt is vannak fokozatok. A Palonen munkajat (Palonen 2006. pp. 281-294.)
tablazatba foglalva (2. abra) a kovetkezdkben részleteibe menden is bemutatom az idd
mennyiségén nyugvo viszonyrendszer fobb ismérveit, illetve kiegészitem a kordbbiakban
bemutatott fogalomkészlettel.

. ., Viszony az - . , Gyakorlati
Idomennyiség R y Cselekvési toposzok Elméleti probléma Y .
id6hoz probléma
s Kiizdelem az | Szabalytalansa Kairosz + Kronosz I
Az id6 hianya puzaete Iy b Ansag, ., Id6hiany
id6 ellen itéloképesség, policy hianya
. . q . 1 : Az 1d8
A sziikos 1d6 Kiizdelem az | Deliberacio, elkotelezddés, | Kairosz + Kronosz L,
, pr . 1o s mennyisége és
felosztasa id6éért vitatas szlikossége .
megoszlasa
Az id6 .. . S .
PR o Kiizdelem az | Lehetdség, szituacio, Kairosz + Kronosz + Cn .
sziikosségében rejlé in . Az 1d6 erbforras
i s idével jatszma Decorum
cselekvési lehetOség

2. 4dbra Sajat készités.
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Az 1d6 hidnya gyakorlatilag kiizdelmet jelent az id6 ellen. Amikor a politikusnak nincsen
vagy ténylegesen elfogy a mérhetd ideje, olyankor az id6 ellen vald kiizdelem jegyében
leegyszertsiti cselekvéseit. Ide sorolhato a szabdlytalansdg toposz, amely ,,az idére hivatkozva
védelmezi a besorolasokkal és alarendelési kisérletekkel szemben” a politika egyediségét.
(Palonen 2006. p. 291) Mas szavakkal a politikat értelmessé és elfogadhatova teszi olyan
helyzetekben, az 1d6 szlikosségének koszonhetden, amikor a politika felszamolédsara tett
kisérletekkel kell szembenézni. Az itéloképesség toposz a mar korabbiakban is jol megismert
dontési helyzetre vonatkozik, amikor kritikus pillanatban kell pillanatszeri dontéseket
meghozni, amely befolyésolja a késébbi cselekvést. Végiil a policy toposz ,,a dontéseket a
cselekvés iranya fel6l kozeliti meg” (Palonen p. 291), amely egyfajta tartalmi keretet ad, nem
hagyja, hogy a politikus pusztan egyszeri dontéseinek legyen kitéve, hanem ennél
kovetkezetesebb cselekvési irany meghatarozasa torténik, amelyhez minden esetben lehet
fordulni.

Mindez azt is jelenti, hogy a gyakorlati politikdnak olyan elméleti leirdsaival
szembesiilhetiink, amelybe beilleszthetéek korabbi fogalmaink. A kairosz minden esetben
megjelenik, hiszen a mindenkori dontés meghozasara szolgald kvalitativ 1d6 valik az egyetlen
tényleges idové, amellyel gazdalkodhat a politikus, hiszen a kronosz, vagyis a mennyiségi ido
egyszerlien elfogyott. Ez tehat az idShiany altal kivaltott politikai cselekvés fobb jellemzése.

Amennyi csak igen korlatozott mennyiségben, de valamennyi idé mégis a rendelkezésre all,
ugy az id6 szlikosségérdl és az idoért valod kiizdelemrdl beszélhetiink. Itt a meghatarozod, hogy
mennyi ¢és milyen megoszlasban all rendelkezésre az id6. Mivel rendkiviili mértékben
korlatozott az id6 mennyisége, ezért annak beosztdsa, a cselekvési alternativak kozti mérlegelés
lezarasa, a konkrét dontés és az azt kovetd cselekvés kozti valtas idopontjanak meghatarozasa
az elsddleges.

A kapcsolddo toposzok kozé tartozik a deliberdcio, amely értelemszeriien azt jeloli, hogy
érdemes lehet 1d6t szakitani arra, hogy ellenfelét targyalasos formaban meggydzze a politikus,
A megbeszelésre forditott 1d0 persze sok esetben nem pusztdn mennyiségi, ugyanis az 1do
muldsa meg-megszakad a targyalds folyaman, hiszen a késdbbi cselekvési iranyok alapvetden
megvaltoztathatéak egyfajta kibdvitett, tdrsas dontési helyzetnek koszonhetéen. Az
elkotelezédés toposza a deliberaciot koveti: bar a mérhetd id6 megszakadhat, mindig
folytatodni fog ¢s mindig valamely cselekvési irdny melletti elkotelez6dés lesz a
kovetkezménye. Ez tulajdonképpen egy mennyiségi idOpillanatot jelol. Végiil a vitatds toposza
az elkotelezodés megsziintetésére iranyul. Nem a mar lezart deliberativ folyamatok ujra
nyitasat, hanem teljesen 0j dontési és cselekvési dimenziok nyitasat célozza.

Ebben az esetben a kairosz szintén kiemelten érvényesiil, am itt mar megjelenik — ha csak
szlikds mennyiségben — a kronosz is. A probléma tehat abban rejlik, hogy kevés id6 all a
politikus rendelkezésére és a fentiek értelmében nem mindegy, hogy azt miképpen osztja be.

A harmadik esetben, mivel politikai értelemben sem 1étezik végtelen id6, igy itt is az id6
szlikdssége jelenti a kiinduldpontot, am itt a kulcs mar az, hogy az ebben rejld cselekvési
lehetéségeket miképpen hasznalja ki a politika. Ez tehat kiizdelem az idével, ahol az id6 nem
problémaként, hanem a cselekvd politika szdmaéra eszkoz, erdforrds vagy lehetdség a
rendelkezésre allo id6. A cselekvéseket tehat ,,az kiilonbozteti meg, hogy hogyan ¢€lnek az
idével mint olyan heurisztikus eszkdzzel, amely a cselekvés pillanatat elhelyezi az idében.”
(Palonen p. 292.)

Nem meglepd médon a lehetéség toposza arra utal, hogy minden helyzetben lehet
masképpen is cselekedni. A politikusnak Gssze kell tudni kapcsolnia sziikos 1d6 alatt a
lehetdségek megvaldsitasat €s a cselekvési alternativak 0sszevetésére, mérlegesére szant idot,
ez ugyanis az eldfeltétele annak, hogy valasztani, tehat donteni tudjon. A szitudcio toposza arra
utal, hogy bizonyos helyzetek kozéppontba keriilése torést jelent a mérhetd 1dé mulasaban, sot
feltételezi, hogy az idonek van siirlisége vagy intenzitdsa. A sziikds idé megjelenhet bizonyos
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felnagyitott helyzetekben, ami egyben jelentheti az elsé 1épést is abba az irdnyba, hogy a
politikus megvaltoztassa a fennall6 koriilményeket, 0j tavlatokat nyisson, akar az idd
szempontjabol is. Végezetiil a jatek és jatszma toposza az id6 sziikdsségét kihivasnak tekinti és
alapvetden alternativ elképzelések, eszkozok, a stratégiai tipusu gondolkodast részesiti
elényben. Ahogy egy valddi stratégiai jatékhoz hasonléan az id6 sziikossége itt is a
hatarhelyzetekre, a kockézatvallalasokra, a lehetOségekre ¢és azok korlataira utal, tehat
valdjaban itt az az elv érvényesiil, hogy a politikus hogyan tudja minden szituaciobol, a
lehetéségek mérlegelését kovetden a szamdra lehetd legjobb, ellenfelei szamara pedig a
legrosszabb forgatokonyvet megvalositani.

Természetes, hogy itt a kairosz mellett a kronosznak is nagyobb szerep jut, hiszen az idg itt
mar eréforras, amivel a politikusnak gazdalkodnia kell, akar olyan formaban is, hogy egy a
szintén Horkay Horchernél megjelend fogalom a decorum®, vagyis a diszités elve is
érvényesiilni tudjon. Sokkal inkdbb érvényesiil a politikus szaméra az a tipusu kreativitas,
amely tulajdonképpen a politizalast vagy kormanyzast jelenti, hiszen van ideje és amit fel tud
hasznalni  rovid- ¢€s hosszutdva  céljainak, érdekeinek megfeleloen.  Palonen
megfogalmazasaban: a ,,sziikds iddvel vald jaték felértékeli a torékenységet a stabilitassal, a
rovid tavat a hossza tavaval, a pillanatot a tartammal, a toréspontot az ismétléssel szemben.”
(Palonen p. 293.)

»1dot nyertiink, amit ki kell hasznalnunk” — Idé és id6zités a gyakorlatban

Palonen elemzése egészen kivalo keretet szolgaltat a politika és id6 gyakorlati kapcsolatanak
megértéséhez. Ugyanakkor konyvének kdzponti gondolata, hogy az id6 egy kiils6 tényez6 a
politika szdmara, amely minden esetben korlatoz (1. szlikos 1d6) vagy lehetdséget ad. Nem
jelenik meg tehat a szerzonél az a gondolat, hogy a politikus szamara azon tal, hogy a kiilsé
koriilmények miatt éppen erdéforrassa valt az 1dd, valojaban ezt 6 maga is befolyasolhatja, 6
maga is lehet sajat idejének ura akar az ellenfeleivel szemben is. A politika szdmara ugyanis
1étez0 és fontos jelenség a jo 1d6zités gyakorlata.

A fenti toposzokat, a hozzajuk fliz0d6 magyarazatokat ezért, véleményem szerint érdemes
kiegésziteni, nem pusztan az iddzités gyakorlatdnak beemelésével, de az 1d6 kiilonb6zd
mennyiségeihez kapcsolodo rovid példak bemutatasaval is.

,, . Viszony az - Elméleti Gyakorlati .
Idémennyiség id6hiz Cselekvési toposzok probléma probléma Példa
. . . Kairosz +
Az id6 hidnya Kiizdelemaz | Szabalytalansdg, — | 000, Id6hidny coviD
id6 ellen itéloképesség, policy - els6 hullam

hidnya

A sziikos 1d6 Kiizdelem az | Deliberacio, E?(I)I;]OOSSZZ gzrllioisé o és rigs\(i:il:i)k

felosztasa 1d6ért elkotelez6dés, vitatas e y 'g .
szlikdssége megoszlasa hulldm

Azids ) o . |Kairosz+ | Azids COVID

szlikdsségében Kiizdelem az | Lehetdség, szituacio, Kronosz + erdforrés harmadik

rejlé cselekvési id6vel jatszma Decorum Idézités hulldm

lehetdség

3. abra Sajat készités.

Példaként a Covid-19 virus okozta valsaghelyzet 2020. marcius és 2021. jinius kdzotti
magyarorszagi kezelését emlitem, azon beliil is elkiilonitve a virus terjedésének harom
kiilonb6z6 szakaszat, a jarvanyhullamokat. Mikozben ugyanis az elsé hullam (2020 tavasz)

® A fogalom a romai retorikai hagyomanybol eredeztethetd. A fogalom két elembdl 4ll: a kairoszbol és a preponbol
(illend6ség, helyénvalosag). Tehat nem csak idében, de formajaban is meg lehet és kell is ragadni az alkalmat.
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exogén hatasként jelentkezett, a politika és kiilondsen Orban Viktor egyre inkabb endogenizalta
(Iligs et al. 2020.) a viruskezelést, amelynek erds részét képezte az idovel vald gazdalkodas, a
benne rejld lehetdségek kihasznaldsa és természetesen a jo 1dézités maga.

Az els6 hulldm sorén a varatlan, kiilsé koriilmények miatt, a politika szamara elfogyott az
1dd, a kezdeti, tulajdonképpen 6rak alatt meghozott dontések idején, a politikdnak nem maradt
mérlegelési ideje, igy pusztan a kvalitativ idében meghozott dontésekre tudtak hagyatkozni. Ezt
igazoljak a sokszor ad hoc, esetleg gyorsan megvaltoztatott dontések, amelyek egy ilyen tipusu
valsaghelyzet velejaroi. A politikanak tehat feladata volt, hogy a kiils6, természeti valsagra
akképpen reagdljon, hogy megtartsa a politika dominanciajat (szabalytalansag), gyors ¢és
lehetdleg j6 valsagkezeld dontéseket hozzon (itéloképesség), €és a politika normal mederben
tartdsara is lgyeljen, fenntartsa a kormany-ellenzék megosztottsagot, egyfajta tudatos,
reflexszerli valaszok szolgaltatasaval (policy).

A masodik hullam (2020. szeptember — 2021. januar) és az azt megeldz6 idészakban mar
sokkal inkabb el6térbe kertilt az a fajta atpolitizalo jelleg, amirél az Il1és-Korosényi-Gyulai
tanulmany is ir, &m az id6 mennyisége szempontjabdl itt még mindig egy sziikos helyzet, egy
felkésziilési idészak jellemezte a politikai cselekvést. Ez inkabb jelenti tehat a rendelkezésre
allo sziikos 1d6 beosztasat, semmint az ezzel vald kotetlen jatékot. Tobbek kozt ezért volt ebben
a szakaszban deliberativ parlamenti és nemzeti konzultacios ,.targyalas”, elkotelez6dés a virus
elleni védekezési stratégiak mellett és ezek vitatdsa, amelyek mind-mind meghataroztak a
politikai cselekvést.

Végiil a harmadik hullam (2021. februar-junius) az idé sziikdssége szempontjabol mar
sokkal inkdbb jelentette a tanulmanyban is megjelend ultiparti-motivumot, kapcsolédva a
jatszma toposzhoz. Itt ugyanis bar sziikos idokeretben, de a valsaghelyzet ellenére is volt
politikai mozgastere, jatéktere a kormanyzatnak. Az itt és a hullamra val6 felkésziilés idején
meghozott dontések a lehetdségek megteremtését és ezek kihasznalasat jelentették (példaul az
orszag elkotelezddése a keleti vakcinak irdnydba is), a kockazatvallalasrol, a csak utdlag
feltaruld jo iddében, j6 1dozitéssel meghozott dontésekrdl szoltak.

Konkluzio

Rovid eléadasomban arra tettem kisérletet, hogy létezd tapasztalatok alapjan elhelyezzem a
kiilonb6z6 hagyomanyok alapjan az id6tényezot, ravilagitsak fontossagara a politikai cselekvés
vizsgalatdban. Mindehhez antik filozo6fiai, modernebb politikaelméleti €s a politikai cselekvés
gyakorlatat vizsgdld6 miiveket hasznaltam fel, arra is torekedve, hogy mindezek mellett
gyakorlati jelentdségét is igyekezzek felvillantani.

Kijelenthetdnek gondolom, hogy a politikatudomanyos elemzés szamdara az i1détényezd
fontos és a fenti példak alapjan akar alapjaiban is meghatdroz6 elemzési szempont lehet. A
politikai cselekvések tobbsége nem értelmezhetd az idétényezd nélkiil és megforditva a
politikai cselekvd szamara is gyakran nélkiilozhetetlen a cselekvésre szolgald idével vald
gazdalkodas. Egy-egy j6 idOben megfogalmazott lizenet, egy politikai cselekvés felértékelddhet
vagy elsiillyedhet a politikai térképrdl, ha azt jo iitemben, jo id6zités vagy éppen rossz
koriilmények kozt 1épi meg a cselekvd. Ennek eldontése a pszichologizalt vagy kvalitativ ido
(amely fogalmak természetesen nem szinonimdk, de mindségi pillanat motivumuk miatt
hasonlatosak) kihasznaldsaval, a prudencian, a politikai bolcsességen mulik.

A politikatudoméany szdmara ezen szempontok felismerése a késdbbiekben is fontosak
lehetnek, a gyakorlati politikacsindlas megértésében ¢és leirdsdban, ezért mindenképpen
folytatandonak gondolom a politikai cselekvés idétényezdjének tovabbi kutatdsat, illetve mas
szempontok, mas megkozelitési mdédokkal (példaul a politikai tér, a politika helyszine, arénaja)
valo Osszevetését, igy kozelebb keriilve a politikai cselekvés mibenlétéhez.
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Abstract: Good timing — The role of the time factor in political action

In my presentation, | undertake to present the relevance of the time factor in political action,
thus highlighting why it is important to ask and answer the question when?, when analyzing
and interpreting each situation. To do this, starting from a little far away, following the ancient
philosophical tradition, | present several interpretations of time. Then, highlighting one of the
different schools, supplementing the concept of so-called psychological time with antique and
modern political theory traditions, | present a specific approach to time, which already serves
political science relevance, qualitative time. Finally, based on Kari Palonen’s work in modern
political science, | attempt to synthesize philosophy, political theory, and political science,
antique, and modern ideas to highlight that politicians should indeed address the art of good
timing, while policy interpreters should address the time factor when examining political action.
In addition to the purposeful presentation of the above-mentioned specific topic, the aim of this
introductory research is also to get one layer closer to the knowledge of the whole and
completeness of political action, to recognize the scientific / analytical potential of the time
factor.
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