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HELYREALLITO IGAZSAGSZOLGALTATAS
ES TARSADALMI TOKE

Mire van sziikség a tarsadalom fejlodéséhez? Innovacidra. Mi kell az innovacio-
hoz? Az, hogy egymastol kiillonb6zd, eltérd informaciok talaljanak egymaésra, eb-
b6l sziilethet meg valami egészen 1j gondolat. En azt hiszem, hogy az interdiszcip-
linaris megkozelités, a tudomanyteriiletek hatarainak atlépése, a sokoldalu megko-
zelités lehet az egyik kulcsa annak, hogy valdban 11j és valtozast generald felisme-
résekre juthassunk.

Talan jobban értheté mindezek utan, hogy egy jogi doktori iskola doktorandu-
szaként az eléadasomban miért épp a jogrol szélok talan majd a legkevesebbet. De
remélem, hogy az eldadas végére az is érthetd lesz, hogy amirdl beszélek, az nem
oncélu kalandozas, hanem a tarsadalmunk jov6jérdl, a jogrol, illetve a sziikebb
kutatési teriiletemrdl, a helyreallité igazsagszolgaltatasrol szol.

Az eléadasban tobbszor fogok hivatkozni Csermely Péterre, aki a SOTE profesz-
szora, biokémikus és a halézatok kutatodja. Az § irdsaival valo taldlkozasnak nagy
szerepe van abban, hogy ugy tiinik, sok-sok régdta bennem fesziilo kérdést egysé-
ges elméleti keretbe tudok foglalni. Mi a blincselekmény? Milyen hatasai vannak a
bilincselekménynek az egyének és a tarsadalom szintjén? Milyen valaszt kell adni a
blinelkovetésre? Mi a célunk a biintetéssel? Milyen hatasokat ér el a biincselek-
mény elkovetésére adott reakcio? Miért tud ebben mas lenni a helyreallito igazsag-
szolgaltatas? Jol tessziik-e, ha nagyobb teret adunk e szemléletnek?

Nem titkolom, hogy én magam a helyreallitd igazsagszolgaltatas szellemiségét
kozel érzem magamhoz. Eppen ezért nem véletlen, hogy a munkamban is e szem-
léletet képviselem, az Igazsagiigyi Hivatal Partfogd Feliigyel6i Szolgalatanal va-
gyok felelds a biintetd ligyekben alkalmazhato kozvetitéi tevékenység hazai miiko-
déséért. Ugyanakkor fontosnak tartom hangsulyozni, hogy ez nem jelenti azt, hogy
a masik két, ma egymas mellett 1étezd biintetd igazsagszolgaltatasi paradigma, a
megtorld (retributiv), illetve a megel6z6 (preventiv) szemlélet alkalmazasat eluta-
sitom, de kivanatosnak tartom, hogy ezek mellett a helyreallité szemlélet a mainal
jelentésebb figyelmet és elfogadottsdgot kapjon. Hiszem, hogy e szemlélet a biinr6l
¢s a biintetésrdl valdo gondolkodasunkat alapvetden valtoztathatja meg.
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A helyreallité igazsagszolgaltatas

A modern biintetdjog XVIII. szazadi kialakulasa 6ta alapvetden tehat harom nagy
biintetOpolitikai irdnyzat alakult ki, és létezik a mai napig is egymas mellett. A
klasszikus biintet6jogi szemlélet abbdl indul ki, hogy a normaszegést a tettel ara-
nyos biintetéssel kell stjtani, amely kifejezi a tarsadalom rosszallasat. Ez, a mas-
képpen retributiv igazsagszolgaltatdsnak is nevezett rendszer azért igazsagos, mert
az allam altal, megfeleld garancidkkal dvezett eljarasban kiszabott biintetés aranyos
a normaszegés sulyaval. A XIX. szazad végéig uralkodo klasszikus nézet mellett a
joléti allamokban a XX. szdzad elejétdl fokozatosan nyert teret a megeldzésre és az
elkdveto rehabilitaciojara hangsulyt helyezo preventiv szemlélet. Felismerték, hogy
a tett sulyossagan kiviil figyelembe kell venni az elkovetd személyi koriilményeit,
érettségét, a blinelkovetéshez vezetd okokat, és a szankcidonak els6sorban azt kell
szolgalnia, hogy az adott blinelkovetd megfeleld tdmogatast kapjon ahhoz, hogy a
jovében ne kovessen el ismét biincselekményt. Erre az iddszakra tehetd — Ossz-
hangban az elkévetd személyi koriilményeinek figyelembe vételével — a fiatalkoru-
akra vonatkoz6 kiilon biintetdjogi szabalyok megalkotasa is. A XX. szdzad utolso
harmadaban egyre tobb kritika érte a biintetd igazsagszolgaltatasi rendszereket
amiatt, hogy miikddésiik nem hatékony, illetve a bilincselekmény egyik legfonto-
sabb érintettjét, az aldozatot és az ¢ érdekeit teljesen hattérbe szoritjak.

A biintetd igazsagszolgaltatasi rendszer elsdsorban, tehat, a mai napig alapvetéen
elkdvet6-kdzponta rendszer, amely a biincselekményt az allammal, a jogszabaly-
okkal szembeni normasértésnek tekinti, és erre valaszul megfeleld, formalizalt és
garanciakkal dvezett eljarasban megallapitja a terhelt biindsségét, majd szankciot
alkalmaz vele szemben. A sértett altalaban csak a bilincselekményrdl valo hatosagi
tudomasszerzésnél €s a bizonyitékok szolgaltatdsanal kap szerepet. Bar karigényét
megjelolheti, de ez kizardlag az anyagi karara vonatkozhat, és ennek megtériilése is
igen kétséges a biintetdeljaras folyaman.

Az 1970-es években, eldszor az USA-ban, majd az évtized végétdl Eurdpaban is
jelentkez6 harmadik iranyzat, a helyreallito vagy resztorativ igazsagszolgaltatas
teljesen mas szemlélettel kozeliti meg a blincselekmény elkovetését. Azt elsGsor-
ban olyan konfliktusként értelmezi, amely mindenekel6tt a sértettet érintette, neki
okozott esetlegesen anyagi és érzelmi kart. A helyreallitd igazsagszolgaltatas olyan
eszkozoket alkalmaz a biincselekményekre adott valaszokban, amelyekben a sér-
tettnek, illetve a biincselekménnyel érintett kozosségnek aktiv szerepe van a konf-
liktus rendezésében ¢€s a kovetkezmények meghatarozasaban.

A sértetti szempontok eldtérbe keriilése mellett hasonlo jelentdségli az a valtozas
is, ahogyan ez a szemlélet az elkovetérdl gondolkodik. A hangsuly a cselekményen
és nem az elkovetd személyén van, mivel a helyreallitdo szemlélet nem az elkovetot,
csak a cselekményét itéli el. Azt az lizenetet kozvetiti az elkovetd felé, hogy amit
tett, az karos a sértettre, és rajta keresztiil a kozosségre és a tarsadalomra, de nem
stigmatizalja 6t, ezzel is hozzasegitve ahhoz, hogy a cselekményre adott valasz ne
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a ,,blindz6” énképet erdsitse. Az elkdvetdvel kapcsolatban, tehat, a célja az, hogy a
cselekményért vald feleldsségvallalason és a jovatétel nyujtasan keresztiil lehetd-
séget biztositson a szamara arra, hogy a tarsadalom teljes jogu tagjaként a jovében
jogkdvetd életmodot folytasson. A helyredllitd igazsagszolgaltatas egyik legfonto-
sabb teoretikusa, John Braithwaite 1989-ben publikalta ,reintegrativ szégyen”-
elméletét, amely abbol indul ki, hogy mig az elkovetohoz kozel allok altal kifeje-
zett rosszallas biintudathoz vezet, a hatosagok rosszallasa ellenkezéshez. A
reintegrativ szégyen az elkovetdt a szégyenérzet megtapasztalasara 0sztonzi a ma-
gatartasa miatt, de lehetévé teszi, hogy megtartsa méltosagat. Ezt, az elkovetd a
magatartasaért vallalt felelésségén tul azzal valodsitja meg, hogy lehetdséget ad az
okozott sérelem jovatételére is.'

A helyreallitd igazsagszolgaltatas eszkozeinél, tehat, az elkdvetd aktivitasa
ugyanolyan fontos, mint a sértetté, mivel a bilincselekményt elkdvet6t ahelyett,
hogy passzivan elszenvedné a ra kirott szankcidt, arra Osztonzi, hogy vallaljon
felelosséget a tettéért és aktiv Iépéseket tegyen a cselekménye altal okozott sérelem
jovatétele érdekében.

A hagyomanyos igazsagszolgaltatassal szemben, amely arra keres valaszt, hogy
milyen szabalyt sértettek meg, ki kovette el a normaszegést, és milyen biintetést
érdemel, a helyreallito szemlélet szamara a legfontosabb kérdés az, hogy kit érin-
tett a cselekmény, milyen sérelmet okozott és azt kinek kell j 6vatennie.” A multbeli
tények aprolékos feltarasa helyett sokkal inkabb a jovore, a cselekmény altal érin-
tettek kapcsolatanak, sérelmeinek, kozdsségben elfoglalt szerepének helyreallita-
sara fokuszal.

A biintetésnek a helyreallito eljarasokban is van szerepe, a helyreallité szemlélet
tehat nem a biintetés sziikségességét vitatja. A biintetés meghatarozasanal viszont
fontosnak tartja a sértettek, a kdzdsség, s6t, az elkovetd érdekeinek, sziikségletei-
nek és hozzajarulasanak figyelembe vételét.

Mit tudunk ma a helyreallitd igazsagszolgaltatas hatdsair6l? A helyreallito igaz-
sagszolgaltatas hivei ujra és Ujra megfogalmazzak, és egyre tobb empirikus kutatas
is igazolja azt a nem kevés pozitiv hatdst, amelyet a resztorativ eszkdzok alkalma-
zésatol varhatunk. Igy, egyéni szinten, a sértett érdekeinek hatékonyabb érvénye-
stilését, az 6t ért karok jovatételét, a sértett esetében a masodlagos viktimizacio, az
elkdvetd oldalan a stigmatizacio elkeriilését. Szervezeti szinten az igazsagszolgal-
tatasi szervek talterheltségének csokkenését, az eljarasok lerdvidiilését. Tarsadalmi
szinten a blinismétlés esélyének csokkenésén keresztiil a binmegel6zés hatékony-
saganak novekedését, az eljaras kedvezd koltségvetési hatasait, a blincselekményekkel
okozott karok mérséklodését, a békés konfliktuskezelés kulturajanak terjedését.

Empirikus kutatasi adatok elsdsorban kiilfoldi tapasztalatokrol vannak, igy ezek
ismertetésekor gyakran talalkozom olyan hangokkal, hogy Magyarorszagon ez

' Idézi McCoLD: A helyreallitd igazsagszolgaltatis elmélete és gyakorlata In: Herczog Maria
(szerk.): Megbékélés és jovatétel, Csalad Gyermek Ifjusag Konyvek, Budapest, 2003
2 ZEHR, H.: The little book of restorative justice, Good Books, USA, 2002
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biztos nem miikddik, itt az emberek még nincsenek készen arra, hogy maguk dont-
senek a sajat iigyiikben, ez a megoldas tavol all a mi kultiranktél. En ezt nem hi-
szem, és a biintet iigyekben alkalmazhatdé kozvetitdi eljaras bevezetésének ta-
pasztalatairdl végzett kutatis eredményei sem ezt igazoljak.> Mindenesetre fontos-
nak tartom, hogy hazai adatokkal is hozza tudjunk jarulni a helyreallité igazsag-
szolgaltatds hatdsainak vizsgalatdhoz. Ezért majdani dolgozatomban egy ujabb,
Magyarorszagon elséként elvégzett empirikus vizsgalattal szeretném bemutatni az
egyik legmarkansabb hazai helyredllitd igazsdgszolgaltatasi eszkdz, a biintetd
tigyekben alkalmazott mediacio blinismétlésre gyakorolt hatasat. Mivel ez a kutatas
még zajlik, a vizsgalat eredményeirdl a jovoben tudok majd beszamolni.

De a szkeptikus valaszok folyamatos gondolkodasra késztetnek, és azt szeretném
megfejteni, hogy miért és hogyan hatnak a helyreallit6 igazsagszolgaltatas eszkozei
a blincselekménnyel érintett emberekre, kozosségekre és a tarsadalomra. Nyilvan-
vald, hogy a megtorld, a megel6zo, illetve a helyreallitd igazsigszolgaltatasi
szemlélet ma egymas mellett [étezik és érvényesiil a biintetd politikaban és a gya-
korlatban. Vajon mi az, ami az alapelveken, szemléleten tul megkiilonbdzteti a
helyreallitdé megoldasokat a masik két paradigma eszkozeitdl é¢s miikodésétol?
Hogyan segithetd a jogalkotd, a jogalkalmazo, hogy mikor melyik szemlélet alap-
jan érdemesebb gondolkodnia? Ma, azt gondolom, az ezzel kapcsolatos kiilonbsé-
gek attittidokben, egyéni és intézményes véleményekben érhetok tetten. En ugy vélem,
ennél tobbet kell tudnunk mondani arrdl, hogy a tarsadalom szempontjabdl hosszl
tavon milyen hatésa lehet az egyik vagy masik paradigma hangstlyosabba tételének.

Tarsadalmi toke, halozatok és bizalom

A helyreallitd igazsagszolgaltatas hatasainak vizsgalataban ezt az atfogd valaszt a
tarsadalmi téke elméletében keresem. Ugy vélem, hogy a helyreallito igazsagszol-
galtatas eszkozei a bizalom és a kapcsolatok erdsitésén keresztiil a tarsadalmi téke
noveléséhez jarulnak hozza, tehat — természetesen nem kozvetlen médon —, az
egész tarsadalom szamara eldnyos az alkalmazasuk.

Nézziik meg, hogy mi is az a tarsadalmi toke. Mivel ez a fogalom els6sorban a
kozgazdasagtani és szociologiai irodalombol ismert, mindenképpen ki kell térnem
ennek részletesebb bemutatasara.

A tarsadalmi t6ke fogalma az 1970-es években jelent meg az irodalomban, ami-
kor kozgazdaszok arra keresték a valaszt, hogy mi okozhatja, hogy gazdasigi
szempontbol hasonld adottsagokkal rendelkezo teriiletek, orszagok gazdasagi fej-
16dése, eredményessége eltérd képet mutat. Ekkor valt egyértelmiivé, hogy a fizikai
és az emberi t6ke mellett mas hatasok is szerepet jatszanak egy gazdasag teljesito-

3 IVANYI Klara (szerk.): A biintetd tigyekben alkalmazhato kozvetitdi tevékenység bevezetésének
tapasztalatai Magyarorszagon, OBmB, Budapest, 2008 http://bunmegelozes.easyhosting.hu/
dok/b_ugyek mediacio.pdf
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képességében, s ezt ragadtak meg az azdta interdiszciplinaris fogalomma valt tar-
sadalmi toke modelljében. A tarsadalmi t6ke tehat a tdrsadalomban fellelhetd nem
anyagi erdforras, amellyel nem az egyének rendelkeznek, hanem ez a tdke épp az
egyének, illetve intézmények egymds kozotti kapcsolataiban manifesztalodik.
Ahogy James S. Coleman megfogalmazta, a fizikai vagy targyi toke kézzel fog-
hato, az emberi toke a személyek olyan atformalasa, amely 1) cselekvésmodokat
lehet6vé tévo képességekkel ruhdzza fel ket — gondoljunk a tanulas soran meg-
szerzett tudasra, mint tékére. A tarsadalmi toke viszont sokkal kevésbé megfog-
hato, hiszen éppen akkor jon 1étre, amikor az emberek kozétti viszonyok valtoznak
meg ugy, hogy elésegitsék a cselekvést. A tarsadalmi toke tehat a személyek vagy
cselekvok kozotti viszonyokban olt testet.

A Dbiintetd igazsagszolgaltatasi rendszerrel vald Osszefiiggés vizsgalata szem-
pontjabol talan Robert D. Putnam meghatarozasat érdemes még itt kiemelni. Az 6
definicigja szerint ,,a tarsadalmi toke a tarsadalmi szervezetek jellemzodibol szar-
mazik, olyanokbdl, mint a bizalom, a normak ¢€s a halozatok, amelyek ndvelhetik a
tarsadalom hatékonysagat azzal, hogy elésegitik az dsszehangolt cselekvéseket”*
Putnam definicidjaban kiemelt hangsulyt kap, tehat, a halézatok szerepe, valamint
a bizalom és a kdlcsondsség, amely a tarsadalmi élet kiilonféle teriiletein segiti eld
a kolesonos elénydk érdekében létrejovo egyiittmikodést. A tarsadalmi toke, tehat,
nem az egyének szintjén, hanem a halozatokban érhetd tetten. Csermely Péter igy
hatarozza meg a haloézatok fogalmat: ,,Minden olyan rendszer felfoghat6é halézat-
nak, amely egymastol elkiiloniilt elemekbdl all, és amelyekben ezeket az elemeket
gyengébb vagy erésebb kapcsolatok kotik Ossze.” A kotelékek, az egyes elemek
kozotti kapcsolatok lehetnek erdsek, vagy gyengék. Granovetter mar a *80-as évek
elején megfogalmazta, hogy a halézatok a tagok kozotti kapcsolat erdssége és
strukturaja alapjan lehetnek ,,stiribbek”, és kevésbé stiriek. O a barati kor és az
ismeretségi kor példajat hozza: ,,Az egyénekbdl és az ismerdseikbdl allé ember-
csoport alacsony siiriiségii halozatot alkot (amiben tobb lehetséges kapcsolati vonal
hianyzik), mig ugyanazon egyén és kozeli baratai szorosan kdtédnek egymashoz (a
lehetséges kapesolati vonalak jelen vannak)”. Granovetter igazolta azt is, hogy a
halézatokat éppen a gyenge kapcsolatok stabilizaljak, tehat a halozatok eréssége a
gyenge kapcsolatokban rejlik. Husz évvel késobb ezt a tézisét egyébként a termé-
szettudomanyok teriiletein is sikeriilt igazolni, altalanositasaban pedig ismét Cser-
mely Péter munkdjara utalnék.

A halozatok egyik fontos szerepe, hogy lehetdvé teszik az informaciok terjedését.
»A halozatok attdl valnak halozatokka, hogy elemeik 6ssze vannak kotve. A halo-

# 1dézi Kis Krisztian: A tarsadalmi toke mint a tarsadalmi és gazdasagi folyamatokat befolyasolo
er6forras, Agrartudomanyi Kézlemények, 2006/20. Kiilonszam

> GRANOVETTER M.: The strength of weak ties: A network theory revisited. Sociological Theory
1983, 1, 202-233. o., idézi Ki1s: i.m.
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zatokban fontos, hogy az informacidk gyorsan terjedjenck, azaz az elemek hatéko-
nyan legyenek 6sszekotve.”

Utasi Agnes ugy fogalmaz, hogy a bizalom olyan virtualis kétéelem, amely az
egyének ¢€s a tarsadalmi csoportok kézotti kapcsolatokban termelddik, formalodik.
A bizalom a koz6sségi kohézi6 és tarsadalmi integracio fontos eleme.’

Ha tehat erdsitjiik a bizalmat a halozat tagjai kozott, ezzel segitjiik a halézatokon
beliil a gyenge kapcsolatok kialakulasat, igy hozzajarulunk a kézosség, a tarsada-
lom stabilitdsédhoz.

Hogyan fligg 0ssze mindez a biindzéssel? A biincselekmény elkovetése sérti a
tarsadalom halozatanak szovetét, hiszen a tobbség altal elfogadott normak megsértése
megzavarja az egyensulyt, a kapcsolatokat, fesziiltséget okoz, bizalmat rombol.

A blincselekményre a halozat tagjainak, a tarsadalomnak reagalnia kell. Ezt a re-
akciot évszazadok 6ta az allam hivatott megtenni a biliniild6zés szervei €s a biintetd
igazsagszolgaltatds miikodtetése révén. Ezen intézmények nélkiill semmilyen
szemléleti keretben sem lehetne hatékonyan reagalni a normasértésre. Az azonban,
hogy az igazsagszolgaltatas milyen eszkozt, milyen konkrét valaszt alkalmaz, mar
szemlélet kérdése is.

A jog, szlikebben a biintetdjog szerepét e vonatkozasban én elsésorban a garan-
ciak, egyfajta keret és kontroll biztositasaban latom. Ha az erre feljogositott don-
téshozo helyreallito eszkozoket alkalmaz, lemond a hatalma egy részérdl és azt a
blincselekménnyel érintett sértett vagy kozosség, illetve maganak a normaszegonek
a kezébe adja.

Egy olyan térbe engedi ki az iigyet, ahol mar nem a biintetdeljaras jogi garanciai
adjak a keretet, hanem a helyreallito igazsagszolgaltatas alapelvei és a kdzremiik6do, a
resztorativ eszkdzt miikddtetd szakmaisaga. Az igy megsziiletd eredményt azonban
mar ismét a biintetd igazsagszolgaltatas szabalyai és keretei kozott lehet értékelni.

A blincselekményre adott valaszok eszkozeinél fontosnak tartom hangsulyozni,
hogy azok lényege, véleményem szerint, elsdsorban nem a végeredményben rejlik,
hanem abban a folyamatban, ahogy a végeredményig eljutunk. Ahogy egy
medidcio sikerét sem az jelenti, ha az abban részt vevo elkovetd €s sértett megalla-
podast kot, hanem az, hogy a folyamat soran, amelyben részt vettek, képessé valtak
megfogalmazni a sajat sziikségleteiket és érdekeiket, meg tudtak hallani a masikat,
figyelembe tudtak venni a masik szempontjait, kommunikaciojuk minésége alakult
at. Meg tudtak beszélni a cselekmény sértettre gyakorolt hatasait, az elkdvetd nem
altalaban, hanem ezekért tudott feleldsséget vallalni, a sértett pedig ezeket tudta
megbocsatani neki. Remélem, a példam elég jol szemlélteti, hogy a helyreallito
igazsagszolgaltatas eszkozei bizalmat teremtenek az emberek kozott. Hozzateszem,
olyan emberek kozott, akiknek a konfliktusara az allam — Nils Christie szavaival
¢élve — a legnagyobb fajdalmat okozo, ezért csak legvégsd esetben alkalmazando
megoldast, a biintetést rendeli alkalmazni. Es ezek az emberek még egyiitt is mii-

S CSERMELY: i.m.
T Utast Agnes: Elteté kapcsolatok. Uj Mandatum Kiado, Budapest, 2008
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kodnek! Kézosen alakitjak ki egy esetleges megallapodas tartalmat, és azt a jovo-
ben 6k miikodtetik. Természetesen nem feledkezhetiink meg a biintetdjog garancia-
rendszerérél, ami mindehhez keretet biztosit.

Osszegzés, a helyreallité igazsagszolgaltatas hatasai

termelddik, ha az emberek kézotti viszonyok valtoznak meg ugy, hogy elésegitsék a
cselekveést”. A fenti példaban épp ezt a folyamatot mutattam be. Egymassal konf-
liktusban allé személyek kozotti viszony valtozik meg, egylittmitkodés alakul ko-
zottiik. Utasi Agnest idézem ismét: ,, Az egyiittmiikddéssel és egymdas megismeré-
sének, megtapasztalasanak révén a kapcsolatokban létrejon a latens kotelék: a bi-
zalom.” Vagyis, a helyreallité eszkozok hatasara erésodik az emberek kozotti
bizalom. Elsésorban a sértett és az elkovetd kozott. De erdsodik mindkettejiik,
csaladjuk, ismerdseik bizalma feléjiik és a masik érintett, az 6 ismerdsei, csaladja,
sOt az igazsagszolgaltatas felé. A helyreallitott bizalom, tehat, nem marad meg az
egyének szintjén. A halézatban ez az informacié is tovabbadodik, hatasa, bar egyre
gyengébben, de nyilvanvaléan a haldézat mas pontjain is érzékelhetd. Talan vala-
hogy tigy, ahogy egy vizbe dobott k6 vet korkords hullamokat.

A hatasok vizsgalatanal nem feledkezhetiink meg az intézményi szintrél sem. Ar-
rol, hogy mennyit art egy tarsadalomnak, és mennyire assa ala a normakdvetést, ha
a tarsadalom tagjainak épp az igazsagszolgaltatas miikodése felé nincs bizalma. Ha
egyéni szinten olyan megoldast tud kinalni az allam, amely a legkisebb mértékben
igazsagtalan, a lehetd legkisebb mértékben okoz fajdalmat, az érintettek szem-
pontjait a lehetd legnagyobb mértékben figyelembe veszi, és a lehetd legnagyobb
mértékben felel meg az eljaras kimenetele a résztvevok érdekeinek, tigy a haloza-
tok informaciokdzvetitd szerepe altal egyre szélesebb korben fejt ki pozitiv hatast
az igazsagszolgaltatasi szervek, tdgabban az allam és a normak iranti bizalom
szintjére. A tarsadalmi bizalom pedig olyan eréforras, amely megnoveli a korabban
emlitett gyenge kapcsoltok kiépitésének esélyét.”

Ugy gondolom, tehat, hogy a helyreallitd igazsagszolgaltatas alkalmazasa a bi-
zalom szintjének novelésével jarul hozza a tarsadalmi téke noveléséhez, a tarsada-
lom stabilitasahoz és fejlodéséhez.

Engedjék meg, hogy Csermely Péternck a Mindentudas Egyeteme miisoraban'®
2005-ben elhangzott eléadasanak gondolataival zarjam az eldadast. Azt hiszem,
gondolatai 6t év elteltével még inkabb aktualisak:

,»A bizalom atlagos szintje a modern tarsadalmak stabilitasanak zaloga. Ha van
bizalom, a tarsadalom esélyt kap arra, hogy stabil legyen. Tovabbmegyek: ha van

8 UTast: i.m. (2008)
® CSERMELY: i.m.
19 hitp://www.mindentudas.hu/csermelypeter/2005091 1 csermely.html
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bizalom, a tarsadalom esélyt kap arra, hogy innovativ legyen. Jelent6s ujitdsok
csak bizalom teli 1égkorben sziilethetnek.”

Aki ma Magyarorszagon nem tesz meg minden téle telhet6t azért, hogy a tarsa-
dalmi bizalom ndjon, az a kozds jové ellen dolgozik.”
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