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A vajdasagi magyar pedagogusok novényismerete

A ,,plant blindness” (szo szerinti forditasban: novényvaksag) egyre elterjedtebb a vilagon. A
fogalom két jelenséget foglal magaba: az emberek nem tudjak a kornyezetiikben él6 novények
nevét, és nem is akarjdak megismerni oket. Mindez annak kovetkezménye, hogy egyre kevesebbet
tartozkodunk a természetben. Ez mar nemcsak a gyerekekrol mondhato el, hanem a felndtt ge-
nerdciorol is. A jelenség kikiiszoboléséhez a sziilok és az oktatasi intézmények szoros egyiittmii-
kodésére van sziikség. Munkdnkban egy felmérést mutatunk be, melynek soran pedagogusok
novényismeretét teszteltiik. Hatvan novenyt kellett felismerniiik fényképrol. A névényeket hat
csoportra osztottuk fel: zoldségek, gyiimolesok, gabondk, kerti viragok, a park fai, valamint
fliszer- és gyogynovények. Kizarolag a kézvetlen kornyezetiikben (Szerbia, Vajdasag) megtalal-
hato néveények keriiltek be a felmérésbe.

Bevezetés

A XXI. szazad rohano vildgaban egyre tobb 1d6t toltiink a szamitégépek, tablagépek és mobil-
telefonok képernydje eldtt. Igaz ez a felndttekre €és a gyerekekre egyarant (Kevin, 2010). A
természetben eltoltott 1d6 nem elegendd arra, hogy a gyerekek megismerjék a kérnyezetiikben
¢l6 novényeket €s allatokat. Koztudott, hogy, amit a gyerekek szeretnek, azt védeni is fogjak
(Chawla, 2006).

A helyzet annyira sulyossa valt, hogy kiilon fogalom jel6li a jelenséget. Az angol elneve-
zése plant blindness (Wandersee és Shussler, 1999). Magyar megfeleléje nincs, sz6 szerinti
forditasban novényvaksagot jelent. A fogalom két jelenséget foglal magédba: az emberek nem
tudjak a kornyezetiikben €16 ndvények nevét és nem is akarjak megismerni dket (Wandersee és
Shussler, 2001).

A természettel valo szoros kapcsolat kialakitasa nemcsak a sziilok feladata; az iskolanak,
a tanitoknak, a tanaroknak is aktivan részt kell vallalniuk benne. Az egyik lehetséges megoldast
a természetben megtartott tanitasi 6rak jelentenék. A tanitok szamara problémat okoz a helyszin

kivalasztasa, illetve az id6hiany is (Borsos et al., 2018a). Sok tanitasi egység olyan egyszeriien
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megkozelithetd helyeken is feldolgozhato, mint az iskolaudvar vagy egy park (Borsos et al.,
2018Db).

A szerbiai oktatasi rendszerben az él6vilaggal, a természettel mar igen fiatalon megismer-
kednek a gyerekek. Az iskolaskor el6tti intézményekben kornyezetismeret foglalkozasokat tar-
tanak. Az altalanos iskola als6 tagozataiban (1—4. osztaly) heti kétszer negyvendt percben zajlik
a kornyezetiink 6ra (National Curriculum Serbia, 2013). Valaszthatd programként jelen van a
kis természetvédok és a kéz a tésztaban nevi tantargy is (National Curriculum Serbia, 2013).
Ezen tanorak soran kiilonbozo tarsadalmi €s természeti ismereteket sajatitanak el a gyerekek.
A hivatalos program ¢s tanterv szamos lehetdséget kinal a tanitok szamadra a természetben valod
oOratartdsra. A tanitora bizza az oktatdsi modszerek megvalasztasat, de javasolja egyes tanitasi
egységek tarsadalmi vagy természetes kornyezetben vald feldolgozasat. A felsébb osztalyok-
ban heti kétszer negyvenot perces bioldgia tandra keretein beliil ismerkednek meg részletesen
az €l6vilaggal (National Curriculum Serbia, 2013). A tanterv eldirja a természetben valo tar-
tozkodast. Ezek az el6irasok mind arra iranyulnak, hogy a didkok megismerjék az élévilagot,
¢és sajat maguk is észrevegy€k az emberi tevékenységek kdrnyezetiinkre gyakorolt hatdsat, és

tegyenek ellene valamit.

Anyag és modszer

A felmérés 2017-ben késziilt egy nyari szakmai tovabbképzés keretein beliil. A novények fel-
ismerésében 27 férfi és 28 nd vett részt. Az atlagéletkor 45 év volt; a legfiatalabb résztvevo 24
éves volt, a legidsebb pedig 62 éves. A felmérés soran egy 60 képbdl all6 power point prezen-
taciot vetitettiink le az embereknek, és nekik a le kellett irniuk az adott képen lathato novény
magyar neveét. A képek kiilonbozo internetes adatbazisokbol szarmaztak, €s a természetes kor-
nyezetében mutattak be a novényt. Példaul a sargarépa esetében csak a fold feletti része volt
lathato.

A novények kivalasztasa soran az volt a {6 szempont, hogy a kisérletben szerepld szemé-
lyek kozvetlen kornyezetében é16 novények keriiljenek be a vizsgalatba. Igy a tropusi és mas
éghajlati 6vben é16 fajok kimaradtak. A felhasznalt novényeket hat csoportra osztottuk fel. Min-
den csoportban tiz-tiz faj szerepelt. A z6ldségek csoportjaba tartozo névények: sargarépa (Dau-
cus carota), burgonya (Solanum tuberosum), karalabé (Brassica oleracea Gongylodes Group),
brokkoli (Brassica oleracea var. italica), sparga (Asparagus officinalis), fokhagyma (Allium
sativum), voroshagyma (Allium cepa), karfiol (Brassica oleracea var. botrytis), paradicsom

(Solanum lycopersicum), kézonséges paprika (Capsicum anuum). A gyiimdlcsok csoportjaba
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tartozo novények: nemes alma (Malus pumila), nemes korte (Pyrus communis), nemes szilva
(Prunus domestica), 6szibarackfa (Prunus persica), kajszibarackfa (Prunus armeniaca),
meggyfa (Prunus cerasus), cseresznyefa (Prunus avium), borsz6l6 (Vitis vinifera), foldi eper
(Fragaria vesca), malna (Rubus idaeus). A gabonafélék csoportjaba tartoz6 novények: k6zon-
séges buza (Triticum aestivum), kukorica (Zea mays), rozs (Secale cereale), arpa (Hordeum
vulgare), abrakzab (Avena sativa), kdles (Panicum miliaceum), cirok (Sorghum vulgare), cu-
korrépa ( Beta vulgaris subsp. vulgaris convar. vulgaris var. altissima), napraforgoé (Helianthus
annuus), dohany (Nicotiana tabacum). A kerti virdgok csoportjaba tartozé novények: hovirag
(Galanthus nivalis), tulipan (Tulipa sylvestris), jacint (Hyacinthus orientalis), sarga narcisz
(Narcissus pseudonarcissus), tiizliliom (Lilium bulbiferum), k6zonséges orgona (Syringa vul-
garis), majusi gyongyvirag (Convallaria majalis), muskatli (Pelargonium zonale), illatos ibo-
lya (Viola odorata), kerti nészirom (Iris germanica). A park fai csoportba tartozé novények:
kocsanyos tolgy (Quercus robur), nagylevelt hars (Tilia cordata), fehér nyar (Populus alba),
kozonséges nyir (Betula pendula), fekete feny6 (Pinus nigra), erdei feny6 (Pinus sylvestris),
eziistfeny6 (Picea pungens), kozonséges tiszafa (Taxus baccata), keleti tuja (Platycladus ori-
entalis), vadgesztenye (Aesculus hippocastanum). A gyogy- és fliszernovények csoportjaba tar-
tozo novények: borsmenta (Mentha * piperita), kamilla (Matricaria chamomilla), vadrozsa
(Rosa canina), orvosi zsalya (Salvia officinalis), nagy csalan (Urtica dioica), kozonséges cic-
kafark (Achillea millefolium), gyermeklancfii (Taraxacum officinale), fekete bodza (Sambucus
nigra), rozmaring (Rosmarinus officinalis), kakukkfii (Thymus serpyllum).

Minden helyes vélasz egy pontot ért. Kizardlag a tudomanyos, illetve a koznyelvben hasz-
nalt elnevezéseket fogadtuk el helyes valaszként. A népi elnevezések nem értek pontot. Maxi-
malisan 60 pontot lehetet elérni, ha valaki minden névényt jol felismert. Az eredmények kiér-
tékelése SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) statisztikai programcsomaggal tor-
tént (leird statisztika). Az atlagpontszdmokat ugy kaptuk meg, hogy dsszeadtuk a felmérésben
részt vevo személyek pontszamait, €s elosztottuk a résztvevok szamaval. Erre azért volt sziik-

ség, mert nem volt egyforma a férfiak €s a ndk 1étszama.

Eredmények

A pontszamok 0sszeszamolasa utan megéllapitottuk, hogy a résztvevok atlagosan 44,6 (+14,0)
pontot értek el, ez az 6sszpontszam 74,4%-t jelenti. A legjobb teszt 57 pontos volt, a legrosz-
szabb pedig 29 pontos. A férfiak és a n6k eredményeit kiilon elemezve elmondhatd, hogy a nék

esetében az atlag pontszam 49,2 (+7,1), ez az 6sszpontszam 82%-t jelenti. A legjobb teszt 57
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pontos volt, a legrosszabb, pedig 40 pontos. A férfiak esetében az atlag pontszam 39,8 (£7,9),
ez az Osszpontszam 66,4%-t jelenti. A legjobb teszt 54 pontos volt, a legrosszabb, pedig 29
pontos.

Az egyes ndvénycsoportok kiilon-kiilon elemzése utan a kovetkezd eredményeket kaptuk:
a résztvevok a legjobban a gytimolcsoket ismerik (elért atlag pontszam: 51,4 (£4,9). A legke-
vésbé ismert novénycsoport pedig a park fai csoport lett (elért atlag pontszam: 31,70 (£11,1).
A ndk a zoldségfélék csoportjaba sorolt ndvényeket ismerik a legjobban (elért atlag pontszdm:
27,5 (+0,8). A legnagyobb gondot pedig a gabonafélék felismerése okozta szamukra (elért atlag
pontszam: 18,2 (£9,9). A férfiak a gyiimolcsok csoportjaba sorolt novényeket ismerik a legjob-
ban (elért atlag pontszam: 24,0 (+4,0). A legnagyobb gondot pedig a park fainak felismerése
okozta szamukra (elért atlag pontszam: 12,9 (+5,3).

A zo6ldségfélék csoportjaba sorolt ndvények felismerése soran elért atlagpontszam 50,9
(£5,9) (1. dbra). A férfiak 23,4 pontot (£5,8) értek el, a ndk pedig 27,5 pontot (+0,8). A legjobb
eredmények a sdrgarépa, a burgonya, a fokhagyma, a voréshagyma és a paradicsom felisme-
rése soran sziilettek (55-55 pont). A legnagyobb gondot a spdrga felismerése jelentette (37
pont). A n6k maximalis pontszamot értek el a sdrgarépa, a burgonya, a spdrga, a fokhagyma,
a vaoroshagyma, a karfiol és a paradicsom felismerése soran. A karalabé és a brokkoli felisme-
résekor érték el a legkevesebb pontot (26 pont). A férfiak maximalis pontszamot értek el a
sargarépa, a burgonya, a fokhagyma, a véroshagyma, a paradicsom és a paprika felismerése-

kor. A legkevesebb pontot a spdrga felismerése soran érték el (9 pont).

1. abra. A zoldségek felismerése soran elért atlagpontszamok. A piros oszlopok a nék
eredmeényeit jelolik, a kék oszlopok pedig a férfiak eredményeit mutatjak
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A gylimolesok csoportjaba sorolt novények felismerése soran elért atlagpontszam 51,4 (+4,9)
(2. abra). A férfiak 24,0 pontot (+4,0) értek el, a ndk pedig 27,4 pontot (£1,3). A legjobb ered-
mények a korte, az dszibarack, a kajszibarack, a sz6ld és a foldieper felismerése soran sziilettek
(55-55 pont). A legnagyobb gondot a cseresznye felismerése jelentette (41 pont). A n6k maxi-
malis pontszdmot értek el nyolc gylimolcs felismerése esetében. A meggy felismerésekor érték
el a legkevesebb pontot (24 pont). A férfiak maximalis pontszamot értek el a korte, az dsziba-
rack, a sz6ld és a foldieper felismerésekor. A legkevesebb pontot a cseresznye felismerése soran

érték el (15 pont).
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2. abra. A gyiimdlcsok felismerése soran elért atlagpontszamok. A piros oszlopok a nék
eredményeit jelolik, a kék oszlopok, pedig a férfiak eredményeit mutatjak

A gabonafé¢lék csoportjaba sorolt ndvények felismerése soran elért atlagpontszam 33,9 (x17,4)
(3. dbra). A férfiak 15,9 pontot (£8,7) értek el, a ndk pedig 18,0 pontot (£9,9). A legjobb ered-
mények a kukorica és a napraforgo felismerése soran sziilettek (55-55 pont). A legnagyobb
gondot a kdles felismerése jelentette (6 pont). A n6k maximalis pontszamot értek el a kukorica,
a cukorrépa és a napraforgo felismerése soran. A legnagyobb gondot az drpa és a kéles meg-
nevezése jelentette szamukra (6—6 pont). A férfiak maximalis pontszamot értek el a kukorica
¢s a napraforgo felismerésekor. A legkevesebb pontot a koles felismerése soran érték el, ezt a

novényt egyikiik sem tudta megnevezni.
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3. abra. A gabona félék felismerése soran elért atlagpontszamok. A piros oszlopok a nék
eredményeit jelolik, a kék oszlopok, pedig a férfiak eredményeit mutatjak

A kerti viragok csoportba sorolt novények felismerése soran elért atlagpontszam 43,8 (+9,0) (4.
abra). A férfiak 17,4 pontot (+7,0) értek el, a nék pedig 26,4 pontot (£3,0). A legjobb eredmé-
nyek a tulipan felismerése soran sziiletett (55 pont). A legnagyobb gondot a nészirom felisme-
rése jelentette (24 pont). A nék maximalis pontszamot értek el a tulipan, a ndrcisz, az orgona,
a gyongyvirdg, a muskadtli és az ibolya felismerése soran. A legnagyobb gondot a ndszirom
megnevezése okozta szamukra (18 pont). A férfiak maximalis pontszamot értek el a hovirag és

a tulipdan felismerésekor. A legkevesebb pontot a ndszirom felismerése soran érték el (6 pont).

30

4. abra. A Kerti viragok csoportba sorolt novények felismerése soran elért atlagpontsza-
mok. A piros oszlopok a nok eredményeit jelolik, a kék oszlopok, pedig a férfiak ered-
ményeit mutatjak
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A park fai csoportba sorolt novények felismerése soran elért atlagpontszam 31,7 (+11,1) (5.
abra). A férfiak 12,9 pontot (£5,3) értek el, a n6k pedig 18,8 pontot (£6,9). A legjobb eredmény
a nagylevelii hars felismerése soran sziiletett (45 pont). A legnagyobb gondot az erdei fenyo
felismerése jelentette (8 pont). A ndk a legjobb eredményt (24 pont) a nagylevelii hars felisme-
résekor érték el. Az erdei fenyd felismerése soran csak 2 pontot tudtak elérni. A férfiak a legjobb
eredményt a nagylevelii hars felismerésekor érték el (21 pont). A legkevesebb pontot az erdei

fenyd felismerése soran érték el (6 pont).
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5. abra. A park fai csoportba sorolt névények felismerése soran elért atlagpontszamok.
A piros oszlopok a nék eredményeit jelolik, a kék oszlopok, pedig a férfiak eredményeit
mutatjak

A gyogy- és fliszerndvények csoportjaba sorolt novények felismerése soran elért atlagpontszam
33,9 (£16,5) (6. abra). A férfiak 13,0 pontot (£10,3) értek el, a n6k pedig 19,8 pontot (+7,5). A
legjobb eredmény a nagy csalan felismerése soran sziiletett (55 pont). A legnagyobb gondot a
kakukkfii felismerése jelentette (6 pont). A nék maximalis pontszamot értek el a kamilla és a
nagy csaldn felismerése soran. A legnagyobb gondot a kakukkfii megnevezése okozta szamukra
(6 pont). A férfiak maximalis pontszamot értek el a nagy csalan felismerésekor. A kakukkfiivet

senkinek sem sikerilt felismerni.
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6. abra. A gyogy- és fliszernovények csoportjaba sorolt névények felismerése soran elért
atlagpontszamok. A piros oszlopok a nok eredményeit jelolik, a kék oszlopok, pedig a
férfiak eredményeit mutatjak

Kovetkeztetések

A, plant blindness ” elnevezésii jelenség a vilag nagy részén elterjedt (Bebbington, 2005, Fran-
covicova és Prokop, 2011; Wandersee és Shussler, 1998). Sajnos nemcsak a gyerekek, de a
felndtt generdcid sem ismeri fel a kornyezetiikben €16 ndvényeket, nem értékeli jelentdségiiket,
szépségiiket. Az oktatasi intézményeknek és a pedagogusoknak szoros egylittmiikddést kellene
folytatniuk annak érdekében, hogy ezt a jelenséget enyhitsiik és kikiiszoboljiik. Ehhez arra van
sziikség, hogy a gyerekek minél tobb 1dot toltsenek a természetben, ismerjék meg a koriilottiik
é16 novényeket és allatokat. Ertsék meg jelentdségiiket, tanuljak meg észrevenni szépségiiket.
Ebben kulcsszerep jut a tanitoknak, tanaroknak. Nekik is ismernitik kell az iskola kdrnyékén,
az adott telepiilésen eléforduld novényeket, hogy tudasukat at tudjak adni a gyerekeknek.

A szakirodalom szerint a ndk sokkal jobban ismerik a ndvényeket, mint a férfiak (Fritsch,
2015). Ez ami esetiinkben is igazolodott, a ndk altal elért 82%-os eredmény egyértelmiien jobb,
mint a férfiak altal elért 66,46%. Az eredmény azzal magyarazhat6, hogy a ndk t6bb 1dot tolte-
nek hazi munkaval, fézéssel, bevasarlassal, illetve a haz koriili kis kert rendezésével, igy tobb
esetben taldlkoznak a novényekkel természetes kornyezetiikben. A férfiak leginkabb mar fel-
dolgozott, konyhakész allapotban latjak a zoldségeket, a gylimolcsoket és a gabonaféléket.

Az altalunk vizsgalt pedagdgusok ndvényismerete kielégitonek mondhat6. A bemutatott
novények 74,4%-t sikeriilt felismerniiik és helyesen megnevezniiik. A legnagyobb problémat a

gabonafélék felismerése okozta, illetve a park fai csoportba besorolt fas szarGak megnevezése.
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Ez talan azzal magyarazhatd, hogy ma mar igen kevés pedagogus keriil kozvetlen kapcsolatba
a szant6foldon novo gabonafélékkel. A park fai mellett pedig egyszertien csak elsétalnak anél-
kiil, hogy ismernék a neviiket. Az eredmények elemzése utan megallapithatd, hogy vannak
olyan novényparok, melyeket a felmérésben részt vevo személyek nagy része dsszekever. Ilyen
parosok a meggy ¢és a cseresznye, valamint az 6szibarack és a kajszibarack. A feny6félék felis-
merése még nagyobb problémakat okoz. A legtobb ember egyszertien csak azt irta a lapra, hogy
fenyofa, illetve sokak szdmara minden fenyd lucfeny6 vagy fekete fenyd.

Eredményeink azt mutatjak, hogy a ,, plant blindeness”’ 1étez6 jelenség Szerbiaban is, nem-
csak a gyerekek, de a felndttek korében is (Borsos, nem publikalt adat). Véleményiink szerint
a pedagogusok esetében a megoldast tovabbképzések és kerekasztal-beszélgetések megszerve-
zése jelentené, melyek soran alkalmuk nyilna véleményt cserélni, Gj 6tleteket gytjteni, illetve

kiboviteni tudasukat ebben a témaban.
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EVA BORSOS
TEACHER’S PLANT KNOWLEDGE IN VAIDASAG, SERBIA

The phenomenon of plant blindness is more and more wildspread in the world. People do not
know the name of plants in their environment and they do not want to get familiar with them.
These are the consequences of the process that we spend very little time in nature. Nowadays
it can be told not only about children but about the adult generations, too. To prevent this
phenomenon, parents have to work together with schools and teachers.

In our work we present a survey. During that teachers’ plant knowledge was tested. They
had to recognise 60 plants. Pictures were collected to show plants in their natural conditions.
Plants were grouped in six groups: vegetables, fruit, cereals, the trees of the park, the flowers
of the garden and herbs. Only those plants participated in the survey that could naturally be
found in their environment (Vajdasag, Szerbia).
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