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PALOTAS GYORGY

Apoteozis-motivumok Verancsics Mihaly 1540-es epicediumaban®

Tanulmanyomban a dalmat Verancsics Mihaly 1540-es gyaszénekét és annak lehetséges
klasszikus irodalmi motivumrendszerét mutatom be. I. (Szapolyai) Janos magyar kiraly
halalakor Verancsics a humanista udvari koltészet egyik népszerti mtfajaval, az epicediummal
énekelte meg partfogéjanak elhunytat. Kolteménye nyomtatasban is megjelent Krakkéban,
azonban ez kés6bb elveszett. Valdszintileg ugyanez a koltemény fennmaradt egy korabeli, de
nem autograf kéziratban, mely most az OSzK Kézirattaraban talalhats. Kolteményének
kozponti szakaszaban (ep. 32-53) Verancsics a hellenisztikus majd a latin irodalomban jél
ismert megisteniilés-képzetet 6tvozte a vigasztald irodalom népszerti elemeivel (laudatio,
consolatio és comploratio). A meghalt uralkodd istenné tétele gazdag hagyoménnyal bir a
klasszikus irodalomban. Verancsics kolt6i mintai agy tlinik, hogy a Kr. e. 1. és Kr. u. 1. szazad
romai aranykori irodalom szerzéi, elsésorban Ovidius lehettek.

INDEX NOMINUM: Verancsics Mihaly; Janos, I. magyar kiraly; Vergilius; Ovidius

INDEX RERUM: humanista koltészet; gyaszének (epicedium); apoteodzis (apotheosis); vigasztald
irodalom

Kevés olyan ellentmondasos és eltéré megitélésti torténelmi figura akad a magyar nép
torténetében, mint az 1526. november 11-én magyar kirallya valasztott Szapolyai Janos
(1487-1540). A magyar nép kollektiv emlékezetében két igen ellentétes kép alakult ki
személyét és politikai tevékenységét illetéen. Legtijabban Bessenyei Jozsef irt torténelmi
szerepérdl egy konyvfejezetet Szapolyai Jdnos, a magyar torténelem egyik legismertebb biinbakja
cimmel.! Mi volt a ,legnagyobb btine”, meriil fel a kérdés. Az, hogy allitolag szandékosan
elkésett a mohacsi csatabol, valamint az, hogy 1528-ban szdvetséget kotott a torokokkel
(egyes kronikasok szerint mar kordbban is).2 A kés6bbi németparti torténetirdk

* A kutatas az Eurdpai Unidé és Magyarorszag tamogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap
tarsfinanszirozdsdval a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szdmu ,Nemzeti
Kivaldsag Program — Hazai hallgatoi, illetve kutatéi személyi tdmogatast biztosité rendszer
kidolgozasa és miikodtetése konvergencia program” cimii kiemelt projekt keretei kozott
valdsult meg.

1 BESSENYEI (2013: 235-242).

2 Az I. Ferdinand kirdly melletti politikai propaganda igen iigyes fogasainak tekinthetdk az
1526-1527-es Szapolyai-ellenes német roplapok és latin nyelvli propagandaversek mind
kilféldén, mind pedig Magyarorszagon. — PALFFY (2010: 53); PALOTAS (2013: 451-453). Ezek
koziil tjabban egy latin nyelvli gunyverset elemzett: Kasza (2009: 169-178), vo. tovabbi
versek az 1544-ben Krakkoban megjelent Pannoniae luctus gytjteményben: LAKATOS (2008:
265). Az 1526 elétti torok szovetséget a kevésbé megbizhatd SZEREMI (1857: 84; kiilondsen 111-
112) is allitja.
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természetes modon negativ, mar-mar démonikus figuraként abrazoljdk, aki végsd soron az
orszag pusztulasaért felelGs. Pezenhoffer Antal ,torténelmi apologetikdja” szerint
~Menthetetlen az a tette, hogy a korona miatt még a kereszténységet is képes volt elarulni
és a torokkel vald szovetkezéssel a magyarsagnak rossz példat adott.”3 A masik oldalrdl a
,nemzeties” érzelmek hatasara joval pozitivabb képet festenek rola. Veress Endre kissé
elfogultan abrazolja alakjat az Izabella kirdlyné 1519-1559 cimG munkdjaban. Az
irodalomtorténész, Nemeskiirty Istvan pedig az erdélyi torténetirdk hatasara is ,az utolsd
nemzeti kirdly”-nak tartja,* akinek bar voltak jellembeli gyengeségei, mégis a rokonszenv
hangjan emlékezik meg torténelmi szerepérdl.

Szapolyai Janos, I. Janos néven magyar kiraly valészinfiileg természetes titon halt
meg 1540. julius 21-én5 A dalmat szdrmazdst Verancsics Mihdly (humanista nevén
Michael Verancius, 1514?-1571), aki Janos kiraly feltétlen hive volt, a gydsz pillanataban irt
egy temetési gyaszéneket Divi regis Hungariae loannis 1 epicedion cimmel, amely
nyomtatasban is megjelent Hieronymus Vietor krakkoéi nyomdajaban 1540-ben.® Veress
Endre szerint Sebastian Marszewski (Sebastianus Marschevius, 1520-15407?) és Verancsics
Mihaly egyarant gyaszéneket irtak a magyar kiraly halalarél.” Marschevius miivét szintén

3 PEZENHOFFER (1993: 189); BESSENYEI (2013: 240) utal még a kanonizalédott negativ képre,
valamint Szekfd Gyula Magyar Torténetének 4. kotetére és annak Szapolyai-ellenes
hangvételére is.

4 NEMESKURTY (2006: 172). Kiemelendd, hogy noha Szapolyai erGsen épitett a nemesi
,Macionalizmusra”, a dinasztikus allamok koraban kiralysaga semmiképpen sem tekinthetd
,nemzeti kirdlysdgnak”, mint ezt a 19-20. szazadi magyar torténetiras (pl. NEMESKURTY) sajat
kora fogalomrendszerét visszavetitve gyakran tette. — PALFFY (2010: 55)

5 A kiraly halalanak ideje Petrovics Péter és Frater Gyorgy Bethlen altal kozolt levelei szerint
julius 21-én kovetkezett be. — BETHLEN (1782: 323): ef mox sequenti die circa horam matutinam
septimam et vivendi simul anno salutos 1540. die 21. Julii finem fecit. Mindezeket erdsiti meg
Istvanffy Miklos munkdja is. — ISTVANFFY (1622: 225): Postero die, qui XXI. Quintilis mensis dies
fuit, (...) a familiarium intimis in cubiculum deductus fuit, in quo eadem nocte e vivis excessit, quum
annum aetatis quinquagesimum tertium absolvisset. A legtjabb szakirodalom ezzel szemben
forrasok idézése nélkiil a kiraly halalat a julius 17-18-at megel6z6 egy-két napra teszi. Vo. R.
VARKONYI (1999: 44); SUGAR-HANAK-FRANK (1990: 85) és PALFFY (2010: 66) csak a juliusi
hoénapra utal. Verancsics Antal a kiraly halalat Szent Lérinc napjanak (augusztus 10) el6ttre
teszi: ,Janos kiraly meghala Szaszsebesen szent Lerinc nap el6tt” — VERANCSICS (1857: 44).
Szerémi Gyorgy Szent Lérinc napjara teszi a kiraly temetését. — SZEREMI (1857: 354): Et Regina
vidit quasi semidolore, sicut Georgius heremita; et sepultus est in mense Augusti Laurentii martiris
anno 1540. Emellett a teljesen megbizhatatlan Szerémi még a kiraly megmérgezését is allitotta.
SzEREMI (1857: 353): De Italo fisico accipiens demum potum ad purgandum stomachum, quod
gustasset, mox ad terram casum dederat, et ait pauper rex: Capiatis me et teneatis, quia haec est ultima
manducacio mea et potus.

¢ JURIC, Nr. 3886; ESTREICHER, T. 33, 352. Az elveszett nyomtatvany varsdi jelzete CYTOWSKA
(1967-1968: 176) szerint Biblioteka Narodowa, sign. Lat. Qu. 128 volt. A munkara utal
KORzENIOWSKI (1910: 161-162) is. Ezt az autograf kéziratot az 1928-as békét kovetden
visszaszallitottak Lengyelorszagba. — SUCHODOLSKI (1928: 6). Késébb ez a szovegvaltozat
valdszintileg elpusztult a masodik vilaghaboru idején.

7 VERESS (1901: 88).
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Krakkéban nyomtattak ki Hieronymus Vietor nyomdajaban 1540 szeptemberében.? Veress
még ugy gondolta, hogy Verancsics alkotasa elveszett.® Mindazonaltal ez az alkotas egy
nem autograf kéziratban megtaldlhaté Budapesten az Orszagos Széchényi Konyvtar
Kézirattaraban. A Verancsics Mihalynak tulajdonitott alkotdsok (Praeludia Michaelis
Verantii cimmel) tartalmaznak tobbek kozott egy In obitum loannis Hungariae regis, lacrimae
cimi kolteményt is.10

A nyolcvansoros hexameterben irddott epicedium szerkezetében nagymértékben
koveti a vigasztal6 irodalom miifajainak tematikajat.’! A gyaszdal elején rogton megjelenik
a koltemény ,targya”, a Kkiteritett kiralyi holttest (regale cadaver). A mfifajhoz szorosan
kapcsolddé laudatio jegyében Szapolyai Janos dics6itése hangzik el.’? Az ég is megrendiil
nagysaga lattan. A halott testbdl kiszall az €16 1élek (mens vivida), ugyanis a sorsistenndk
rendelése ellen és a kegyetlen halallal'® szemben a haland6é semmit sem tud tenni. Egyedyil
a haldl tudta elragadni a mindig gy&ztes (invicto capiti) Janostol'* a kiralyi koronat.
Kérdések sorozata hangzik el ekkor. A halal, azaz a vasakaratt torvény (ferrea lex) miért
kivanta lesujtani ezt a felemelkedd lelket (mens ardua)? Ki tud élni az életével, ha azon mar
a haldl uralkodik? Az evilagi dics6ség mind elenyészik a haldl pillanataban. Az elmult
korok fényes uralkoddinak és hadvezéreinek emléke hova tlint halaluk utan?

A Szapolyai-udvarban alkoté humanistak korében mar ekkor is igen jelentds volt a
Matyas-kultusz.!> Verancsics mtivében meg is emliti a nagy uralkodét: hol van a hatalmas

8 Sebastian Marszewski: In serenissimi Hungariae regis loannis I. obitum, 1asd ESTREICHER, T. 22,
191.

% VERESS (1901: 88).

10 0OSzK, sign. Quart. Lat. 776, fol. 8r—10r. Ez egy egykort (16. szazadi), de nem autograf
kézirat, amely Jankovich Miklos 1830-os gytjteményében maradt fenn. Az egész latin nyelvii
kotetes kézirat 30 folidbol all, amelyek nagysaga 275x205 mm. A tovabbiakban az alkotasra
ep.-ként torténik a hivatkozas.

Az epicedium vagy epicedion (latinos megjelolés; émknidetov gor. 'temetéskor’) antik lirai
mtifaj. Eredetileg (folklorisztikus formajaban) temetési ének, késébb daktilikus versmértékii,
vigasztalo és buzdito tartalmii gyaszének. Legtobbszor a holttest jelenlétében adtik eld,
SCALIGER (1594: 385). Viragkora a hellenisztikus kor (Aratos, Parthenios) és a romai irodalom
aranykora (Horatius, Propertius). — PURvIS (2010: 281) Verancsics mfvének kéziratos
valtozatan az in obitum ('a halalara’) szerepel miifaji megjelolés nélkiil. A krakkoi elveszett
nyomtatvany cime azonban egyértelmten utal a mtfajra: epicedion. Nem tartotta meg emellett
az elégikus format sem, kolteménye hexameterekbdl all.

12 Verancsics Mihaly: In obitum loannis Hungariae regis, 1-7: Actum est, heu nulli vis eluctata
potentem / stravit loannem. lacet en regale cadaver. / O superi, interiit quem fulgens utraque Phoebi /
admirata domus stupuit, quem Theutonis ardor, / quem ferus excesor regnorum Turca piorum / invitus
regnare tulit, quorumque nocere / alter non potuit, cum posset nesciit alter.

18 SCALIGER (1594: 386): Laudes non solum mortui, sed etiam mortis.

14 Verancsics, i. m., 13-15: Mors sola coronam / invicto capiti detraxit, sola triumphum / abstulit, et
tristi victrix in funere gaudet.

15 V6. Verancsics Mihaly 1528-as elégiaival. — Verancsics M.: Alia querela Hungariae contra
Austriam, 115-119: Quaerere non opus est longe. Rex ipse loannes, / quem vos deseritis, credite, talis
erit. / Cui si depones nomen venerabile Iani, / Matthias proles ipse erit Uniadis, / Et bene si memini,
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Matyas, hol van a gy6zelmeirdl hires apja, Hunyadi Janos? A felsorolasbdl a kozelmult
uralkoddi sem hianyozhatnak. Elenyészett II. Ulaszlo (vel Ladislavus) és fianak, II. Lajosnak
(huius soboles Ludovicus) a hirneve is. Most pedig hol van Janos (Nunc ubi lanus) kiraly? A
gyaszénekben Verancsics masodszor mutat ra kozvetleniil a ravatalon fekvd holttestre.
Kifejezi azt, hogy a kirdly haldla hatalmas veszteség az orszdg szamara, és talan a
szomorusag mar sohasem fog végleg elmulni.'s

A nemes kiraly halalat a rémai csaszarok égbe emelkedéséhez hasonldan isteni és
természeti jelek kisérték. A keresztény Isten, a fold és a folyok mind ennek a jelét adtak.
Budén erds szélvihar tdmadt. A ,caesari megisteniiléshez” hasonléan a budai udvarban
tartézkodok a kiraly halalakor egy arany égi tiineményre (sphaera aurea) lettek figyelmesek.
Ez a csillag, még inkdbb iistokds az égi szférak magasabol zuhant le Budara. Miel6tt
becsapddott volna, egy magas tornyot is ledontétt, mintegy elGjeleként (praeludia) a
magyar kiraly eljovendd halalanak.” Az uralkodé halala és az azt kdvetd gyasz nemcsak
az alattvalokat érintette meg, hanem a természet is teljesen kifordult 6nmagabol. A
megszemélyesitett nap (ipse Phoebus) elére tudvan az eseményeket nem bocsatotta éltetd
napsugarait a f6ldre, hogy aztan Janos halala utan dithdsen perzselje fel tiizével a mezdket.
A Kkiszaritott folyokban elpusztulnak a halak; sem a fii, sem pedig a magok nem tudnak
kisarjadni az egykor termékeny foldeken. Még az allatok is mély gyaszba esnek (maeret
pecus omne) szerte a mez6kon. A szomoru Erdély (Dacia tristis) elére megérezte a kiraly
halalat, és a belsé teriiletein a fold is megremegett.’® S ekkor kovetkezett be Szapolyai
lelkének égbe szallasa: a hatalmas lélek elhagyta a szentséges szivet, majd vonakodva
szétoszlott a puszta légben.

A comploratio ezutan a fiatal feleségre és az Ujsziilott gyermekre Osszpontosit. A
besz€ld konnyeket és sdhajokat kér Izabellatol férjének friss sirhantjara, mivel a hazassaga
jobbik része veszett el most. Nemcsak a kiralynd, hanem az egész udvar és a nép is
gyaszruhat 6lt magara, s még a csecsemét (infantemgque) is fekete ruhaval takarjak be.® A
koltemény végén a magara maradt Janos Zsigmondot vigasztalé consolatio hangzik el. A
gyermek mindekozben mosolygos, ugyanis nem képes még felfogni az 6t ért veszteséget.
Nem ismerhette meg nemz6jét, am annak hirneve és a hatalmas kiralysaganak hire 6rokké
fenn fog maradni. Izabella sohajok és konnyek kozepette fogja ifji gyermekére onteni
fajdalmat. Csakis a gyermek jelentheti szamara az egyediili vigaszt keserves helyzetében.

talis fortuna secuta est / illum, ut post magnum referat imperium. Szoveget kozolte PALOTAS (2013:
460-463).

16 Verancsics, 1. m., 29-31: nec non labor ille / exhaustus nunquam? Mors, o mors omnia sola / delet,
et in cineres cum vult inimica resolvit.

17 Verancsics, i. m., 36—40: Quae celsior ibat / astra petens reliquis, quam maerens regia vidit / illisam
terrae, quasi tum cervice revulsa / praecelsae turris, monstrarent fata cadentis / heu Domini capitis,
veluti praeludia quaedam.

18 Verancsics, i. m., 50-53: Dacia tristis idem sensit, cum sedibus imis / territa contremuit tellus, dum
spiritus ingens / ire parat, dum membra quatit, dum sacra recludit / pectora, et invitus vacuas discedit
in auras.

19 Verancsics, i. m., 60-62: Accipe pullatas insignia tristia vestes. / Accipiat maestos infelix aula
colores. | Accipiat populus quicquid fit luctibus aptum.
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Edes énekek (dulcia carmina) nem hangozhatnak el a dajka sz&jabol, hiszen az édesapa
haldla miatt mindig siré panaszdal (naenia) hangzik majd az egész kiralyi udvarban. Az
utolso sorokban a sors kegyetlenségének bemutatdsa zarja a gyaszkolteményt: Heu misero
patri, cui Parcae sorte nefanda, / et regnum, et natum dulcem, vitamque momento / abstrexere
simul. Tanta inclementia fati est.?® A sorrend igazan figyelemre mélto. Verancsics Mihaly
érzékletesen a kiralysaganak (hazajanak) elragadasat helyezi Janos veszteségeinek elsd
helyre, és csak ez utan kovetkezhet édes gyermekének, majd végiil puszta életének
elvesztése.

Vizsgalodasunk targya a gyaszkoltemény kozponti szakasza (ep. 32-53), melyben
szamos motivum emlékeztet a romai aranykori szerz6k mtiveiben el6fordulé megisteniilés
(apotheosis)?' abrazolasokra. Kolteményének ebben a szakaszaban Verancsics az okori
mintait imitaciés modon illesztette bele mivébe az dujkori humanista koltészet
kivanalmainak megfelel6en:

Ipse pater rerum caelo manifesta ruinae
signa dabat, dabat et tellus, dant flumina tanti
argumenta mali. Nonne haec sensisse putamus
aethera, cum valido ventorum turbine sphaera
aurea deiecta est Budae? Quae celsior ibat
astra petens reliquis, quam maerens regia vidit
illisam terrae, quasi tum cervice revulsa
praecelsae turris, monstrarent fata cadentis
heu domini capitis, veluti praeludia quaedam.

Ipse etiam Phoebus sensit, luctusque futuri
ut potuit miseros monuit. Nam veste lugubri
tristior obtexit vultus, et luce carentes
ostendit terris radios, quos ille deinde
edidit ardores? Et terras igne perussit
saevus, et in sicco sitibundos flumine pisces
deseruit. Non herba viret, non semina sponsa
nutrit humus sterilis, maeret pecus omne per agros,
fecundos agros olim camposque beatos.

Dacia tristis idem sensit, cum sedibus imis
territa contremuit tellus, dum spiritus ingens
ire parat, dum membra quatit, dum sacra recludit
pectora, et invitus vacuas discedit in auras.

(ep. 32-53)

20 Verancsics, i. m., 78-80.

2l Az apotedzis okori megisteniilés-képzet a Kr. e. 4-3. szazadi euhémerista tanokbol. Az
apotheosis (gor. dmobéwats, lat. deificatio) a haland6 emberek istenné valasdnak folyamatat és
annak dics6itését jelenti. — GAERTRINGEN (1895: 184-185), RADIN (1916: 44). Fénykora a
hellenizmus koltészete, pl. Nagy Sandor vagy Démétrios Poliorketés-apotedzisa, vo. SCOTT
(1928: 136-166), SCOTT (1928: 217-239). A hellenisztikus elézmények hatdssal voltak a romai
irodalmi fejlédésre is, vd. BOSWORTH (1999: 1-18). A rémai irodalomban Ennius hatasara
honosodott meg, amelyhez késébb a csaszarkorban intézményesiilt folyamat (consecratio) is
kapcsolodott, vo. BICKERMANN (1978: 82-122) és PRICE (1987: 71-82).
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Az elveszett krakkoi nyomtatvany cime szerint a koltemény az isteni, még inkabb az
istenné valt Janos kiraly (Divi regis loannis) halalanak allit emléket. Az Gjkori latin nyelvi
koltészetben emellett a 'megdicsSiilt’ és 'szent, illetve atvitt értelemben 'jeles' jelentés is
kapcsolddhatott a divushoz. Ez a jelz6 mindazonaltal a kor miivelt olvaséinak a caesari
istenné valast is eszébe juthatta. Rémaban az elsd igazi apotedzis Iulius Caesaré volt. Kr. e.
42-ben a consecratiés folyamat részeként rendeletet fogadtak el, amellyel hivatalosan is
felvették az elhunyt dictatort az istenek kozé. A divus kifejezés eddigi jelentése innentdl
kezdve 1j értelmezést kapott, ezentul a ,haldla utan istenné valt” jelentéstartalom kotédott
hozza. Az elhunyt uralkodok isteni természetének hangstulyozasa a hellenisztikus udvari
koltészet mintdjara sziiletett meg. A 16. szdzad keresztény kulturdjdban az ,isteni”
megnevezés bizonyosan felvett pozicid, és pusztan a humanistak klasszikus szerzdk iranti
tiszteletét fejezte ki. Az Okori abrazolasok koziil Verancsics mindazonaltal az apoteozis
folyamatanak szamos elemét atvette. Szovegszeriien elsésorban a romai irodalom
aranykori szerzdinek (elsésorban Vergilius, Horatius és Ovidius) hatasa mutathaté ki
kolteményében. A vizsgalt szakaszban a prodigiumok (vihar és foldrengés, egyéb
természeti jelenségek), a szemtanudi hitelesség és az isteni szerep (Parkak, Phoebus)
apotedzis-motivumainak megléte mutathato ki.

A varatlan és sorsfordito eseményeket mar az antik irodalmi miivekben is
csodalatos természeti elGjelek eldzték meg, illetve kisérték. A nap, a fold és a folydk mind
biztos jelét adtdk az eljovendd szomord eseményeknek.?? Roma mondabeli alapitdjanak,
Romulusnak haladlakor nagy villamlassal és mennydorgéssel hirtelen vihar tdmadt (Liv.
1,16), melyet Plutarchos szerint orkanszeri szélvihar kisért (Plu. Rom. 27,7). Ovidius leirja,
hogy Iulius Caesar meggyilkolasa el6tt az égben fekete felh6k kozott hatalmas larma
tamadt, amely hirndke volt a kozelgd gaztettnek (Ov. Met. 15,803-805). Szintén erds
forgoszéllel (cum valido ventorum turbine) vihar tamad Janos kiraly halalakor is. A sotét
égen a csillagok kozott ekkor egy fénylé gomb (sphaera) jelent meg, amely a gyaszolo
palota szeme lattara a foldbe csapddott. Ez utobbi leiras kétszeresen is fontos elemét jelenti
a megisteniilési folyamat irodalmi abrazolasanak. Itt az egyik legismertebb allandé elem,
az égi jelenségek szerepeltetése bukkan fel Verancsics gyaszdalaban. A csillag (6kori
szerzOknél legtobbszor astrum, sidus, stella) elsésorban vagy a halal el6hirnoke, vagy az
elhunyt lelkének jelképe volt. Talan legismertebb Caesar lelkének csillagként torténd
megjelenése a haldla tiszteletére Kr. e. 44. julius 20. és 30. koz6tt megrendezett ludi Victoriae
Caesaris jatékokon.?® A Sidus Iulium, vagy Caesaris astrum kifejezés szinte a kor Osszes
szerzGjénél elofordult, és kivétel nélkiil Caesar megisteniilt lelkét értették alatta.?*
Verancsicsnal egy égi jelenség, egy arany gomb (sphaera aurea) szerepel, amely
valdszintileg egy hulldcsillag, vagy egy foldbe becsapddo iistokos lehetett. A szdvalasztas

22 Verancsicsnal dabat et tellus, dant flumina tanti /| argumenta mali (ep. 33-34), v6. Ov. Met.
15,782; Verg. G. 1,438-439; Verg. G. 1,469-471.

2 Elészor Octavianus szamolt be réla a Commentarii de vita sudban, idézi Plin. Nat. 2,93, vo0.
SCOTT (1941: 257-272).

% Verg. Ecl. 9,47-49; Hor. C. 1,12,46-48; Prop. 3,18,34; 4,6,59; Ov. Met. 15,749; Plin. Nat. 2,93;
Plu. Caes. 69,3; Suet. Iul. 88 stb.
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mindenképpen egyedi (klasszikus auctoroknal nem is szerepel ilyen funkcioban), de a
szerz$ bizonyosan a romai apotheosis-hagyomany egyik fontos elemét kivanta imitalni
ebben a szakaszban. A humanista kolt6 a csillag szerepeltetésével ekkor nem is az elhunyt
lelkét szimbolizalja, hanem a magyar kiraly halaldnak elGjelét (veluti praeludia quaedam)
nyujtja. A leirds masik fele is fontos szerepet jatszik az események elbeszélésében.

A rémai consecratiés gyakorlatban a szemtanui bizonysagtétel igen fontos elem
volt, amely mar Ennius 6ta topikusnak tekinthets. Altaldban egy méshonnan nehezen
adatolhato torténelmi személy igazolja a halandd ember istenné valasat. A hagyomany
szerint Romulust a halala utan Proculus Iulius latta leszallni az égbdl (Liv. 1,16), Augustus
csaszar égbe emelkedését egy praetor, Numericus Atticus latta (D. C. 56,46), mig
Lucanusnal Pompeius lelke felemelkedésének hiiséges katonaja, Cordus volt szemtanuja
(Luc. Phars. 8,746-758). Verancsics kolteményében nem egy konkrét személyre hivatkozik,
hanem kollektiv médon az egész palota latta (regia vidit) ezt az égi csodat. Eppen ezért
leirasa még hitelesebbnek hat, és nem kelt az olvaséban bizonytalansagot és kétkedést.

Nemcsak az égben torténd események jelenthetik fontos részét a megistentilés
abrazolasoknak. Az eldjelek itt a f6ldon természeti csapasok képében is felbukkanhatnak.
A polgarhabortu fényében Vergilius és Horatius is a vilag Onmagabodl valo teljes
kifordulasardl beszél.> Vergilius szerint a napot vak rozsda boritotta el és az sotétséggel
fenyegette a vilagot (Verg. G. 1,467-468). Az ovidiusi leirasban szintén megjelenik, hogy a
szomoru nap csak gyéren kiildte le fényét az aggodo foldnek.?6 A sapadt nap és annak
fénytelen sugdrzasa Verancsics leirdsdban szinte sz6 szerint megegyezik Ovidius soraival.
A megszemélyesitett nap (ipse Phoebus), amely mar Vergilius szerint is a gyaszos jovendd
legbiztosabb hirndke,?” gyaszruhat vett szomort arcara (tristior obtexit vultus) és fénytelen
sugarakat kiildott a foldnek (luce carentes / ostendit terris radios). Ezt kovetGen mégis
hevesebben kezdte felperzselni a foldeket (terras igne perussit).?® A kiszaradt folydkban
ekOzben az Osszes hal elpusztult. A természeti csapasokat tovabb fokozza a koltd, és a
bukolikus koltészetbdl kolesonzott képeket allit a gyasz szolgalataba. A fiivek kiszaradnak
és az egykor termékeny fold sem hozza az igért magvakat. Az &sszes allat gyaszol szerte a
mezdékon. A kovetkezd sorokban az egyik legnagyobb természeti csapds, a foldrengés is
megjelenik. A sorsforditd események foldrengéshez valé kapcsoldsa mdr a rémai
szerzOknél is ismert? A cum sedibus imis kapcsan mindenképpen vergiliusi hatast
feltételezhetiink (Verg. G. 1,471). Verancsics szintén beemeli ezt a képet sajat

% Verg. G. 1,461-488; Hor. C. 1,2,1-12.

% Ov. Met. 15,785-786: praemonuisse nefas; solis quoque tristis imago lurida / sollicitis praebebat
lumina terris; Verg. G. 1,466-467: ille etiam exstincto miseratus Caesare Romam, / cum caput obscura
nitidum ferrugine texit.

2 Verg. G. 1,463—465: sol tibi signa dabit. solem quis dicere falsum / Audeat? ille etiam caecos instare
tumultus / saepe monet fraudemque et operta tumescere bella; vo. Ov. Met. 15,782: signa tamen
luctus dant haut incerta futuri;

3 Lucr. 5,396: perussit ignis multa; Liv. 24,20: perusti late agri.

» Ovidius szerint Caesar halalakor Rémaban féldmozgast tapasztaltak: motamque tremoribus
urbem (Ov. Met. 15,798), mig Vergilius leirasaban ugyanekkor az Alpokban remegett meg a
fold: audiit, insolitis tremuerunt motibus Alpes (Verg. G. 1,475).
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kolteményébe. Erdélyben a fold is megremegett a kirdly haldlanak pillanatdban. Az
esemény torténeti hitelessége nehezen igazolhat6. Az ismert kortdrs torténetirdk
(Verancsics Antal, Szerémi Gyorgy, Zermegh Janos és Mindszenti Gabor) egyike sem
szamolt be ilyen természeti jelenségrdl az 1540-es évben.?0 Egyediil a joval késébb alkotd
Bethlen Farkas (1639-1679) adott hirt rdla, és 6 pedig egyértelmtien Brutus Janos Mihaly
(1515/17-1592) munkdjanak kozlése alapjan tette ezt.®! Brutus azonban csak az 1570-es
évek végén érkezett meg Erdélybe. Kozlése nem elsé kézbdl szarmazik, hiszen Paolo
Giovio és Ascanio Centorio mellett f6leg hazai (részint mar elveszett) irékbol, hivatalos
iratokbdl és levelezésekbdl szbtte eldadasat. A foldrengés bizonyosan nem torténhetett
meg. A megisteniilés leirdsok ezen topikus elemét talan Verancsics Mihaly munkaja
alapjan tényként fogadta el Brutus, majd az 6 munkajat felhasznal6 Bethlen Farkas is.

Az olyan isteni szerepre, mint ami Ovidiusnal olvashatd nem igazan lehet példat
talalni Verancsicsnal. Aeneas, majd Caesar istenné valasat a szerelem istenndje, Venus
segitette el6.%2 A humanista szerzénél anaforikusan megjelenik egyrészt a keresztény Isten
(ipse pater rerum), masrészt a pogany Phoebus. El6bbi csak az eldjelek adasaban jatszik
szerepet, utobbi pedig csak attételesen értelmezheté az olymposi isten személyének, s
pusztan csak a t(iz6 nap megszemélyesitésének tekinthetd. A sorsistenndk (Parcae)
szerepeltetése és a halalban betoltott funkcidjuk azonban, szintén ovidiusi hatdsra,
megjelenik Verancsics epicediumanak elején és végén is.* Ovidiusnal a harom N&vér
elrendelését (ferrea decreta) nem képes megtorni Venus, mig Verancsicsndl a konyortelen
halal képére hasonld szohasznalat figyelhet6 meg: ferrea lex (ep. 19).

A vizsgalt szakasz utols6 soraiban nagyon valdszintinek latszik az, hogy
Verancsics az epikureus filozofia hatasara formalta meg koltdien a kiraly életének utolso
pillanatat (ep. 51-53). A lélek halhatatlansaganak, avagy halandésaganak kérdése Epikuros
oOta egészen a reneszansz korig élés vitak forrdsa volt.* A nagy okori filozdfiai nézetek a
keresztény felfogdassal tOrténd Osszeegyeztetése volt az egyik legfontosabb cél.> A

30 Lasd tobbek kozott: VERANCSICS (1857: 44—45), SZEREMI (1857: 353-354) és késObb ISTVANFFY
(1622: 225).

31 BETHLEN (1782: 323-324): Mortem eius magnus terrae motus circa Claudiopolim praecessit; de quo
Brutus: Erat, ait, loannes Rex illustri per omnes Maiores prosapia oriundus, sed virtutis et ingenii
laudibus omni nobilitate clarior;

32 Ov. Met. 14,585-591; 15,779-781.

% Verancsics, i. m., 8-9: Pro fatum inclemens et pro male ducta sororum /| stamina, quae semper
properant evertere magna, valamint Verancsics, 1. m. 78: Heu misero patri, cui Parcae sorte nefanda.
3% A 1élek halhatatlansagdnak kérdését tételesen a skolasztika is targyalt (pl. Petrus
Lombardus: Liber sententiarum). Késébb Aquindi Szent Tamas a De unitate intellectus, contra
Averroistas cimi munkdjaban (1270) az aristotelési De anima cim@i munkat elemezte teoldgiai
szempontbdl. A valddi vita a halhatatlansag kérdésérdl 1439-ben indult Firenzében. Az
epikureus és averroista felfogassal szemben Marsilio Ficinio a platoéni filozofiat hasznalta fel a
Theologia platonica de immortalitate animorum cimi munkajaban (1470-1474) — BLuM (2007: 211-
213).

% Az aristotelési hagyomany tovabbélését tobbek kozott BIANCHI (2007: 49-71), mig a platoni
filozofia tjjasziiletését CELENZA (2007: 72-96) vizsgalta részletesen.
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kozépkorban kevéssé idézett lucretiusi De rerum natura lélek, elme és test kozotti
kapcsolatanak felfogasa tiikroz6dik Verancsics soraiban.® Lucretius elsdsorban az animus
szot alkalmazza ,1élek” jelentésben. Hasznalja az anima kifejezést is, néha az animusszal
egyezd, de legtobbszor eltérd jelentésben. Az anima sajatossdga a mozgatas képessége,
amely az egész testet betdlti. A 1élek a szivben lakik,?” am az elme az egész testben jelen
van, s az elébbi iranyitasa alatt all. A lélek a gondolkodas (ratio) és az érzés, érzékelés
(passio) kozpontja. Verancsics a spiritus szon vélhetSen a lucretiusi animust, azaz a szivben
lakoz6 lelket érthette. Janos haldlanak leirasaban elsésorban pszeudo-epikureus
kifejezések jelennek meg. A kirdly lelke (spiritus ingens) a lakhelyébdl, azaz a szentséges
kebelbdl (sacra pectora) kitarult, majd vonakodva elillant a puszta légbe (discedit in auras).?
Tehat Verancsics kolteményében Janos kiraly végiil nem valt istenné. Egyrészt az
epikureus szemlélet miatt, és mert nem akadt olyan isteni hatalom, amely a levegében
szétoszlo lelket megragadta és az égbe emelte volna.?® Masrészt a keresztény kultiraban
még koltdi felvett pozicioban sem valhatott haland6 ember istenné.

A 16. szdzadi humanista udvari koltészet szorosan kotddott a nemesi életforma
eseményeihez, melyben a koltemények megsziilettek. A vers nem pusztan egyfajta
diszitéeleme volt a féuri udvaroknak, hanem szerves részét képezte azoknak. Jellegzetes
témai és miifajai (epitaphium, epicedium, epithalamium) is a rendi vilaghoz kapcsolédtak.
Verancsics Mihaly 1540-es alkotdsa nemcsak a kulturalis-mtiveltségi kbzegben, hanem a
politikai térben is elhangzott, verse valdszintileg része lehetett a Janos-parti politikai
kommunikaciénak is. Irodalmi szempontbdl vizsgalva Verancsics az Okori szerzdk
apoteozis-abrazolasat sikerrel 6tvozte a vigasztal6 irodalom hagyomanyos motivumaival
(a laudatiéval, a comploratiéval és a consolatiéval). Kolteménye kozponti szakaszanak
els6dleges mintdja a szovegbeli tartalmi és lexikai egyezések alapjan alighanem Publius
Ovidius Naso Metamorphosesének 15. konyve (Caesar istenné valik) lehetett. Ez esetben
azonban nem szolgai utanzasrol van szé. Bar Verancsics a témara imitdcios alapként
tekintett, mégis az djkor humanista koltészetének megfelelden feliil is kivanta mulni
elédeit. Emellett gyaszénekében tj kontosbe is igyekezett helyezni a klasszikus témat.
Kolteménye nemcsak irodalomtorténeti (motivumtorténeti) jelentdségli. A kor amugy is
kevéssé (el)ismert Janos-parti humanista irdi koziil ez idaig szovegszertien csak Verancsics

% A lucretiusi munka kézépkori majd reneszansz kori hatésara lasd elsésorban FLEISCHMANN
(1968: 235-246), legtjabban PALMER (2012: 395-416). Természetesen Verancsics hitt a lélek
halhatatlansagaban és nem valt pusztan az epikureus gondolatok ismeretétdl ateistava.
Gyaszénekében Szapolyai lelkének elillanasa (azaz elpusztulasa) bizonyosan csak humanista
koltéi fogas.

% Lucr. 3,140-142: idque situm media regione in pectoris haeret. / hic exultat enim pavor ac metus,
haec loca circum / laetitiae mulcent: hic ergo mens animusquest.

38 Lucr. 3,398-401: nam sine mente animoque nequit residere per artus / temporis exiguam partem
pars ulla animai, / sed comes insequitur facile et discedit in auras / et gelidos artus in leti frigore
linquit; vo. Lucr. 3,221-222. Dido lelkét Iris szakitotta ki a testébdl, amely ezutan tovaszallt a
levegdben (in ventos vita recessit). — Verg. A. 4,700-705. Eurydicé lelke szintén a levegében
oszlott szét (ceu fumus in auras / commixtus tenues). — Verg. G. 4,499-500.

¥ V6. Venus szerepével a caesari megisteniilés kapcsan, Ov. Met. 15,845-846: Caesaris eripuit
membris nec in aera solvi / passa recentem animam caelestibus intulit astris.
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kolteménye valt ismerté, melyben a vitatott megitélésti ,,utolsé6 nemzeti kiraly”, Szapolyai
Janos halalanak allitott méltd emléket.
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Motives of Apotheosis in the Epicede of Michael Verancius in 1540

This paper examines the dirge of the Croatian (and Hungarian) humanist Michael
Verancius, written in 1540 and its classical literary system of motives. When King John I,
the Hungarian king died, Verancius told of his patron's death in the popular genre of the
humanist court poetry, namely the epicede. His poem was printed in Cracow but it was
lost later. However, the same poem has presumably remained in a contemporary but not
autograph manuscript. Today this version can be found in the National Széchényi Library
(OSzK) in Budapest. In the central part of this epicede (ep. 32-53), Verancius mixed the
idea of deification, well-known in the Hellenistic and Latin literature, with the popular
elements (laudatio, consolatio, and comploratio) of the consolation literature. The divinization
of a deceased monarch had abundant tradition in the classical literature. It seems most
likely that poetic predecessors of Verancius might have been the authors of the Golden
Age literature, primarily Ovid.



