UJABB MUFORDITASOK AZ OLASZ
KOLTESZETBOL

Legutoljara a Carducci-fordité Kosztolanyival foglalkoztam az
Olasz Szemle hasabjain (1942. 2. szam) és néhany olyan forditoi elvéere
hivtam fel a figyelmet, amelyet azéta Kosztolanyi Wilde-tolméacsolasai
és lllyés Gyulanak az Idegen Ko6lt6k posthumus kotetéhez irott bevezetd
szavai is igazoltak. Orémmel latom, hogy a mdforditas lelki rugoi —
talan éppen az Athenaeum pompas Kincseshaz-sorozata nyoman —
ismét kezdenek érdekes problémat jelenteni a magyar esztétikusok sze-
mében. Egyel6re persze még messze vagyunk a mdforditdsoknak mélyre-
hatd stilisztikai, sot szellemtdrténeti értékelésetdl, bar eppen napjaink-
ban ez is rendkivil korszer(i tudomanyos feladatnak latszik : a «Neu-
philologische Monatsschrift» 1942. decemberi szamédban Hermann Heuer
kivalo beleérz6 keszséggel elemezte egy Kipling-vers német atkoltését
«Keét koltemeny — két vilag» cimen, és cikke soran végul olyan altalanos
kovetkeztetésekhez jutott, amelyek teljes targyilagossaggal, rendkivul
éles fényt vetnek az angol és a német jellem eltéré vonasaira. Heuer
pompésan allitotta szembe Kipling egyébként igen szép versének jozan
racionalizmusaval és kissé fantazidtlan foldhozkotottségével a német
atkoltés magasabb erkdlcsi eszményekre tor6, merészebb szarnyalasat,
és azt is igazolta, hogy ezen idealis lendilet kdvetkeztében az eredetinek
pontos, a mindennapi élet korébdl vett képei a németben altalanosabb,
elvontabb hasonlatokka valnak s végil szinte a német romantika vég-
telen tavlataiba szélesednek...
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E cikk olvasasa kdzben hatarozottan az volt a benyomasom, hogy
hasonlé megfigyeléseket olasz verseknek magyar atkoltéseivel kapcsolat-
ban is tehetnénk, hiszen az olasz és a magyar lélek minden velesziletett
rokonvonasa ellenére a két irodalom fejlédési vonala merében kilonb6zé,
és stilisztikai szempontb6l minden forditas — f6leg régebbi korok s
kilondsen a Trecento koltdivel kapcsolatban — Ugyis szUkségszerlen
atéertékelés : példaul Petrarcat forditanunk ma azért nehéz, mert erre
nézve a magyar Trecento — tehat az Anjou-kor! — hasonlé6 magyar
emlékek hianyaban semmi stilisztikai ihletést nem ad s igy a mai kolt6-
nek a maga, Csokonaitol Adyig annyi stilusélményen atment kifejezési
eszkozeivel kell Petrarca szamara egy Uj magyar «mdnyelvet» teremtenie,
rdadasul egy olyan korban, amikor a magyar szerelmi lira sokévszdzados
fejlédésének talan legnagyobb valsagat éli.

E gondolatokkal vettem kezembe Horvath Bélanak, kivalé katolikus
ironknak «HuUsz olasz kolté» cim( antholdgidjat. Bevallom, 6rommel
vartam e kis kotetet, hiszen Horvathot a mai magyar lira egyik leg-
erGsebb tehetsegének ismerem, egynek ama kevesek kozll, akikben meég
ma is él — a mi szurkére mechanizalédott korunkban — az igazi koltd
lelkes lobogésa. Emlékeztem Horvath mdforditéi érdemeire is : filembe
csengett Villon egyik balladdjanak remekbekészilt forditasa, amely hite-
lességével és nem hivalkodd, de természetes tokéletességgel zeng6 rimei-
vel messzire kimagaslott szerencsétlen emléekd Villon-démpingunk vasari
termékei kodzul, azokban a napokban, amikor minden diz6z korati szen-
timentalizmustol csepegd al-Villon verseket vonaglott. Mindent 0ssze-
véve, Horvathot tehat olyan kolt6i egyéniségnek tartottam, akit6l meéltan
varhattuk az olasz lira néhany hurjanak lelkiinkbe markolé megzendi-
tését. E varakozdsom egyébként Kosztolanyi-cikkem végén kifejezett
reményemnek egyenes kdvetkezménye volt, hiszen akkor azt kivantam :
«forrjon 6ssze minél tébb nagy magyar kdlt6egyéniség az olasz szellem
nagyjaival s ezek az 6sszeforrasok teremtsék végre meg az olasz és magyar
lélek mindmegannyi 6szinte taladlkozésat...» llyen taladlkozora invitélt
tehat Horvath Béla, s mindjart hozza kell tennem : varakozdsomban
altaldban nem csalédtam.

Talan nem tévedink, ha feltételezzilkk, hogy Horvath — bizonyos
barati 0sztonzésektdl eltekintve — az olasz szellem megragadasahoz a
katolicizmuson keresztul érkezett, 6, aki a Vigiliaban megjelent versei
tanusaga szerint annyira atélte a francia katolicizmus régi és 0j vateszei-
nek szent tuzet, természetes modon taldlt red egy masik nagy latin
nemzetre, amelynek szellemi hagyomanyait ugyanaz a szent tlz forro-
sitja at. Horvath ihletének gyokereit tehat valahol az «Amor Sanctus»
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vilagdban kell keresniink, s ez bolcsen van igy, hiszen az olasz katoli-
cizmus mélységeinek felfedezése — egy-egy csucstél, Dantétdl és Papim-
tol eltekintve — a magyar irodalmi életnek még nagy adossaga. Ezt az
«Amor Sanctus»-i fogantatast a kis kotet kezd6 és befejezd versei pom-
pasan érzékeltetik, s6t Aquinoi Szent Tamaéasnak a koOtetet megnyitd
himnusza (Enek Krisztus testér6l) egyenesen Babits feledhetetlen him-
nuszforditasainak kdzvetlen folytatéja. Még a hang is szinte Babits ala-
zatara emlékeztet, amikor Horvath ezt kérdezi :

Jézusom, e jelbe Magad rejtezed,
mikor lesz, hogy Benned béven telhetek,
dics6 sugaradban arcod igazan

mikor lathatom meg igazi hazadm?

Ugyancsak tokéletesnek szamit Jacopone da Todi tolmacsolasa :
a hires «giullare di Dio» szenvedélyességét Horvath frazeoldgiajanak
magéaval sodro lendilete kivaléan ragadja meg :

Ha felrepil a lélek,

ha meggyullad szerelme,
Istenben lelkesedve
kiroppen 6nmagabol...

A hangulat, amelyet Jacopone da Todi verse kelt, oly egységesen
kolt6i, hogy feledtetni tud egy-egy tulmodern s kdvetkezeésképpen stilus-
talan kifejezést, bar kétségtelen, hogy hasonlé kisiklasok — rim- és
egyeb kényszerek kovetkeztében — Babitsnal is olykor akadtak. Ha e
szakaszt olvassuk :

Minden vagyont elejtesz,
a porbdl igy hasadsz at
a mennybeli magassag
mértéktelen korébe...

azonnal éeszrevesszik, hogy az athasad kép alkalmazasa tobbé-kevésbbé
a modern kolté leleménye, hiszen Jacopone sokkal konvencionalisabb
eszkdzokkel is el tudta érni e sajatos atlényegulés megsejtetését.

llyen el6zmények utan eérkezink a vilagi lirahoz. Ennek legelsé
hatalmas képviselGje Horvathnal Petrarca ismert 6déaja Italidhoz. Erdek-
I6déstink felfokozodik, hiszen az egész olasz irodalom egyik leggrandiozu-
sabb alkotasardl van sz, ahol a szenvedély éppen lefojtottsaga miatt
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kelt nagy hatast. Endecasillabok és settenariok, vagyis tizenegy és het-
szOtagu jambikus sorok bonyolult, de szigord rendbe szabott valtakozasa,
hét kulénb6zd rimpar egymasba fon6dd, de ismét szigortan megkotott
sorozata nagyszerlien felépitett strofaképletet ad. E bonyolult strofa-
szerkezetek — amelyeket majd kés6bb Chiabrera szinte 6ncélu jatékka
fejleszt — e korban, Petrarca-kordban még a gondolat szikségszerd
megjelenési forméjat képezik. Amint Babits irta, valoban «tdvisek k6zott
nyilanak a rozsak» : egy-egy kifejezés azert lesz oly péaratlanul tomor,
pregnans es szinte marvanyba vésett, mert a forma ny(ige préseli a metrum
tizenegy vagy hét izének klasszikusan kimért, athaghatatlan keretébe.
Akar a rimelésen, akar a metrumon lazitunk, a vers banja meg. Az alta-
lanos benyomaéas ko6ltéi maradhat ugyan és taldn szabadabban aradhat
a szenvedely lendulete is, de éppen ez a szabadabb aradas végul olyan
szabadossagokra csabit, amelyek teljesen idegenek Petrarca vilagatol.

Sajnos, e tévedéseket Horvath sem tudta elkertlni. Petrarca-fordi-
tasa, a gondolatilag oly meghato befejez6 résztél eltekintve, a kotet
mélypontjat jelenti. Megtartja ugyan a rimek elhelyezését, de bel6luk
puszta diszt, henye ékszert formal azaltal, hogy rimei mar nem ende-
casillabok és settenariok szabalyos egymasutanjahoz csatlakoznak, ha-
nem csak endecasillaboszeri, s6t sokszor egeszen kotetlen sorokhoz, ugy
hogy egy-egy rész szinte a makama hatarat surolja. Petrarca végtelen
valtozatossagu, de mégis mindig tisztan dobband ritmusa helyett gya-
korta ilyen sorokkal kell beérniink e

Jaj, viz0zon, akit idegen sivatag sivoltoz,
vagy :
A természet kegyes volt a mi allamunkhoz...

Akéarhogy is probaljuk ritmizalni ezeket a sorokat, mindig egyazon
eredményre jutunk «barmily «lazan» kezeljik is a jambusokat, ily kényel-
mesen elszélesedd s valljuk be, erdsen prézai kifejezéssé az igazi ende-
casillabo sohasem tudna eltorzulni. S vilagos el6ttiink az is, hogy ilyen-
kor, amikor meglazul a forma, egyszerre elhalvanyodik, roptében elfarad
a gondolat is.

Mert ne higyjuk, hogy Horvath azért lazitott a forma ny(gén,
mivel ezaltal a gondolati tartalmat hianytalanul sikerdlt visszaadnia.
Lehet, hogy eredeti elképzelése ez volt, de az eredmeny feltételezhetd
torekveseivel éles ellentétben all. A metrum szilard pilléreitél megfosztott
rimjaték ugyanis lépten-nyomon toldasokra, onkényes «cheville»-ekre
csébitotta, s ezen toldalékok aradataban, sajnos, ellszott az eredetinek
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sok-sok lényegbevagd, mualhatatlanul szikséges alkateleme is. Ha Petrarca
fajdalma kitdrését igy okolja meg :

Piacenti almen eh'e’'miei sospir sien quali
Spera 'l Tevere e VArno

akkor ezzel azt akarja mondani : «legaldbb s6hajaim legyenek olyanok,
amindket télem a Tiberis és az Arno remél», vagyis legyenek meéltok
Olaszorszag nagysagahoz és jo6 honpolgarainak jogos felhaborodasahoz.
Horvath mindebbdl csak ennyi maradt meg ¢

de jajszavam, te mégsem altatédsz el (toldas!),
mert hallgat rad a Tiberis, az Arnd...

A hallgat igének sajatos passzivitasdban alig van valami a sperare
fogalménak dinamikus lenduletébdl.

Még sulyosabb kifogas ala esik Horvath Béla forditasa akkor, amikor
ugyancsak e strofdban a kovetkez6 sorokat forditja *

Rettor del del, io cheggio
Che la pieta che ti condusse in terra,
Ti volga al tuo diletto almo paese

Petrarca a megvaltas tényének isteni konydriletére hivatkozva keéri
az Urat, konyoriljon meg az 6 kivalasztott, kedves orszdgan. Az egész
kozépkor benne langol e sorokban : az a kor, amikor még kirdlyok és
nemzetek valéban hittek egy-egy nép, egy-egy orszag isteni kivalasztott-
sagdban, s amikor a «Francé la doulce» fogalmahoz még a Chanson de
Roland-ban is val6sagos mitikus rajongas flz6dott. EbbGl az egyszerd
szavakkal kifejezett gondolati gazdagsaghdél Horvath Béla — bar szive-
sen elismerjuk, hogy siman és gordulékenyen — minddssze ennyit ad
vissza :

Oh, Egi Gazda, tégedet magasztal
szavam, s kérlek nagyon, Irgalmatossag,
hogy ujjaid hazamat megjegyezzék

és gyogyitsa meg a gyongéd kegyesség.

Tagadhatatlanul szép és hangzatos e sorok magyar szévege, de vajjon
e hangzatossag csak ugy érhetd el, ha aldozatul a versnek egyik alap-
gondolatarol mondunk le? Gondosabb kereséssel s egy hajszallal keve-
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sebb spontaneitassal bizonyara maga Horvath is talalt volna kielégitd
megoldast.

Az ltalia-6da forditasarél még sokat irhatnank, de a tovabbi fejte-
getés tulnéne e cikk keretein. Egy-két megjegyzest nem tudunk azonban
elfojtani. Vajjon ez a szandékosan altalanossagban mozg6 részlet :

Voi che fortuna ha -posto in mano il freno
Delle belle contrade,
Di che nulla pieta par che vi stringa

tényleg igy forditandé.-e :

Ti mind, akiknek a szerencse dobta kezetekbe (ritmus!)
az édes haza gyeplejét,
nincs szanalom a szivetekben, nagy basak...

Azt hiszem, egyetlen olvasé sem helyesli ezt az egyenesen meg-
dobbent6é anachronizmust, amelynek toldalékvolta még az eredeti isme-
rete nélkdl is azonnal szembetilnik. Petrarca koraban Italia foldjén még
nem keleti kényurak, hanem egészen masféle zsarnokok «basaskod-
tak»... S az sem hagyhaté figyelmen Kkivil, hogy ez a sz6hasznalataban
szinte finomkod6 sor, amelyben egyetlen 6nmagaban durva sz6 sem akad :

Vano error vi lusinga
Horvathnal ilyen vaskossa lett :
mert vastagon b6g bennetek a balgasag...

E hang nem Petrarca hangja! Az egész Italia-6daban nincs koltonk-
nek egyetlen ilyen kisiklasa sem : inkdbb sz6hasznalatat mindenltt a
klasszicizmus szigoru onmérséklete, a francia irodalomban is jolismert
«retenue classique» fékezi. Amikor egyetlenegyszer leirja a scabbia szét
(v. 6. latin scabies), akkor is ugy tlinteti fel, mintha azt a rabbia és gabbia
rimek szuggeralnak, s az egész sor (S'e poi tanto ingegnato — Ch’ai
corpo sano ha procurato scabbia) inkabb a Trecento egyhazi frazeolo-
gidjanak barokkos szemléletességére emlékeztet. Horvath itt is roman-
tikus hévvel tulozza eredetijét :

igy lett a mi gyonyord javunk rossz
és bérinkon a blin fekete riih6t égetett. ..
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Az idézett példak és sok mas nyoman (vicsorgo vérebek, a csatatéren
csuszés vérbe taposott a 1dba) még egyre szeretnénk megkérni Horvathot:
ha Petrarcat fordit, banjon csinjdn az alliteracionak kissé olcsé hatésai-
val. Nem tagadjuk, akad egy-két alliteracio az eredetiben is, de kétség-
telen, hogy az idézett esetekben csupa Onkényes betoldassal van dol-
gunk, amelyek oly stilustalanok, hogy néha szinte Faludi Gyorgy Villon-
«atkoltéseire» emlékeztetnek. Petrarca patosza minden alliteracionél
mélyebbrdl jon, és magasfeszultségét nem egyes hangok, hanem a mondat
egész strukturaja s maguk a plasztikus kifejezések szolgéaltatjdk. E ro-
mantikus, Victor-Hugoéi fogantatasu Petrarca a kézépkori dalnok tnne-
pélyességetdl sajnos, nagyon messzire tévelygett el. Erre is all Heuer
mondéasa : «Két koltemény — két vilag».

De hogyan fordit Horvath igazi romantikusokat? Leopardit nagyon
szépen. «A bujdoso rigé» végre mélto ellentétet alkot nemcsak Radoé
Antal unalmasan sziirke tolmacsolasaival, de «Az olasz irodalom kincses-
hazéd»-nak, sajnos, igen gyonge «L’infinito»-javal is. Ugyancsak magas
szinvonalat képvisel az «ll cinque Maggio» Uj magyar forditdsa. Nem
egészen formahd, de valtozott alakjdban is szigordan lezéart, klasszikus
egész ; egy szo6t is alig lehetne bel6le elvenni vagy hozzatoldani (de miért
lett a Manzanarre emlitése egyszerre Manzanerra?) Manzoni 6dai hangja
teljes hitelességgel csendul ki az ilyen szakaszokbal :

Ei si nomo: due secoli, Nevét kimondta: és a két kor,
L’'un contro I'altro armato, Mely egymast dlve szembenézett,
Sommessi a lui si volsero, Magat megadta elterilve,

Come aspettando il fato; Nem banva, jonne bar a végzet;
Ei fe’ silenzio, ed arbitro CsoOndet teremtve koztuk

S’assise in mezzo a lor. O volt a végitélet.

Valamivel problematikusabb az egyik «inno sacro» : «La Risurre-
zione» forditédsa (A foltamadéas). E sorok irGja mindig ugy érezte, hogy
ezt a gyonyord kélteményt nem szabad kiragadnunk abbol a tryptichon-
bél, amelybe Manzoni iktatta, hiszen «A foltamadas» a «La Passione» és
«La Pentecoste» cim(i k6ltemények kdzé ékel6dik. E harom vers szépsége
csakis egyutt domborodik ki, mivel mindegyik méas és mas : a megvaltas
misztériumanak egy-egy 0j aspektuséat sejteti meg. E versenként eltérd
jelleget a versforma harmassaga is érvényre juttatja. A «La Passione»
monoton decasillaboi, lassu anapesztusi Utemukkel ugy diborognek,
mint gyaszdobok tompa zenéje :

0 tementi dell'ira ventura. . . .
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Valéban annak temetési induléja ez, aki a foldi sors minden nyo-
morusagaig megaladzta magat :

Ne sdegno coi fratelli tapini
Il funesto retaggio partir...

E komor hangok utan a feltdmadasi himnusz tde trocheusai nem
hiaba csendillnek meg szinte teljesen abban a versformaban, amelyben
kés6bb Schiller és Beethoven zengték diadalmas 6dajukat az 6rémhoz
(Ode an die Freude) :

0 fratelli, il santo rito

Sol di gaudio oggi ragione:
Oggi € giorno di convito;
Oggi esulta ogni persona.

A punkésdi himnusz ismét mas : a szentharomsag misztériumanak
magasztalasa, s ehhez a fennkolt targyhoz ismét csak a jambikus forma
feltord, egyre magasabbra szarnyald lendulete illik. A nyelvezet még
szigorubban egyhazias : hosszu, uUnnepélyes latin szavak kolcsondznek
a szbvegnek misztikusan haté szakralis jelleget :

Madre de’ Santi; immagine
Della citta superna,

Del Sangue incorruttibile
Conservatrice eterna...

Horvath e harmassagbol sajnos, csak a kdzéps6 koélteményt, a hus-
véti himnuszt ragadta ki és azt sem az eredetinek trocheusi formajaban,
hanem a X1X. szdzad romantikus ihletési 6dakéltészetének kényelmes
jambusaival tolmacsolta. Minden sor ismét tobb szétaggal bévilt s az
igy nyert térben Horvathnak kissé zabolatlan stilusromantikaja megint
nekiszabadulhatott. Mint fentebb Petrarca, Ugy most is Manzoni egy-

szer(ibb, keresetlenebb — klasszikusabb :

Lunge il grido e la tempesta
De' tripudi inverecondi:

L 'allegrezza non € questa
Di che i giusti son giocondi ;
Ma pacata in suo contegno,
Ma celeste, come segno
Della gioia che verra.
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A boldogsag nem ordit, nem abajgat(!),
Nem d6zsolédve dilled, hédmpérog (1),
De keblén draga dolgokat takargat:

A nyugodalmas, okos 6rémot.

S az okossagos gy6ényoron

Deriul a gyonyordbb 6rom

S megharsan egyszer az egek vigalma.

Vigyadzzunk : az éatkoltés ismét meg-nem-engedett szabadossagba
téved!

Néhany szot kell szolnunk a modern versek tolmacsolasardl is.
D’Annunzio «Hiradas»-aban aradhat Horvath kirobband temperamen-
tuma kedve szerint, itt még az sem baj, ha néhol «tulforditja» az eredetit.
De ismét veszélyessé valnak a «cheville»-ek, ha egy olyan sz(ikszavd,
kevéssel is végtelentl sokat mondo koltéhoz ér, mint Ungaretti. E kolt6-
nek egyik legszebb verse éppen az itt szerepl6 1914—15 : ama két év
rajza, amikor az Alexandriaban szuletett kolt6, aki szdmara Itélia addig
«vak éjszakaban rejtezett», egyszerre folfedezi hazaja foldjének minden
megrészegitd szépségét. Ebben a kissé «szlirrealista» versben, ahol minden
az arnyalatokon maulik, a forditd nem tehet mast, mint aldzatosan koveti
az eredetinek minden rezzenését. Az er6s egyenisegd Horvathnak ennyi
alkalmazkodéas mintha nehezére esne ; mar a vers kezd@sorait is erésen
atformalja :

Ti vidi, Alessandria,

friabile sulle tue basi spettrali
diventarmi ricordo

in un abbraccio sospeso di lumi.

Lattalak, Alexandria,

Lebegtél porladd sarokkévon

S a fény, miként a fuggony
Olelt koriil, emlékezésem fiiggonye.

Még nagyobb az eltérés a kdvetkez6 sorokban, ahol a forditdé —
nem tudni, mi okb6l — a vak éjszaka s a vakito fény ellentétét aldozza fel :

A quei tempi, come eri strana, ltalia,
e mi sembrasti una notte piu cieca
delle lasciate giornate accecanti.
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Italiam? akkortajt ugy ragyogtal,
Hogy éjszakaimon vakito fényben lattalak,
S szebben virultal, mint az elhagyott sugarzas.

Hogy az olasz szoveg a magyarral ellenkez6t mond, azt felesleges
volna hosszan részleteznink.

A tovabbiakban sajnaljuk a hatarozottan pillanatnvisagot jelz6
«passato remotox»-alakok (parlasti stb.) pontatlan forditasat :

Chiara Italia, parlasti finalmente
al figlio d’emigranti.

Horvathnal :

Te bolcs Italia, tanitod végre
A vandorok megtéré ivadékat.

Egyébként is : emigrante és vandor talan mégsem mindegy. Ebben
a fogalmazasban a visszatérés donté mozzanata nem jut eléggé érvényre.
A tobbi modern kolté kozul emlitentnk kell Fiuminak «Consola-

zione» cim( versét. Ebben az esetben Horvath forditasa néhol — kil6-
nosen a zarosorokban — szinte az eredeti folé emelkedik. Felesleges

azonban az egészen bandlis «sul finir del di» atvitt értelemben valo fel-
fogésa és kovetkezd Kicifrazasa :

--------------------- En mondom, hogy végzetén (?),
Midén letelt a rémes 06ra,
Egy arnyék jott-------------—---

A fent idézett olasz kifejezés ugyanis pusztan ennyit jelent : «alko-
nyaikor, estefelé». Valamivel tobb egyszerlség egyébként az egész vers
javara lett volna.

Végul azonban Horvath lendulete ismét magasba szarnyal s Papini
konyorgését a Szlizanyahoz ismét katolikus érzése teljes bens6ségével
tolmécsolja. Itt, ebben a Dante utolsé énekeére, Szent Bernat iméjara
emlékeztetd versben is akadnak ugyan taldiszitett, zsufoltan hangzé
sorok (« a kigyo-sugta kaba vagy bozsog»), de ami nem vo t helyén
Petrarcanal vagy Manzoninal, az sokkal inkabb megengedhet6 Papininél,
aki klasszikus oOtvozetld terzinaiba is romantikus képzeletének bdségét
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szoritja, s mint el6tte Carducci, 0 is «klasszikussa alcazott romantikus».
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Kulénésen meghaté a kdltemény utolsé versszakaibol araddé «humanitas».
A mindent megbocsajté kénydriuletnek valdéban univerzalis kifejezése ez.

Mikozben Horvath forditasait lapozgattuk, tekintetiink sokszor
tévedt Kosztolanyinak posthumus «ldegen koltdire». Sajnos, minddssze
tizenhét lapnyi olasz vers van benne, de ezt a tizenhét lapot, akar Foscol6-
rol, akar Ada Negrirdl vagy Ungarettir6l van szo, mindig egyazon nemes
lendilet és finom ko6lt6éi dikcido hatja at. Ezt a kiegyensulyozottsagot,
ezt a gyongéd, hajlékony stilusészéket szeretn6k megtalalni Horvath
olasz koltékbél készult, legkdzelebbi forditasaiban is! Addig is azon-
ban azt kivanjuk neki: mélyedjen el minél alaposabban az olasz nyelv
szellemébe és az olasz ko6ltdi stilus térténetébe, hogy végre megtalalja az
olasz klasszicizmus egyeneértéek( magyar megfeleljét is. Mar e kotet
néhany sikerilt darabja biztos igéret arra nézve, hogy ez az elmélyiles
a magyar-olasz irodalmi érintkezéseket még sok értékes gylimolccsel
fogja gazdagitani.

GALDI LASzZLO
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