KONYVISMERTETESEK

Alessandro Manzoni .

A jegyesek. Révay Jozsef forditasa. Frank-

lin-Tarsulat kiadasa, 1942, XV —264—258 11

Némelyek szerint a «Promessi Sposi»,
amelyet az olasz irodalom reprezenta-
tiv mdvei kozé soroltak mintegy ossze-
hasonlitast képezni a Divina Commedia-
és az Orlando Furiosoval, mivel nem tett
szert a haza hatarain tdl a masik kett6
hirnevére, nem egyetemesremekmd és a
minek erre a «nem egyetemességére» a
kovetkez6 magyarazatokat adjak : hogy
a regényt vallasetikai elfogultsadga bizo-
nyos «athatolhatatlan homalyos légkér-
rel» vonta be m és ezért Manzoni mdive
nem gyakorolt semilyen jelent6s ha-
tast az idegen irodalmak fejlédésére
(Citanna) ; hogy a «lélektani probléma
momentaneitasa, amely a szellemét ké-
pezi* és «a novella vidékiessége» a regény
elterjedésének artalmara lettek (Car-
ducci) ; hogy Olaszorszagon kivil a Pro-
messi Sposi-t mindbdssze Scott regényei-

nek szerencsés utanzatanak tartjak
(Croce).
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Mindharom érvelés szuggesztiv és az
igazsadg egy részét is tartalmazza, de
nem magyardzhatnak meg eléggé mas
még kisebb bels6é értékd mivek sikerét.
Tényleg, ha vitathaté az a vélemény,
amely szerint az a kulféldi nem kato-
likus olvas6k szemében a regénynek
artott tiszta katolikus szelleme ; ha el-
fogadhat6 is az a tétel, hogy a tények
és szerepl6k és az 6ket jellemz6 lélek-
tani eshet8ségek szikén lokalizaltak
a regény eszményét ; ha végul az a
kdzodnséges elditélet, hogy a Scott-m(ifaj
egyszerl utanzatardl van szo, eltavolit-
hatta adott pillanatokban bizonyos or-
szagok olvasokodzonségét a regénytdl,
szerintink az «l Promessi Sposi» viszony-
lagosan csekély kulfédi elterjedtségének
igazi oka egészen mas és pedig kettds :
1.a Manzoni-mu atultetésének nehézsége
mas nyelvre (valamennyi mivészi szép-
ségével és valamennyi lélektani finom-




sagival) ; 2. a torténelmi késziltség szi-
gorusaga, amelyet a regény megkdovetel
attol az olvasotol, aki meg akarja érteni
és becsilni, nemcsak az egyes hozzafér-
het6bb részleteket ugy-ahogy élvezni.
A mondottak megerdsitését latjuk abban
a jelentds szamu részleges vagy éppen
megcsonkitott forditasban, amely a ma-
bél kulonféle nyelveken kilonb6zé id6-
szakokban késziilt, f6leg gyakorlati meg-
gondolasokbdl : i kereskedelmi, politikai,
vallaserkélcsi, de egyaltalan nem mda-
vészi vagy irodalmi szempontokbdl.
Koztudomasl, hogy Manzoni regénye
nyersanyagat hosszu éskomoly tanulma-
nyok alapjan Melchiore Gioia tracta-
tusadbol, Ripamonte krdnikajabol, sza-
mos, Lombardia XVII. szdzadbeli éle-
tére vonatkozé koényvb6l és okmanybol,
valamint ifjakori emlékeibél vette ; az
altala leirt és bemutatott helyek a Como-
té6 korial hosszi megszokasbdl voltak
el6tte olyan ismeretesek. Mindezen okok,
amelyek kulféldon megakadalyoztak a
kdonyv azonnali elterjedését, Olaszorszag-
ban viszont sikerének tényezd@ivé val-
tak ; valéban a mid az Olaszorszagban
kiadott els§ torténeti regények egyike
volt m még ellentétes eszméktdl atha-
tott olvasoéi is azonnal megszerették :
egyforma tetszéssel olvastak mind az
egyhaz hivei, mind ellenségei ; a haza-
fiak és az osztrakparti reakcionariusok.

Alighogy megjelent 1827-ben a re-
gény, a kd6zdénség mohon vetette ra ma-
gat és tustént megjelentek a forditasok
is : kettd francia, kett6 német és egy angol
nyelvli. Magyarorszagon is, ez a md
mindig élénk és alland6é érdekl6désnek
orvendett az olvasék kozott, amiodta
1851-ben megjelent els6 forditasa Mé-
szaros Imre tollabol ; ez egyaltalan nem
volt hi forditas, s6t nem is az eredeti
alapjan készult, hanem Schmidt Kristof
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német forditdsa nyoman. Nyilvanvalo,
hogy a fordité csupan a tények anyagat
akarta rendezni, minden stilus vagy
mUvészi szempont mell6zésével és ezért
az olvas6 a Manzoni-remekm( esztétikai
értékérél kevéssé vagy egyaltaldn nem
alkothatott maganak fogalmat. Egy
maésodik forditast készit Beksics Gusz-
tav 1874-ben, de ez sem volt teljes, mert
azokat a részleteket, amelyek nem kap-
csolodtak szorosan a két jegyes torténe-
téhez és amelyek mégis kidomboritottak
volna a miben lelhet6 realisztikus meg-
figyelés élességét, a taj sajatsagos szine-
zetét és az egész regényt athaté finom
humort, — elhagyta a fordité és igy
Manzoni mivészete e forditasban is fel-
ismerhetetlen. Mindazonéltal a forditas-
nak bizonyos sikere volt és Rath Moaric
csaladi kényvtardban tobb kiadast ért
meg 1884-ben és 1892-ben. Mindent egybe-
vetve Magyarorszagon a legjobb fordi-
tds mindmaig az 1901-ben megjelent Ve-
tési (Winkler) Jozsef-féle ; ez a forditas
az 1896-os Hoepli-kiadasu eredetit vette
alapul. E forditas képviseli az els6 ko-
moly térekvést, hogy az eredeti szoveg-
hez hlG maradjon a szellem és betl sze-
rint, de nem teljes sikerrel, mert gyakran
a kifejezseékben a magyar nyelvvel
szemben idegen jelleget tart meg. 1d6-
rendben az utolsé forditas Vardai Bélaé
(1929), de ez tulajdonképpen a regény ro-
videbb kiadasa Vetési forditasa nyoman.

Az el6ttiinK fekvd Révay-fordités, az
olasz-magyar moi(ivel6dési kapcsolatok
Ugyének mintegy értékes és kedves kara-
csonyi ajandéka, mind a fordité beval-
ladsa, mind személyes tapasztalatunk sze-
rint olyan teljes forditas, amely szembe-
szall az eredeti stilusnehézségeivel és
szerencsésen oldja meg azokat ; ipar-
kodik megadni a magyar szévegnek az
olasz szbveg jellegzetességeit, mind a
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Manzoni-mondatflizés, mind a magyar Ki-
fejezések és szoélasmodok szempontja-
boél ; ebben az eljardsaban felhasznalja
Vetésitdl, a maga forditasaban kovetett
észrevételeit, utanozva ebben Babitsnak
a Szasz-féle elavult forditassal szembeni

eljarasat. Révay elkertlte el6dei hibait
és igy az eredeti szoveghez hi és Ales-
sandro Manzoni 6szinte és egyetemes
mUvészetét tiszteletben tartd hibatlan
atultetésével gazdagitotta a magyar for-
ditas-sorozatot.

R emigio Pian

Kardos Tibor : Magyarorszag antik hagyomanyai. Parthenon, Buda-

pest, 1942, 93 1L

Az eurdépai kultarara hatd klasszikus
hagyoméany hatasossaganak probléma-
jat tobb mdlben tették mar altalanos
vizsgalat targyava e szdzadban, kezdve
Zielinski hires munkajatél ; de ami a
magyar muvel6déstilleti, eddig csak rész-
lettanulméanyokkal taladlkoztunk: akar
egyes korszakokra, akar egyes kiemel-
ked6 személyekre vonatkozéan. Ennél-
fogva igen id6szer( ez az Gigyes szintézis,
amelyet a hasonlé tanulméanyokban k-
I6nésen Uletékes Kardos nyudjt a valasz-
tékos és hasznos «Parthenon Tanulma-
nyok» legUjabb kis kodtetében.

Mindenekel6tt ki kell emelnink, hogy
a szerz6 ebben a kis munkajaban nem
annyira a klasszikus hagyomanynak a
magyar kultdrara gyakorolt hatasat
akarja vizsgalni, hanem inkadbb meg-
hatarozza, mikor és mily modon tortént
a szerencsés taladlkozds a magyar lélek
és az antik kultdra teremt6 géniusza
kozott.

E taldlkozas tényleg nem egyetlen
korszakban folyt le, hanem mindig is-
meétlédott, ij gyimolcsokben terméke-
nyen a kiulonb6z6 id6északokban.

El6sz6r akkor volt, amikor a magyar
honfoglalok meghdéditottdk az orszagot,
ahol azonban az el6z6 betdrések és van-
dorlasok miatt az itt viragzott romai mu-
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vel6désnek csak igen kevés jelének kellett
lennie : néhany kézpont vagy név, amely
még emlékeztetett a régi nagysagra és a
lerombolt épiletekben vagy a vidéken,
a régi népesség szorvanyai, a latin nyelv
és hagyomanyok meg szokasok allha-
tatos 6rz6iként. Ennek ellenére a ma-
gyar uralkodék még sem iparkodnak be-
rendezni a maguk egyeduralmat egészen
a rémai csaszarok mintajara, vagy alla-
mat a rémai berendezkedésre. Ezek a
magyar uralkodok mar keresztényekké
valtak és ezt a vallast mostantdl fogva
terjeszteni és tadmogatni iparkodnak ;
s6t — a szerz6 helyes felfogasa szerint —
ez a vallas a legdont6bb tényezd ebben
a magyar géniusz és a romanitas kozt
lefolyt els6 talalkozasban. A keresztény
vallassal azonban befogadjdk a latin
nyelvet is, amely hosszl ideig meg-
maradt az Egyhazban és egyengette a
romai irodalom utjat ; ez éreztette ha-
tadsat a torténetirdson és altalaban Ma-
gyarorszag politikai és tarsadalmi felfo-
gasan. Mindazonaltal a magyar kul-
tira nem maradt teljesen passziv és nem
akarta elveszteni lényeges jellegzetessé-
geit, ezért csak azt fogadta be, ami for-
mativ elem volt és visszautasitotta azt,
ami fejl6dését megakadalyozta volna.
Kuloén figyelmet érdemel az a paragrafus,




amelyben a szerz6, miutan utal a rémai
mUvészetnek a magyarra gyakorolt ha-
tasara, kiemeli a Gesta Ungarorumban
és Anonymus elbeszéléseiben lelhetf né-
hany, az antik tréjai legendakra emlékez-
tet6 vonatkozast ; azonban meg Kkell
vizsgalni, hogy ezek kozvetlendl a latin
ir6ktdl vagy bizonyos esetekben a nyu-
gati lovagkoltészetb8l szarmaznak-e.

A mésodik mozzanat a humanizmusé.
Es itt egész biztos, nem hidnyzott az
anyag, de a szerz6 célszerlien ki tudta
valasztani a korszakot jellemz¢ f6jelén-
ségeket. Bemutatja a Magyarorszagra
jott humanistak mikodését Piccolomini-
t6l Bonfiniig, kimutatva : egyik-masik
szamara hogyan valik a magyar taj
szinte klasszikus tajja, hogyan kelnek Uj
életre az antik helynevek, milyen gyak-
ran keletkeznek fantasztikus etimologiak
és végul hogyan sziletnek olyan tanok,
amelyeket ma nagyon tadmadnak, mint
pl. a déaciai romai kontinuitds (amelyet
a mai magyar tudosok joggal ellenez-
nek.) A szerz6 beszél még a humanista
tipusid magyar allameszmérél, amely
a humanista Matyas kiraly udvaraban
él és ezeknek az eszméknek az uralkodd6
haldla utan valé tovabbhatéasarél, ami-
kor azok elterjednek a kulénbdzé réte-
gekben és f6leg a didkok kdzott. Ennek a
kornakvégil jellegzetes vonasa egy olyan
magyar nyelv sziikségérzete, amely a la-
tin mellett a vallas és a kultdra nyelve
lenne.

A harmadik talalkozas az antik ha-
gyomany és a magyar szellem kozt az
U. n. barokk-korban van. A klasszikus
kultdra horizontja most tadgabb, de a
magyar szellem mindinkabb megszilar-
dult és ha taldlunk is az irodalomban
még sok klasszikus elemet, ezek Ossze-
keverednek a magyar szokasokkal, élet-
tel, tajjal. Erdélyben kuldéndsen érez-

©geatve . @O @) Adt

het6 a padovai egyetem hatasa és az a
torténetiras, amely itt keletkezik, szinte
olyan, mint valami szindarab-jelenet,
amelyben a fejedelmek hasonlék az antik
h6s6khoz ; és tényleg ilyen «h6sokt6l és
hésnéktél* veszi cimét Kardos miivének
ez a fejezete is. A magyar szellem foly-
tonos megszilardulasat észrevehetjik
abbol a ténybdl is, hogy e korszakban
a magyar nyelv a latinnal szemben
mindinkabb tért haédit : s6t ekkor zajlik
le a magyar nyelvujitds kezdete is.

Végul az utolsé korszak a XIX. sza-
zadban van, amelyben a klasszicizmus
és a romanticizmus élénk harcat lat-
juk, akarcsak mas eurépai allamok-
ban. Magyarorszagon a romanticizmus
a franciaforradalmatkoveti és kiemelten
keleti jellegl, mig a klasszicizmust meg-
erdsitia német, féleg a jénai egyetemeken
tanulé ifjak révén a neohumanizmus. Ez
a klasszicizmus 1848 utan leadldozik és
csak néhany ir6 mdvében tér még vissza,
hozzank kozelall6 korszakban. De a
sz4zad eleje Ota a nemesség latin isko-
lakban nevel6dik, az irodalomban és
f6leg a koltészetben Ujraélednek az antik
tajak és hdsok, mikézben a klassziciz-
must politikai téren is tAmogatja Kos-
suth, Széchenyi, Kdlcsey, aki az Uj gorog
klasszicizmusra torekszik. Ugy hogy azt
mondhatjuk, ha ebben a korszakban a
latin kultara tere valamiképpen szikul
is, a klasszikus irany a hellén kultdraval
gazdagodik.

Az antik hagyomény folytonossaganak
gondolata— (de egy olyan folytonossagé,
amely minden id6ben 0j alakban és Uj
megnyilvanulasban jelentkezik), tlnik
ki Kardosnak ebb&l a vilagos és sze-
rencsés szintéziséb6l, amelynek latszé6-
lagos egyszerlisége alatt megérezzik a
szerz6 nagy ésszilard kultardjat; ezt
kialdonben a kényv végén kozolt béséges
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jegyzet is mutatja és egyben Ugyesen
tajékoztatja a részletekre is vagyé mu-
veltebb olvasot.

Befejezéstl még csak annyit : ez az
irds megérdemelné, hogy forditas atjan
a nem magyar k6zoénség is megismerje,
minthogy Kkis terjedelme ellenére nem-
csak a magyar kultidra sokoldald meg-
nyilvanulasat és allasfoglalasat magya-

Horvath Béla:
pest, 1943, 70 1L

Horvath Béla izléses kis kdnyvben
(amely els6 kotetét képezi a Budapes-
ten nemrég megalakult Réma konyv-
kiad6 vallalattol hirdetett olasz muivek
magyar forditas-sorozatanak), finom esz-
tétikai izlést elaruldé forditdi munka-
val Osszegy(jtdtte az olasz irodalom k-
16nb6z6 szdzadaiban viragzott hasz liri-
kus huszonnégy alkotasat : két XIII.
sz.-i, egy XIV. sz.-i, két XV. sz.-i, egy
XVI. sz.-i, két XIX. sz.-i és tizenkét
mai verset. Minthogy a fordité nem
arulja el azt az elvet, amelyet kovetett
a szerz6k, illetve miveik kivalasztasa-
nal, és minthogy ez az elv magébdl az
antologiabdél sem tlnik ki, fel kell téte-
leznunk, hogy tolméacsi mivoltanak
mUvészi bizonysdgat akarta adni, min-
den egyéb meggondolas helyett, csupan
forditoi készségét és koltéi fogékonysa-
gat gyakorolva a vele legkongenialisabb
kolt6kon és miveiken ; és ezért Bszinte
halaval tartozunk neki, mert barmeny-
nyire igyekezett is volna, hogy szer-
vesebbé, illetve teljesebbe tegye e gydj-
teményt, feltétlentl kevésbbé &szinte,
kovetkezéskép kevésbbé tokéletes mun-
kat nydjtott volna.

910
©gsalive . ®© @) Adgisd

razza meg a kulénb6zé korszakokban,
hanem felfedi ama szoros kapcsolato

mély okait is, amelyek a magyar szelle-
met mas orszagokéhoz és f6éleg Olasz-
orszagéhoz kotik, amellyel Magyarorszag

egyéb torténeti és politikai szilard
kotelékkel van szorosan egybekap-
csolva.

G. Libertini

Husz olasz kolt6. Roma konyvkiadé vallalat. Buda-

A kivalasztott szerz6k egymasutanja
kilsé, id6rendi sorrendet (bar a XVII.
és XVIII. sz.-i lirikusok mell6zése miatt
elég jelent8s hiannyal : igy nem szere-
pelnek a marinistak, az arkadiaiak és a
klasszikusok Pariniig) kovet, az eklekti-
kus sorrenddel szemben. Tényleg Aquindi
Sz. Tamés és Jacopone da Todi vallasos
koltészetének példai mellett taldlunk
mas, hazafias ihletettség(it, mint Petrarca
All'ltaliaja, vagy madrigadl hangut,
mint Lorenzo de Medici szonettje, vagy
Michelangelo Buonarroti zord és er6-
teljes Dante-)a., vagy még Tommaso
Campanella sotéten atszenvedett szo-
nettje, avagy valtakozva : vallasos és
hazafias targyuat, mint Alessandro Man-
zoniResurrenzione és |1 Cinque Maggio-ja.

Ez els6 forditoi kisérletében szerepl§
irodalmi kedvenceibdl itélve, Horvath
igen nagy érzékkel bir a vallasos és misz-
tikus utaldsok irant, de annak az iro-
dalmi dekadens irdnynak a bonyolult
technikai és stilisztikai tapasztalatai
irant is, amely a huszadik szdzad szembe-
0tl6 jelensége és amely a midvészi ki-
fejezés-kbzvetlenség romantikus felfo-
gasanak értelmezésébdl fakadt.




a D’Annunzio példaul, akit Horvath

Morte del cervo és Pan isten eljottére
vonatkozé Annunzio-iorditdsaiban mu-
tat be, bar részben megszabaditja az
olasz koltészetet a hagyomanyos és még
Carducci mikodésében gyodkerezé aka-
démizmus és klasszicizmus maradva-
nyaitol, 0j kifejezésmddokat és Gj érzé-
seket teremt és ezek maguk alkotjak
a koltészet lényegét a kadenciak, a
szlinetek és a konszon&ncidk varazsa-
val egydutt.

A dekadens irodalmi irany kérén be-
10l élnek mindazok a kolt6k, akiket
altaldban a crepuscolari, a futuristi és az
ermetici megnevezésekkel jeldlink ; és
Horvath ezeknek néhany jellegezetes
alakjat mutatja be az eredetihez h(i és a
hangsuly, ritmus, valamint versmérték
szempontjabdl is megfeleld forditasban.
(Paolo Buzzi, Massimo Bontempelli,
Giuseppe Ungaretti, Ugo Betti, Nicola
Moscardelli, Lionello Fiumi és Giovanni
Papini.) Példaul Papini szamara, hiven
a m(ivészet autondmidjdhoz, amint azt
maga hangsulyozta versei (Cento pagine
di poesia, Opera prima) elé irt Ragioni
in prosa-ban, a m(ivész célja olyan szo-
katlan hangharmaoniak lIétrehozéasa, ame-
lyek a szavak értelmétdl fliiggetlendl is
tetszenek. Lionello Fiumi, akit, elsé
verskotetének (Polline, 1914) kiadasa
Ota a szabadverseiben szerepl6 lirai ké-
pek és realisztikus és groteszk motivu-
mok merész kozelitése miatt, elszant
iskolafének tartottak, a Poesie scelte-
jét megel6z6 Avvertenza-ban nem hiszi,
hogy ifjukori versei a koltészet orszag-
atjaroi vald letérést képviselnék, mi-
dén azt allitja, hogy az egykoru izlés-
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megegyezés torténetileg fogja 6t iga-
zolni ; tényleg a lélek tétlen magara-
hagyasa a benyoméasok koévetkezetlen
és szeszélyes egymasrakdvetkezésével
szemben és a bel6le fakadt ritmus- és
stilusforméak feloldasa altalanos eurépai
jelenség (és mintegy esztétikai vetilete
az utébbi negyven évben tapasztalt
itéletképességhanyatlasnak.)

A lirai tisztasdg és bens6ség igazsagait
képviselik tobbek kozt Nicola Moscar-
delli, Ugo Betti és valamennyi kozt a
legolvasottabb Giuseppe Ungaretti, akik-
nek személyes arnaylatait és jellegze-
teségeit, amint latjuk, Horvath meg
tudja ragadni. Kolteményeik nem fejez-
nek ki, hanem sugallnak; nem akarnak
eljutni a képzelethez az értelem utjan,
hanem az emberek isteni bens&ségéhez
fordulnak. Tobbféle hermetizmusfoko-
zat van, szinte valamennyiben azonban
tdlsulyban van egy bizonyos olasz jézan
ész és a klasszicizmus bizonyos kitérul-
hetetlen bélyege, amely nem més, mint
a képzelet egybeolvadasa az értelemmel ;
és ezek a tulajdonsagok sok hasonl6 aji-
tot tartottak tavol a kulfoldi esztétiz-
musok szamtalan kilengéseitél.

Ezt a kolt6k és koltészeti iranyok kozt
tapasztalhaté roévid megkulénboztetést
azért akartuk korvonalozni ebbdl az
alkalombdl, (hogy Horvath jelentés for-
ditdsaiban az olasz k6ltészetbdl kis kote-
tével izelit6t nyudjtott), mert ki kivantuk
emelni hallgatélag isazt a kilénb6z6 ter-
mészet( (technikai, stilisztikai és forditasi)
nehézséget, amellyel meg kellett kiiz-

denie, de f6ként, hogy kifejezzik a for-
ditonak 6szinte 6rominket és helyes-
léstinket.

Remigio Pian
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