MARCO CASAGRANDE

ADATOK A XIX. SZAZADI OLASZ-MAGYAR MUVESZETI
KAPCSOLATOK TORTENETEHEZ

A XIX. szdzadban ajra magaratalalé6 magyar nemzeti mivészetnek
torténete latszdlag egyike a legjobban ismert és a kutaték &ltal bé-
ségesen kiaknazott teruletnek. Csak latszélag azonban, mert egyes vi-
szonylatokban ismereteink kimondottan hidnyosak. Mig a festészet terén
példaul részletkutatasok, monografiak segitségével lehetséges volt immar
egy kimerité képet rajzolni a mdveészi fejl6dés f6 vonalairol, ezek szellemi
és muvészeti gyokereir6l,1 addig a X1 X. szazad szobraszatara vonatkozo
ismereteink sokkal gyérebbek, sokszor még az el6készitd részletkutatasok,
az egyes mulvészek munkassaganak tobbé-kevésbbé teljes Osszeallitasai
is hianyoznak. Leginkdbb még Ferenczy Istvan és lzs6 Miklés munkas-
sagat és miuvész-egyéniségét ismerjuk. A fiatalon elhdnyt harmadik
zsenialis magyar szobrasz, Fadrusz Janos mikoddése mar viszont a szazad-
forduldéra esik. E harom kimagaslé és a fejl6édés iranyat meghatarozé
egyéniség mikodése kozotti idészakok — mindegyik esetben 20— 30
év — javarészt azonban feldolgozatlanok. Ennek okat természetesen
abban kereshetjuk, hogy a XI1X. szazadi szobréaszatunk qualitas dolga-
ban — eltekintve az el6bb emlitett harom mdvészt6l — alatta all a

lGenthon Istvan: Az (j magyar festémivészet torténete 1800-t6l napjainkig*
Budapest, 1935.
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X I1X. szazadi magyar festészetnek. A puszta qualitas-kilonbség azonban
nem mentesit attél, hogy majd egyszer a modern magyar szobraszat
torténetét valaki megirja s ehhez a munkdhoz kivan egyszer( adalék
lenni Marco Casagrande olasz szobrasznak magyarorszagi mikodését
Osszefoglalé szerény tanulmanyunk is.

Természetesen, ha a XIX. szazadi magyar miuvészet itthoni alap-
kérdései sincsenek sok tekintetben tisztazva, még kevésbbé tették vizs-
galat targyava mivészetinknek a koérnyez6 orszagokkal vald sokrétd
kapcsolatait. Altalanosan elfogadott tétel immar a magyar mi(ivészi
léleknek a latin mdvészi szellemmel valé szoros rokonsaga, csaknem azt
mondhatndék, azonossaga. Szép szammal vannak masrészt kutatdk, kik
a régi magyar-olasz szellemi és mdvel6dési kapcsolatokat s a mulvészeti
vonatkozasok konkrét emlékeit vizsgaljak, s6t a XI1X. szadzadi magyar
muvészetben is nagy szerepet jatsz6 olasz-magyar mivészeti kapcsolatok
kérdését is felvetik, a nélkul azonban, hogy az &ltalAnossagban mozgd
megéallapitasokon s egy-két név felemlitésén tul a részletekbe bocsatkoz-
nanak. Ebbd&l a szempontbdl is a festészet van el6nydsebb helyzetben,
hisz a XIX. szazad els§ felének egyik nalunk dolgozott jelentékeny
olasz fest6jének, Jacopo Marastonixvdk. életét és munkassagat mar mono-
grafikusan feldolgoztak.2 Az altala Magyarorszagon els6nek alapitott
képzémivészeti Akadémia festészetink térténetében valéban nagy sze-
repet jatszott, s Marastoni a magyar Markéval egyutt ma is mint a
XI1X. szadzadi magyar-olasz mulvészeti kapcsolatok reprezentans alakja
szerepel.

Marastoni kor- és honfitarsa Marco Casagrande ugyan nem alapitott
Akadémiat, magyarorszagi munkassaga, a sok fiatal magyar szobraszt
foglalkoztatd egri, pesti és esztergomi mihelye, ma is meglévd s aranylag
nagyszamu alkotédsai azonban méltéva teszik, hogy vele részletesebben is
foglalkozzunk. Kétségtelenil &6 a legjelent6sebb a szazad folyaman
nalunk dolgozott olasz szobraszok kozott.

Az Italia és Magyarorszag ko6zotti midvészeti kapcsolatok nagy
altalanossagban két iranyuak. Elesen szétvalaszthatjuk az Italiaban
tanult magyar mdvészek és a nadlunk dolgozott olasz mivészek csoportjat.
A kozépkor folyaméan oly nagy hatast gyakorolt miuvészeti import-
alkotasok, vagy a barok korban méasodkézbdl hozzank kozvetitett olasz
hatasok a XI1X. szdzad folyaman mar nem birnak oly jelent8sséggel
mint korabban. Sajnos azonban, az el6bb emlitett két f6kategdria sincs
alaposan kidolgozva. Bar igen sok magyar muavészrél tudjuk, hogy jart

2 Péter Kornélia: Marastoni Jakab, 1804— 1860. Budapest, 1936.
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és tanult Olaszorszagban,3 alkotdsaikon azonban még nemigen kisérelték
meg rendszeresen lemérni a miivészet hazajanak adalékat s azt, hogy
a latottakat miként hasznositottdk és adtak tovabb itthon. Masrészt a
nalunk dolgozott egyes kimagaslé olasz mivészek nevének gyakori han-
goztatasa mellett megfeledkeztink a szerényebb tehetségli muivészek
magyarorszagi munkassaganak felkutatasarol és feldolgozasarol. Mindkét
irAnyban tehat igen sok még a tennivald s bizony a X1X. szdzadi magyar
miuivészet torténete, f6leg pedig annak olasz kapcsolatai csak latszélag
ismertek.4

*

A XVII. és XVIIl. szdzad folyaman a bécsi udvari mulvészet Ki-
sugéarzasaként szadmos olasz mester dolgozik Magyarorszagon, akik igy
résztvesznek az orszag ujjaépitésében, barok templomaink diszitésében
s hozzajarulnak nagymértékben ahhoz, hogy a XVIIIl. szidzad utolsé
tizedeiben és a X 1X. szazad elején mar magyar mGhelygyakorlat jéhessen
létre. Kuldnosen all ez Erdélyre, ahol a kolozsvari Toldalagi-Korda-haz
olasz épit6je, Carlo Justi mellett mar a XVIIIl. szdzad végén magyar
épitébmesterek is feltlnnek, igy Ugrai Laszlo, Alféldi Antal stb., vagy
tavolabb, Péchy Mihaly a debreceni Nagytemplom tervezé és épit6-

mestere. (Korabban Pozsonyban a Dankdé és Csillag épit6-dinasztiak
képviselik a magyarsagot.)

Vannak azonban még a XIX. szidzadban is szép szammal olasz
épitészek Magyarorszagon, azonban mar nem Bécs kuldi &6ket, mint

egykor Pietro Spazzo-1, Martinelli-1 stb.,5hanem most Bécs megkerulésé-

4 A XIX. szazadi magyar-olasz m(vé-

3 Az Olaszorszagban és f6leg Romaban
szeti kapcsolatok roévid Osszefoglalasa:

jart magyar muavészek koézul megemlithet-

Influssi italiani nel-

juk : Spird Ede, Balassa Ferenc, Alconiere
Tivadar, Kozina Sandor, Szeremley Mik-
16s, Marké Karoly, Alexics Miklés, Barabas
Miklés, Girsik Joézsef, Schoeft Teodor,
Tikos Albert, Heinrich Ede, Vidra Ferenc,
Kovacs Mihaly, Ligeti Antal, Mikldssy
Jozsef, Brocky Karoly, Konyoki Jozsef,
Molnar Jozsef, Weber Henrik, Simonyi
Antal, Szilassy Géza, Szoldatits Ferenc stb.
fest6ket, BOhm Jbézsef Daniel, Célkuti
(zullidi) Rudolf, Gutmann Jakab, Engel
Jozsef, Marsalké Janos, Alexy Karoly,
Dunaiszky Laszl6, Dozsnyay Karoly stb.
szobraszokat, tehat a XIX. szazad els6
felének csaknem valamennyi szamottevd
miuivészét. — V. 6. Horvath Henrik :
Magyar romantikus fest6k Romaban. Kiny.
«Minerva».
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Gerevich Laszlo:
I'arte ungherese dell’Ottocento.
1939. 418—425. 11

s A XVII—XVIIIl. szazadban nalunk
dolgozott olasz muvészek koézil megemlit-
hetjuk: épitészek: Pietro Spazzo (Nagy-
szombat), Carlo Martino Carlone (Kis-
marton, Loretto), Pietro Orsolini (Leka),
Giovanni Battista Ricca (Nagyvéarad);
szobraszok: Gaetano Bussi (Pozsony),
Carlo Bebo (Buda); stukkatorok: Pietro
Antonio Conti (Boldogasszony, Loretto) ;
fest6k: Luca Antonio Colombo (Boldog-

«Corvina»,

asszony), Antonio Galli Bibbiena (Pozsony),
Antonio Fossati, Giovanni Giorgioli, Gio-
vanni Antonio Galliardi,
monte stb.stb.

Martino Alto-
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vei kozvetlenul is keresnek kapcsolatot az aranylag élénk épitészeti
tevékenységet kifejt6 Magyarorszaggal.6

Még 1799-ben készit tervet a pesti Nemzeti Iskola szamara Giovanni
Zambelli épitész, kinek fia Andrea Zambelli, a pesti céh tagja, 1824-ben
a dor-oszlopos pesti l6voldét épiti, melyet kés6bb a nagy arviz utan
atépitenek.7 Dont6en befolyasolta a magyar neoklasszicista épitészet
alakulasat a milanéi szarmazasu Pollak Mihaly, kinek mdvei mar a
szazad els6 tizedében feltinnek Pesten (De&k-téri ev. templom, a budai
Sandor-palota, most Miniszterelndkség stb.), a Nemzeti MuUzeum épu-
letével pedig Budapest egyik legszebb X I1X. szizadi épitészeti alkotasat
hozza létre.8 Ugy a Nemzeti Mlzeum, mint a szazad egyik legnagyobb
egyhazi épitkezésének, az esztergomi bazilikanak épitésénél feltlinik Pietro
Nobile trieszti épitész neve, kinek szerepe azonban inkabb csak véle-
ményezésre, felllbirdlasra szoritkozik nalunk.9 A szazad negyvenes évei-
ben megfordul nalunk Giuseppe Cassano trieszti épitész, ki a miskolci
szinhaz terveit rajzolja, majd a pesti lipotvarosi templomra is palyazik
s szamos egyéb vilagi épulet tervét késziti el.10

Azonban nemcsak az itt dolgozott olasz épitészek hatnak a magyar
muvészet alakulasara, hanem a X1X. szdzad két nagy magyar épitésze,
Hild Jozsef és Ybl Miklés is megjarjak Olaszorszagot, s mivészetikon
ennek klasszikus hatasa mindvégig érezhet6 marad.

Talan nem véletlen az sem, hogy a toroktél felszabaditott Buda
els6 vallasos targyu szabadtéri szobrat, a vari els6 szentharomsag-szobor-
csoportot, valamint els§ vilagi szobrat, a varostvédé Athéné kut-
figurajat (ma az egykori varoshaza, most eldljarésag sarkan) olasz mes-
terek készitik (Venerio Ceresola épitész és Bernardo F eretti szobrasz
1706-ban a Szentharomsag-oszlopot, Carlo Adami 1785-ben az Athéne-
szobrot). A XIX. szazadban megindulé magyar szobraszat bdlcs6jénél

6 A Magyarorszagon dolgozott olasz Budai Mdivészeti Almanach», Budapest,
muUvészekre és a magyar-olasz mivészeti 1919.
kapcsolatokra vonatkozdlag lasd Budinis : 8 Zador Anna: Leopoldo Pollack és

Artisti italiani in Ungheria. Opera del
Genio Italiano all’Estero. Roma, 1937 —
Gerevich Tibor: Olasz-magyar m(vészeti
kapcsolatok. «Olasz Szemle», 1942. 2. sz.
161— 169. 11 — Kapossy Janos: A ma-
gyarorszagi barokk eurépai helyzete. Buda-
pest, 1931. Klny. «Magyar Mdvészet».

7 Lyka Karoly: Magyar mivészet
1800— 1850. A tablabirévilag muvészete.
Budapest, é. n. Il. kiad. 445. 1. — Schoen
Arnold: A pesti negyedik lovolde. «Pest-
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Pollak Mihaly. Kliny. «Archeol6giai Erte-
sité» 1931. — Lechner Jens : A Magyar
Nemzeti MuUzeum épilete (1837—1926).
Budapest, 1937.

9 Palinkas Lasz16 : Pietro Nobile tervei
az esztergomi székesegyhazhoz az Albertina-

ban. «Gerevich-Emlékkdényv». Budapest,
1942. — Lechner id. m. 14— 16., 27—
29. 1L

10 Lyka id. m. 392., 451—452., 462. 1L




is olasz mestert, Canova-1 talaljuk, akinek midvei még a szazad elején
eljutnak hozzank. Kritikusok és esztétikusok lelkesednek érte s hatasa
a szazad kozepéig érezhetd6. Canova els6sorban mint Ferenczy mestere
és muivészi mintaképe jut fontos szerephez a magyar mdvészet torté-
netében, de a neoklasszicista szobraszat magyarorszagi alakuldsahoz
itteni alkotasai is nagyban hozzajarultak. Még a XVIIIl. szadzad utolso
tizedeiben késziti, valészinlileg baré Vay Danielné megrendelésére azt
a szomorkodd géniuszt abrazold siremléket, mely most a gyomrdi tem-
plomban van feldllitva. Eszterhazy Miklds herceg leanyanak Leopoldina-
nak 0l6 szobrat faragtatja vele, s gyljteményében Napoleon, Maria
Lujza és leanyanak mellszobra is helyet foglal. A Leopoldina-szobrot
Eszterhazy annyira megbecsilte, hogy a kismartoni parkban kalon
monopterost, a Kis kerek gorog templomot épittetett szamara. Széchenyi
Istvan egy Beatrice-mellszobrot és a Medici Vénusznak Canova altal
készitett atfogalmzasat szerzi meg.1l Pyrker Laszl6é egri érsek birtoka-
ban egy kis Keresztel§ Janos-szobor van” mig az Andrassyak gydjte-
ményében Canova «Amor és Psyche»-csoportjanak kisebbitett masolatat
talaljuk, mely ma a Szépmilvészeti Muzeumban van. Ugyan itt talal-
juk, Apponyi Karoly grof ajandékabol, Ceraccht Giusépp<?nek a Medici
Venus utan késziult «Vénusz»-at.13

Canova hatasat szamos Ferenczy-mivon érezhetjuk, legfeltinébb
azonban az alsékorompai Brunswick-siremléken. Altalaban a XI1X. sza-
zad els6 felének csaknem valamennyi jelent6sebb mesterénél talalunk
Canova-hatasokat, igy Kasselik Ferencnek a pesti Ferenciek-terére ké-
szult kutpalyazat tervén (1828), az Uhrl faragta s egykor a vaci-uti
temetS8ben A&allott Slawik-siremléken (1834), Bauer Mihaly egyes mell-
szobraiban stb. A Canova &ltal kialakitott nagyobbigényl, olaszos uaj-
klasszicizmust Klieber J6zsef képviseli nalunk, hozz4a csatlakozik késébb
Huber Jozsef is.l+ Még 1840-ben is a pesti Mulegylet els6 kiallitasara a
fiatal Clair Alajos szobréasz a véaltozatlanul tisztelt Canova mellszob-
rat kuldi be,15 s nem egy szerényigényld polgari neoklasszikus haz

1 Csatkai Endre : Canova magyar me-4 V. 6. Marczievicz Erzsébet : A pesti
cénasai. «Magyar Mivészet», 1925. — Ferenciek-terének kutpalyazata. Adatok a
Bartfai Szabo Laszio : Grof Széchenyi pesti szobraszat térténetéhez a XIX. sza-
Istvan mivészkortarsai és baratai. «<Magyar zad elején. Budapest, 1931, passim. —
Mivészet», 1930. Pogany O. Gabor : A magyar szobraszat a

12Szmrecsanyi Mikl1los: Két kis Szent XIX. szazad els6 felében. Budapest, 1939.
Janos-szobor Pyrker palriarka érsek hagya- 65., 84—85. 11 —

Oroszlan Zoltan:

tékabol. «Magyar MUlvészet», 1927. Magyar szobraszat a XIX. szazadban.
13 Az Orsz. Szépmivészeti Mlizeum Ka- Budapest, 1936.
talégusa. Szobraszati mivek. A Muzeum 15 «Milivészet», 1909. 339. 1

jobboldali udvaraban elhelyezett emlékek.
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udvan kutfigurijjdban tavoli Canova-mintaképek élnek még sokaig
tovabb.

Canova magyar mecénasai azonban nemcsak az akkor feltétlenul
elismert mester alkotasait szerezték meg, hanem mas olasz mestereket
is foglalkoztattak, illetve munkaikat gylGjteményukben helyezték el.
igy az Eszterhazy-gyujteményben Bartolini, Pisani, Tadolini, Baruzzi,
Tenerani, Fabrici stb. szobrai voltak képviselve, ezek kézul azonban csak
Tadolini «Amor és Vénusz» csoportja kerilt at a Szépmdvészeti Muze-
umba, a romai Akadémia elndkének, a francia szarmazasu Massimiliano
Francesco Laboureur «Metabeus»-t 4&brazolé szobraval egyltt.16 Az
Eszterhazyaknal mintegy hagyomany volt az olasz mesterek foglal-
koztatasa, s igy, kozvetlenul az altalunk targyalt kor el6tt, Eszter-
hadzan mint festd és szinhazi dekorator Pietro Travaglia és Alessio Cantini
dolgozott.17 A XVIIl. szazad végén megindulé magyar szinészetben
nemcsak a darabok szerz6i kozott talalunk sok olaszt (Metastasio, Gol-
doni, az operanal Paisiello, Cherubini stb), hanem a diszletfest6k é-
szinészek kozott is. Az Eszterhazyak udvari szinhazanak eddig még
kiaknazatlan sok olasz kapcsolata van. Elég, ha az &altaluk Sopronban
és Pozsonyban nyomtattatott olasz opera-librettékra utalunk, amelyek
kozott egy-két eddig ismeretlen kézirat is lappanghat. Kassan az 1789-ben
épitett szinhaz diszleteitis az olasz Brioschi festi s hogy nemcsak egyszerd
szinhazi dekorator fest6 volt, mutatja az is, hogy kés6bb az Gjonnan épult
kassai varoshaza falfestményeit is 6 készitette.13

A Széchenyiek Cenken az olasz Bentolini szobraszt foglalkoztatjak.
A negyvenes években Budan Ferenczy egyik tanitvanya Morelli sok
sirkdvet és egyéb onallé munkat farag. Pécsett mar a XVIIIl. szazadban
mikodik a Gianone szobrasz-csalad, kik az egész Délvidéket ellatjak
oltarszobrokkal, siremlékekkel. A dinasztia els6 tagja, Pietro 1823-ban
hal meg s mihelyét fia Giovanni veszi at, aki a pécsi budai-plébania oltar-
szobrait is késziti s résztvesz a székesegyhaz Pollak-féle atépitésében.
A csaladd egy harmadik tagja, Agostino a harmincas évek kérul mikodott.19

Casagranden kivil a szazad els6 felének két legjelentE6sebb olasz
szobrasza, kik nalunk vagy Magyarorszag szamara dolgoztak, kétség-
telenul a modenai Gwseppe Pisani és a muandéi Raffaello Monti. Az elsd
Karoly Ambrus f6herceg-primas esztergomi siremlékét készitette (1824)
Canova stilusaban, de tobb realizmussal, mig Monti a Nemzeti MUzeum

16 M eller Simon : Az Eszterhdzy-képtéar 18 Ladislao Palinkas : Il teatro unghe-
torténete. Budapest, 1915. Lx1v. 1 rese di Cassovia. «Corvina», 1938. 711. 1

17 Metter id. m. XXXII. 1L Lyka id. m. 349., 476., 356. 11
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I. kép. Hit, Remény és Szeretet.
Az egri székesegyhaz oromszobrai.

2. kép. Trombitalé angyalok a Fay-csalad cimerével.
Fay (Abauj-Torna m.), a kastély homlokzatan.
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8. kép. Labmosas.

Dombormivek a egri

székesegyhaz szentélyében.
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oromzatanak szoborcsoportjat s tobb mellképet mintazott (Pollak Mihaly
és Jozsef nador mellszobrai a Nemzeti Muzeum el6csarnokaban, gr. Teleki
Jozsefnek, az Akadémia elndkének mellszobra az Akadémian).®

Szdmos olasz miuvészt taldlunk ezenkivul a szazad két nagy egyhazi
épitkezésénél : Esztergomban és Egerben. A priméasi székesegyhazban
a mar emlitetteken kivul dolgozott Pietro Bonanni, aki a magyar szen-
tekkel és angyalokkal, valamint biblikus targya reliefekkel diszitett
féoltart (1851) s a déli kereszthajo egyik oltarat készitette. A torindi
Pietro della Vedova Pazmany Péter szobrat faragta Esztergom szamara
(1882). A féoltarképet ugyanitt, valamint két mellékoltarképet Michelan-
gelo Grigoletti festette, ki egri munkalkodasa utan Pyrker érsek ajanlatara
kerilt Esztergomba.*1

Az olasz mivészek egri mikodése szorosan 6sszefugg Pyrker Laszlo
volt velencei patriarka érsekségével. Legfontosabb szerepet Egerben
Marco Casagrande tolti be, aki a székesegyhaz teljes szobréaszati diszitését
készitette illetve tervezte. Pyrker és a székesegyhaz szaméara azonban
tobb fest6 is dolgozik : a modenai Adeodato Malatesta («Jézus meg-
keresztelése a Jordan vizében»), a velencei Giovanni Schiavoni («Kal-
varia», a vicenzai Giovanni Busato («Szent Anna») és a velencei Michelan-
gelo Grigoletti («Szent Mihaly arkangyal Luciferrel», «Szent Csaladd»), aki
a pécsi székesegyhaz szamara is dolgozott.22

Esztergommal és Egerrel azonban még korantsem merdul ki a magyar-
orszagon dolgozott olasz mesterek munkassaga, s az eddig emlitett
néhany nevet még sok olasz muivésszel egészithetjuk ki. Pesten a volt
palos kolostor, most szeminarium koényvtartermének mennyezetére a
veronai Pietro Rivetti fest 1802— 1803 tajan dekoraciét, Magyarorszag
és a tarsorszagok cimereit.23 Foton Gaetano Bianchini oltarképet fest a
templom szdmara.24 S még a szdzad masodik felében is, mikor pedig a
magyar muivészet meger8sodott és kiterebélyesedett, talalunk olasz mes-
tereket, mint a velencei Antonio Dal Zotto, aki a hetvenes években a buda-
vizivarosi régi temetében a Gyulay grofok mauzéleuméaban igen fejlett
technikai készséggel két realis, a valé térbe helyezett bronzfigurat,
szentek, apostolok és éneklé angyalok alakjait mintazza meg.5

20 Lechner id. m. passim. — Lyka id. 2BLyka id. m. 506. 1
m. 141., 281., 471. 11 ZLyka id. m. 22. 1
2l Edvi-Illés Gyula: Az esztergomi X5Telcs Ede : A Gyulaygrofok mauzo-

f6székesegyhaz, 1822— 1869. Budapest,1929.leuma. «Pest-budai mUvészeti almanach».
2 Voit Pal: Az egri f6székesegyhdz. Budapest, 1919. 125— 136. 11
Eger, 1934. 58—59. 11
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Az eddigi felsorolasbdl is kitlinik, hogy a XI1X. szazadban Magyar-
orszagon vagy Magyarorszag szamara aranylag sok olasz mester, épitész,
szobrasz és fest6 dolgozott. Jelent6ségben azonban az egy Marastonit
kivéve egyikuk sem mualja felul Casagrande-1, nemcsak miveinek nagy
szama és fontossaga, hanem mulhelyének latogatottsaga miatt is. Mar
mint érett és jonevld miuvész, a velencei Akadémia tiszteleti tagja kerul
Magyarorszagra 1833-ban.26 A velencei Akadémia elntkének Leopoldo
Cicognara grof ajanlasara Pyrker egri érsek hivja meg, aki velencei
patriarkasadga idején (1821—27) ismerkedett meg a mesterrel.Z7 Még
Velencében (1826) készitett Casagrande Pyrkernek egy Kis Szent Janos-
szobrot (16. kép), mely azonban a 23 éves Kkiforratlan szobraszt
mutatja.B Ett61 kezdve egészen Magyarorszagba vald joveteléig stilusa
kilondsen nagyobbmeéretli dekorativ szobraszi megbizatasok révén sokat
fejl6dott s sok Canova-hagyomanyt szivott fel. Canova Ujklasszicizmusatol
veszi Kissé szaraz monumentalis kompozicidit, mely kialéndsen reliefjei-
ben érzédik. Altalaban Casagrandét képességei inkabb a dekorativ szob-
raszat és e réven a relief felé iranyitottak, bar a huszas években Italidban
tobb 6nall6é szoborcsoporton dolgozott és értuk kituntetésben is részesult.
Szabad szobrainal gyakran anatémiai hianyossagok és valami barok
maradvanyként hatdé érzelmes, patétikus szellem tapasztalhato.

Casagrande egri mlUkodése 1833 és 1835—36 kozé esik. Ez alatt
késziti el a székesegyhaz csaknem teljes kulsé és bels6 szobraszati diszi-
tését. O A székesegyhazhoz kbézeledve mar messzir6l latszanak az attikan
elhelyezett Hit, Remény és Szeretet hatalmas k&szobrai (1. kép). Aszobor-

26 Casagrande életére, olasz- és magyar-
orszagi munkassagara vonatkoz6 irodalmat
1. Thieme—Becker : Kunstler-Lexikon.
Bd. VI. Leipzig, 1912. 99— 100. 1L (Lyka)
és Szendrei—Szentivanyi : Magyar képz6-
muvészek lexikona. |. koét. Budapest, 1915.
298— 299. 1l Az ezekben a mivekben
szerepl6 irodalmat a tovabbiakban nem
idézzik, inkabb csak az azéta megjelent
munkak megjelblésére szoritkozunk.

3 Pyrker alakja és szerepe a magyar
muvészet fejlesztésében és torténetében,
valamint olasz kapcsolatai még nincsenek
teljesen feldolgozva. Eddig inkabb csak
irodalmi munkéassagaval foglalkoztak, leg-
utébb Czigler Abel: Fels6-e6ri Pyrker
Janos Lé&szI6, 1772—1847. (Budapest,1937.
Minerva-kényvtar 109. sz.; akorabbi biblio-
grafiai anyagra valé hivatkozasokkal.)
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Pyrker 15 olasz beszédének kiadatlan
kéziratai az egri Erseki Kényvtarban van-
nak (I. 2. I1l. 216). Kiadatlan kéziratos
Onéletrajza pedig, melyben valdszinileg
érdekes részletek lehetnek velencei tar-
tézkodasara vonatkozélag, a bécsi Na-
tionalbibliothekben van. (Handschriften,
Ser. Nov., 4446.)

"8 Szmrecsanyi id. m. — ldem: Eger
muvészetér6l. Tanulmanyok és jegyzetek a
hazai barokk torténetéhez. Sajté ala ren-
dezte K apossy Janos és Radisics Elem ér.
Budapest, 1937. 172—178. 1L

‘e Casagrande teljes egri szereplésével
Voit PAL foglalkozik részletesen (id. m.
50— 56.11., u. o. okmanytar és irodalom).—
Lasd még Szmrecsanyi Miklés: Eger és
kérnyéke részletes kalauza. Budapest, 1925.




csoportok eredeti vazlatrajzahoz Casagrande olasznyelvli szimbolikai
magyaréazatot fzott «Magna est Charitas», «Sola Fides sufficit* és «In
Te, Domine, speravi» evangéliumi részletek alapjan. A Hit kdzéps6
alakjanal elvitathatatlanul Canovanak hasonlé targyud, a rémai SS.
Martina e Luca-templomban valamint az angliai Grantham melletti
Belton Brownlow-kapolnajaban Iév6 alkotasainak hatasa nyilvanul meg.
A kopenyével két kis puttdét befedd Szeretet és az egyedul allé Remény néi
alakjai nyugodt, zart kompozicioét és klasszikus higgadtsagot mutatnak.
A Kissé kiugrdé el6csarnok felett elhelyezett oromcsoport haromszégbe
komponalt s egységes hatast kelt6é szobraszi kiképzéshez harmonikusan
hozzatartoznak, mint lezaré mellékakkordok, az oldalhajok parkanyan,
tehat kissé hatrabb 1évé két széls6 cherub figurdi, melyek az isteni
Ilgazsagot és Szeretetet abrazoljak.

A székesegyhazhoz felvezetd széles I|épcsézet két oldalara négy
hatalmas k&szobrot helyezett Casagrande. Az alsé kett6 Szent Istvan-t
és Szent Laszl6-t 4bréazolja (3—4. kép), s mint ilyenek elsé magyar targyu
alkotasai, amelyekben azonban nem a hagyoméanyos magyar ikono-
grafiai tipust koveti, hanem mindkettdt szakallas aggastyannak abrazolja
s csak attribdtumaik révén ismerheték fel benndk az els6é szent magyar
kiralyok. Szobraszi szempontbdl ezeknél jobban sikerlltek a hatrabb lévé
Szent Péter és Szent Pal szobrai, amelyeknél a barokos, Kkissé esetlen len-
dulet helyét, széles, nyugodt gesztus s klasszikus kdpenyred&zet foglalja
el. Arcukrél bels6é er6 és bodlcseség sugéarzik.

A székesegyhaz homlokzatan az el6csarnokban a fékapu folott Jézus
kilizi az arusokat a templombdl, mig a mellékkapuk felett, jobbra A 12 éves
Jézus a templomban, balra pedig Levétel a keresztr6l abrazolasokat talaljuk.

A székesegyhdaz belsejében 24 relief hirdeti Casagrande munkassagat.
Ezeknek egy részét, a szentélyben lévéket, valészinlleg maga Casagrande
készitette el, mig a hajoban lév6 dombormiveknél Casagrande mdu-
helyének kozremikodését is fel kell tételeznink, bar valdszinlG, hogy a
terveket ezekhez is maga Casagrande készitette. A szentélyben, balrol
kezdve, a kovetkez8 &abrazolasok vannak, Aron (9. kép), Kulcsatadas
(7. kép), Lukéacs evangélista (11. kép), Maté evangélista, Jézus szlletése,
Jézus megkeresztelése, Mark evangélista, Janos evangélista (12. kép)
Labmosas (8. kép), Mobzes (10. kép). Az elosztdsban rovidebb és
hosszabb reliefek ritmikusan valtakoznak. A szentély reliefjei, kiilbndsen
a profétak és az evangélistak alakjai, Casagrande legjobb egri alkotasai
kozé tartoznak, ugy kompozicionalis, mint plasztikai és anatdmiai szem-
pontbdl. Alakjainak statikdja masutt is j6 ha ezeket b6, klasszicista
képenybe burkolhatja. Tobb helylitt a dramaiassag hataran mozog, de
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nem lesz patétikus, masutt pedig az alakok szelid hullamzé ritmusaval
kiséri és festi ala a cselekmények hangulatat.

A székesegyhaz hajojdban a kupola és az énekeskarzat kozotti
szakaszon Szent Cecilia, David kiraly, Jézus és a hazassagtoré asszony,
és Jézus bevonulasa Jeruzsalembe abréazolasok vannak. A kereszthajoban :
Tobias és Raffael arkangyal, Angyali Udvozlet, Szent Péter kiszabaditasa
a bortonbdél, Mihaly arkangyal legy6zi a gonosz angyalokat; a kupola négy
pillérjén: Agoston, Jeromos, Gergely és Ambrus egyhéazatyak, a kupola
és a szentély kozotti mellékhajokban pedig: Lazar feltamasztasa, Enged-
jétek hozzam a kisdedeket abrazolasokat talaljuk. Ezeknek a dombor-
miveknek a kivitelezését nagyrészt Casagrande egri mihelyének, valo-
szinlleg Bauer lIgnac és Molnar Mihaly szobraszoknak tulajdonithatjuk
stilaris és technikai kuldénbségek alapjan. Neveik Casagrande Egerbél
val6 eltdvozasa utan is elé6fordulnak az elszdmolasokban, valdszinl tehét,
hogy Casagrande legfeljebb csak a tervrajzokat készitette a dombor-
mvekhez.

Ezen a ponton Casagrande magyarorszagi munkassaganak egy lénye-
ges eredményéhez értink. Nemcsak meghonositja nalunk a neoklasszikus
szobraszat tisztultabb, artisztikusabb és nagyobbigényd italiai iranyat,
szemben az érzelg6sebb s polgaribb bécsi iranyzattal, hanem mihelyek
létesitésével a fiatal magyar szobraszok els6rendld tanitéjava is lesz.
Egri mihelyében tanul Bauer Gyo6rgy egri szlletésl szobrasz is, Ki
Kracker Janos fest6 keresztet tartd, térdeplé nemtét abrazold klaszi-
cizald siremlékét faragja 1850 korul s az egri kalvaria-kdpolna dombor-
muveit késziti.3 Bauer Gyorgy egri szobraszt, aki Casagrandet kés8bb
Esztergomba is elkisérte, nagy valdszinliséggel azonosithatjuk az elsza-
molasokban szerepl6é Bauer Ignéaccal, annal is inkdbb mert ez utébbi nem
biztosan azonosithaté a huszas években Pesten mar mint kész szobrasz
mikoédé hasonléonevld Bauer Ignaccal. Az elszamolasokba tévedés az
akkoriban is gyakori kettfs keresztnévnek csonka irasaval csuszhatott.

Egerben tanult Casagrandenal Faragd Jozsef is, aki mint mikedvel8
«Bstehetség» Pesten kezdte, majd Egerbe kerilt s Casagrandet Eszter-
gomba is elkisérte. A szabadsagharc utani idékben, miutan a mincheni
akadémiara magat felvétetnie nem sikerult, templomi faszobrok faraga-
saval teng6dott, majd végképp elkallédott.3l

Egri tartézkodasa alatt Casagrande még egyéb szobraszi munkakat

30 Szmrecsanyi Miklos: Karcker Janos Mivészeti Lexikon. Budapest, 1935. Bauer
Lukacs szul6helye és egri siremléke. «<Magyar cimsz6 alatt.
Mdvészet», 1931. 123. 1 — Eber Laszlé : 3 «Mlvészet», 1902. 78. 1; 1907. 300.1
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15- kép. Lévay nagyprépost édesapja. 16. kép. Kér. Szent Janos.
13— 15. Eger, Erseki Lyceum. — 16. Eger, Erseki palota.

[ creative @@@] Adigtals vétozat a MEK Egyesiet (:mek oszk huleqyestlef) megbizéséhd), az ISZT tmogetéséval ket



ig. kép. Tancolé géniuszok.
Budapest, a F6kapitanysag (volt Ullmann-palota) diszterme.
[ creative . ®® @] Adigéls vétozat a MEK Egyesiet (p:/mek oszk hulegyestlef) megbizéséhdl, az ISZT tmogetéséval készit



20. kép. Pan.

21. kép. Aurdra.

22. kép. Lucretia.
Fay (Abauj-Torna m.), a kastély disztermében.
[ creative . ®® @] Adigtals vétozat a MEK Egyesiet (:mek oszk huleqyestlef) megbizéséhd), az ISZT tmogetéséval ket



25- kép. Baratsag.
Andornak-Tallya (Heves m.), a Mocsary-kastély homlokzatan.
[ creative . ®® @] Adigtals vétozat a MEK Egyesiet (:mek oszk huleqyestlef) megbizéséhd), az ISZT tmogetéséval ket



is készitett. Tgy Durcsadk Janos kisprépost megbizasabél Szent Istvan
szobrat, mely a régi varbeli székesegyhaz kiasott romjai kozott egy
pillérkoteg toredékén allott. Ez id6beli magan munkéassaganak legsikerul-
tebb alkotasai azok az arcképszobrai, melyek az egri Erseki Lyceum
MuUzeuméaban vannak s U0j, igen el6nyds oldalrol mutatjadk be a
mavészt. Tekintve, hogy a mellszobrok egri személyeket &abréazolnak
s azok is, amelyekrél tudomasunk van, nagyrészt Egerhez kapcsoldédnak,
feltételezhetjuk, hogy mellszobrainak egy részét egri tartézkodasa alatt
készitette illetve vallalta el. Ezeknek a szobroknak egyel6re csak egy
része, Osszesen harom mellkép ismeretes az egri Lyceumban. Ezek :
Pyrker Laszl6 marvany mellszobra, Bartakovics érsek ajandéka (13. kép),
Casagrande édesapja gipsz mellszobra, melyet Casagrande egri szlletésu
felesége, Kovacs Maria ajandékozott férjének 1880-ban bekoévetkezett
haladla utan (14. kép) és Lévay Sandor nagyprépost édesapjat abrazolo
gipsz mellszobor (15. kép), melyet Lévay maga ajandékozott a Lyceum-
nak.3¥ Egri vonatkozasu arcképszobrai még Rutter prépostnak, Siskovics
és Mednyanszky szentszéki jegyz6nek busztjei. 1840-ben a pesti Mlegylet
elsé kiallithisdn Casagrande 6t kiallitott mdve kézul harom arcképszobor
éspedig «Pyrker Laszl6é életnagysagu mellszobra gipszben, egy asszonysag
életnagysagé mellszobra gipszben, ugyanigy egy kisebb férfi mellszobor».33
Az 1840-ben gipszben Iévé Pyrker szobor 1856-ban késziilhetett el, midén
Casagrande ismét Magyarorszagon jart,3atyja szobrat pedig Olaszorszag-
ban mintazhatta.

Arcképszobrai jézan realizmusrol és nagy jellemz8 készségrdl tanuds-
kodnak. Van bennuk valami a rédmai arcképszobraszat megkap6 erejébdl.
Figurai nemcsak egyéni abrazoladsok, hanem jellemtipusok is. Canova-
nak és altalaban a neoklasszicizmusnak hideg, gorogos szkémai teljesen
hianyoznak bel8lik, bar ezt a gérogés arctipust kiillonésen dombormdvein
gyakran megtaladljuk. A mellképek mintazasa biztos, gondos, de nem
aprolékos Ezek a munkak Casagrande legjobb magyarorszagi munkai
kozé tartoznak

Eger szamara Casagrande még egy féoltar-tervet is készitett (Dan-
hauser féoltarképét 1835-ben allitottak fel ). Egy masik oltarterve, mely
«Maria koronazasat» abrazolja, a rajta lévé datum és alairas alapjan

P Az egri Erseki Lyceum targymutato- 3 «Boldogemlékezetl Pyrker Laszl6 egr
jdban (Eger, 1925) csak Pyrker és Casa- érsek szobréat ... Casagrande altal készitve
grande apjanak mellszobrai szerepelnek, nemsokara muUzeumunkban szemlélend-
(325., ili. 315. sz.) juk». «Vasarnapi Ujsag», 1856. 123. 1.

B P. I.: Az els6 magyar miuvészkiallitas.

«MUvészet», 1909. 405. 1.
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1840-ben keletkezett. A f6oltar-terve lehet, hogy még 1848 el6tt késziult
— ekkor Casagrande tobb évre Italidba ment — megbizast ra azonban
csak 1856-ban kaphatott Bartakovics érsektél, amikor feltételezhet6leg
ismét Magyarorszagon jart. A tervbdl két kis Imadkozé angyal-t, melyek a
mai oltar tetején, kétoldalt nyertek elhelyezést, Casagrande mar Olasz-
orszagban faragta carrarai marvanybdl s 1863-ban kuldte Magyaror-
szagra.3® Halalakor 1880-ban még két, hdromnegyed részben kifaragott
carrarai marvany Cherub (56— 6. kép) volt mihelyében, hihet6leg az &altala
tervezett f6oltar szamara, amelyeket az érsekség aztan elhozatott s Huszar
Adolffal faragtatott készre. Ma a féoltar két oldalan vannak felallitva.
Huszar az eredeti kompoziciokon nemigen valtoztathatott, azonban
alapelgondolasaiban és formaiban még igy is nagyon tavol esnek az
Eger szamara 1833 tajan készitett kiralyszobroktél. Casagrande mdvészi
fejl6désnek, technikai készségének nodvekedését ezen a két alkotason
mérhetjuk le leginkabb.

Pyrker patriarka 1835 majus i-én allit ki Casagrande részére magasz-
talé szavakkal telt mdkddési bizonyitvanyt. Ebben a bizonyitvanyban
azonban csak az egri székesegyhaz homlokzatara készult 6t szobrot emliti.
Lehet, hogy a székesegyhaz bels6 diszitése ebben az id6ben még folya-
matban volt s Pyrker a nyilvan ajanlas céljabol kiallitott bizonyitvanyba
ezeket még nem vette be. Masrészt tudjuk, hogy Casagrande meég egri
tartézkodasa alatt megndésult; valdszinlleg 1835-ben. Lehet, hogy ez
utan fiatal feleségével Olaszorszagba utazott s egri munkait csak onnan
val6é visszatérte utan 1837 és 1841 kozott fejezte be. Ezt az id6pontot
kell a székesegyhaz bels6é diszitése elkészultének tekintenunk, bar
1837 utan mar allandéan nem Egerben, hanem Pesten tartdézkodik, 1841-
ben pedig Esztergomba teszi at mdhelyét.

Casagrande pesti mikodésének székhelye a régi Ullmann-haz volt,
a mai F6kapitanysag épuletének a Zrinyi-utca és a Ferenc Joézsef-térre
nézd sarokrészlete. A telken 1834-ben Ullmann Mo6ritz Hild Joézseffel
épittette hazat, mely azonban még 1837-ben csak nagyjabdl készult el.
Az épllet homlokzata disztelen, annak egyszerl és a tér tobbi épuleté-
vel Osszhangban levé kiképzését a Szépité Bizottmany irta el8. Az
emeleti nagyteremnek diszitése azonban Casagrandere vart, aki
meég egri tartézkodasa alatt ismerkedhetett meg Hild Jbozseffel és az 6
révén kerult a gazdag pesti polgar épitkezéséhez.

A terem tulajdonképpen két hosszu parhuzamos terembdl all,
melyeket korintusi oszlopok valasztanak el egymastél. Az oszlopok a

P «Vasarnapi Ujsag», 1863. 287. 1
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teremnek a homlokzat felé néz6 oldalan az ablakok osztasdnal mint fél-
oszlopok megismétilédnek. A nagyobbik terem két végében porticus-
szer(l kiképzést talalunk két oszlopparral. Casagrande a két porticus
feletti falmez6t, a nagyterem ablakai felett levé mez&ket, valamint a
kisterem teljes hosszanti falat diszitette dombormdivekkel. A terem
hosszanti lezarédasanal egyik oldalon a Parnasszus-t (17. kép) abrazolta,
amint Apollé egy sziklas domb tetején szélesen csapddoé képenyben, balja-
ban lantjaval all, két oldalan pedig nyolc muzsa attribdtumaikkal tancot
lejt. A kilencedik muzsa, melyet a szimmetria kedvéért Casagrande a
fékompoziciobd6l kihagyott, a szomszédos ablak folotti mezbre szorult.
A terem masik hosszanti végében a gorog istenek csaladjat, az Olymposz-1
abrazolta (18. kép), amint Zeus tronol, mikézben Hébe kupajaba italt
tolt. A Iépcs6zetesen megoldott Olymposzon balra Pallas Athéné,
Aphrodité és a kis Eros, jobbra pedig négy istenség csoportja helyezke-
dik el. A kisterem hosszu, meg nem szakitott frizén tancol6 és egyméasba
kapcsolédé néalakok kozott a Harom Gracia, Vénusz és Amor alakjai,
mint a kompozicié szellemi kbzpontjai tdnnek fel. A diszteremnek a
homlokzat felé es6 oldalan a féloszlopokkal keretezett hatalmas ablak-
nyilasok feletti kis frizekben Tancolé géniuszok csoportjai jelennek meg
gyumolcsds kosarral, amphoraval stb. (19. kép). A kbdzéps6 mezbBben
Ceres istenasszonyt tronuson abrazolja, mellette all Hermes és maga a
megrendel6.35Az egyik korabeli ruhaban abrazolt alakban tébben Joézsef
nador vonésait vélik felfedezni.

Az Ullmann-haz dombormivei Casagrande legjobb magyarorszagi
alkotasai kozé tartoznak. Kiegyensulyozott kompozicidjuk, formai gaz-
dagsaguk és valtozatossaguk, az alakok kdnnyed mozgasa és ritmusa,
a helyesen alkalmazott dekoracié6 minden elényét és szépségét meg-
mutatjak. Felfogasuk derdje és konnyedsége is magasan a tobbi
magyarorszagi Casagrande-mu folé emelik ezeket a reliefeket. Mar kor-
tarsai is azzal gyanusitottak, hogy nem &6 maga készitette a dombor-
miveket, hanem Ferenczy egyik tanitvdnya, Herbinger Ferenc. Ez
utébbinak munkéassagat nem ismerjuk, a sulyos Ferenczy-iskoldban pedig
nemigen kaphatta ezt a kdnnyed szellemet. Semmi okunk sincs egyéb-

¥ A pesti reliefekkel djabban Dombi Horvath Henrik : Budapest mdvészeti
Jozsef foglalkozott tobb izben .(A buda- emlékei. Magyarorszag mdvészeti emlékei
pesti f6kapitanysag épulete. «Ifjusagi ve- 1l. kot. Szerk. Gerevich Tibor. Budapest,
zet6», XI. évf. 11. sz. 1937. november, 1938. 55., 90., 95. 11 (Horvath indokolat-
401—405. 11 ; u. a. : Ismeretlen Budapest. lanul 1940-re teszi a reliefek keletkezését.
A f6kapitanysag épulete. «Mlivel6dés», — Bajo Gyula : Budapest Gjabbkoriépulet-
1. évf. 9. sz. 1941. 8—9. 1) — L. még szobraszata. Budapest, 1942. 61. 1
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ként, hogy a pesti neoklasszikus szobraszatnak ezt az egyedulallé remek-
mUivét Casagrandetdl elvegyuk.

Casagrande az Ullmann-hazban azonban nemcsak a reliefeket készi-
tette el, hanem mdhelyt is tartott fenn, amelyben vidéki rendeléseit elé-
gitette ki. igy Fay Istvan grofnak az abaujmegyei F4j37 kbzségben levd
kastélya részére tobb dombormdvet és szobrot készitett 1838-ban. Az
U-alaku foéldszintes faji kuria fékapuja felett a Fay-csalad drapérias
cimerét tartd, trombitat fajo két Szarnyas angyalt mintazott. (2 kép). Az
alakok tipusa, mozdulatuk, lebegésiuk az Ullmann-héaz figurdira emlékeztet-
nek. A diszteremben harom stukko-dombormiuvet készitett Casagrande :
Pan tancolé nimfakkal és bacchansokkal (20. kép), Aurora (21. kép), és
Lucretia (22. kép).38B Fay Istvan grof részére még egy hatalmas (13 lab
magas) Apollo-szobxot is készitett, ezt a mivét azonban ma nem ismerjuk.
A reliefek ko6zott killondésen Pan csoportja valik ki gy kompozicionalis,
mint mintazasi szempontbd6l. A dekorativ alakok eléggé plasztikusak,
egyes apro részletek itt-ott jelolve vannak, a mozgasok elevenek és reéalisak.
Laposabb plasztikdju, mintdzasdban puhabb az Aurora-dombormd, bar
finom tajképi részletet ad gémeskuttal. A szaguldé kocsi lovai, a felh6k-
ben Usz6 alakok a lebegés és a kdnnyedség érzetét elég jol felkeltik.
A szerelmesét8l buacsuzd, felh6re tamaszkodd, héattal abrazolt alak tar-
tasdban azonban némi elrajzoltsag, esetlenség van. Legkevésbbé sikerilt
a Lucretia torténetét abrazold jelenet. Az esemény fliggonydkkel lezart
bels6 térben jatszodik le s kompozicié szempontjabdl még kielégité.
Merev és szaraz azonban az alakok megmintazasa, szkématikus a kbpenyek
red6rendszere. A haldoklé Lucretia alakjaban sok finomsag van ugyan
s a romai Lupara oklét fenyeget6leg felemeld férfi (Lucretia férje vagy
atyja) alakjdban szinte dramai feszultséget ér el. Jobboldalt genre-szeriien
egy szolgaldleany siet az esemény felé, mig baloldalt két vitatkozdo férfi
foglal helyet. Kompozicionéalis és bels6 tartalmi kvalitdsok alapjan
minden bizonnyal Casagrande készitette a tervet ehhez a reliefhez is,
a mintazasbeli kulénbségek, szarazsagok azonban arra engednek kévet-
keztetni, hogy valamelyik tanitvanya \vitelezte Kki. Ugyanezeket
a hibakat talaljuk az egri székesegyhaz szamara készult azoknal

37 Lyka tévesen jel6li meg a Fay grof Gyuta: Abaulj-Torna varmegye és Kassa

szamara készult reliefek helyét el6szor
Pécelben (Thieme— Becker Kinstler-
Lexikon, id. h.), majd Fay grof képgydjte-
ményével kapcsolatosan az abaudjmegyei
Majban (id. m. 96. 1).

B Genthon Istvan— Szentivanyi
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miemlékei. KIny. Varmegyei szociografiak :
Abauj-Torna varmegye c. kdtetb6l. Buda-
pest, é. n. 3. L — A szerz6k stilaris ala-
pon valdszinlileg Casagrande alkotasainak
mondjak a dombormdveket.




27- kép. Szent Laszlot felkérik a kereszteshadak févezéréul.
Dombormivek az esztergomi f6székesegyhdz nyugati homlokzatéan.

28. kép. Szent Istvan. 29. kép. Apostol.
Az esztergomi f6székesegyhaz nyugati homlokzatan volt szobrok részletei.
Esztergom, Mintaterem
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a dombormiveknél is, amelyeket nem maga, hanem tanitvdnyai min-
taztak. A két els6 relief Casagrande jobb magyarorszagi munkai kozé
tartozik s felfogasban, kdnnyed gréacidban a pesti dombormivekkel
tartanak formai és szellemi rokonsagot. Mindkét helyen ugyanazt a
pogany életéromet, a gordég-romai vilagnak azt a természetes humani-
tasat talaljuk meg, mely a Bécsbdl jové kispolgari életformaval teljesen
ellentétes s igy Uj szint, a magyarhoz kozelebb allé lelkiséget jelent
X1X. szdzadi ujklasszikus szobraszatunkban.

Pesti tartézkodasa alatt (1838) készitett Casagrande dekorativ
dombormiiveket a hevesmegyei Andornakra is (mai neve Andornak-
Tallya) Mocsary Imre részére. A kastély utcai homlokzatan elhelyezett
dombormivek a Vendégszeretet-et (23. kép), a Béké-t (24. kép) és a
Baratsag-ot (25. kép) abrazoljak. Kiuls6é falfelileten lIévén nemcsak az
id6 rongalta meg &6ket er6sen, hanem a tdbbsz6ri atfestés kdvetkeztében
vastag mészréteg is boritja a dombormdveket. A két alakot szerepeltetd,
semleges hattér elé helyezett allegorikus dombormivek Casagrande
kozepes alkotéasai. Erezni lehet, hogy bennik anatémiai nehézségekkel
kizdott. A ruhtadlan test, az er6sen kontraposztos mozgéas, kulénben is
Casagrande gyenge oldala.

Casagrande pesti tartézkodasa idején valdszinlileg még egyéb meg-
rendelésnek is eleget tett s ezeket a ma is meglevé alkotasait csak irodalmi
emlités hianydban nem sikerilt eddig meghatarozni.® Az altalunk nagy-
részt elsének lekdzoélt s eddig felkutathaté képek taladn stilaris dsszevetés
alapjan hozza fognak jarulni ahhoz, hogy a még lappangdé munkakat
azonosithassuk. Hogy ebben az idében 6nallé szobrokkal is foglalkozott,
mutatja a pesti Mdegylet 1840-es kiallitasara bekuldott mdveinek le-
irasa is. A mar emlitett harom arcképszobron kivul Casagrande itt egy
«Szent Janos a pusztaban, kisded nagysagu egész alak marvanybol
és Angelika és Medor, midén éppen fahéjba készilnek metszeni neviuket»
cimil szobrokkal szerepel.20 Mindkét szobor elveszett vagy lappang. Az
Angelika és Medor-csoport kedvenc témaja lehetett, mert Pesten most
harmadszor mintazza meg. Els6 megfogalmazasaban 1825-ben Milané6-
ban mint 0©6nallé6 csoporttal dijat nyert, majd 1828-ban Trevisoban
dombormdben Ujra megmintazza a témat. A muegyleti kiallitas idején
(1840) Casagrande mar az Uj-piacon levé Derra-hazban lakott (ma

P Gerevich Laszlé szerint (id. m. taldlnom s a templom monografusa
420. 1) Casagrande a buda— krisztina- Schoen Arnold sem tud Casagrande
varosi templom homlokzatara szoborter- budai munkéassagarél. (A budapesti krisz-
veket készitett volna. Ezt az adatot az tinavarosi templom. Budapest, 1916.)
irodalomban masutt nem sikerult meg- DP. L. id. h
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Erzsébet-tér 19. sz.)4l s tartott fenn mdhelyt. Ezen adat az Ullmann-haz
reliefjeinek keletkezési idejének meghatarozasanal terminus ante quem-ul
szolgal. Masrészt tudjuk, hogy Casagrande 1837-ben mihelyében tobb
kész szobrot mutogatott — tadlzas lenne azonban ezt gydjteményes
kiallitAsnak nevezni — melyek k6zott a Parnasszus és a Csalad (az iste-
nek csaladja, az Olymposz) is szerepelt. Az Ullmann-haz szobrai tehat
1837— 38-ban készulhettek el. 1837-ben Casagrande valészinlleg a terveket
vagy a mintdkat mutathatta be.

Egri, pesti és vidéki munkai jo hirnevet szerezhettek Casagrandenek
s midén Kopacsy Jozsef esztergomi érsek az épul6ben levd esztergomi
bazilika tovabbépitését a negyvenes évek elején szorgalmazza, a kilsé
szobraszi diszitését Casagrandera bizza. Még 1841-ben kot vele szer-
z6dést a szentélyfel6li nyugati homlokzat szobordiszének elkészitésérél.®
Casagrande a nyugati domlokzat attikajan kozépen a Vallas, két oldalt
pedig Szent Istvan és Szent Laszld, valamint Szent Péter és Szent Pal
apostolok hatalmas méretd (20 lab magas) k&szobrait allitotta fel.
A sulyos szobrok azonban nemcsak mallani kezdtek, hanem a falakat
is megrongaltadk és a jarokel6k életét fenyegették, azért 1901-ben Vaszary
Kolos hercegprimas eltavolittatta azokat s helyukbe Kiss Gyoérggyel
harom konnyebb fémszobrot &allittatott. Az attika szamara a megren-
delésben szerepl6 masik két apostol szobrat Casagrande nem készitette
el, ellenben a két szélére két kisebb (13 lab magas) Angyal alakjat faragta.
Az angyalfigurak fejei, valamint egy szent magyar kiraly (valészin(leg
Szent Istvan) (28. kép) és egy apostolalak (29.kép) toéredékei ma a székes-
egyhaz ugynevezett mintatermében vannak. Legkés6bb a Vallasnak a
tobbieknél is magasabb csoportozata készult el 1847-ben. A nyugati hom-
lokzatra azonban Casagrande még mas, ma is meglevé munkakat készitett.
A harmas osztatd homlokzat két szélsé pillérkézében a koét6parkany felett
Szent Istvan felajanlja a koronat Marianak (26. kép) és Szent Laszlot
jelkérik a kereszteshadak f6vezéréul (27. kép) dombormiveket helyezte
el az attikdn levé magyar szent Kiraly-dbrazolasoknak megfelelGen.
A kozéps6 pillérkdézben a homlokzatot csaknem teljes magassagban Ki-

4 Epitette Hild Jozsef 1838-ban. L. volna mi(helyet, téves. Adataink vilago-

Bierbauer Virgil : Pesti épitémesterek san Neuer-Markt-ot emlitenek, nem pedig
munkassaga 1809— 1847- «Tanulmanyok Donauzeile-t, ahogy a mai Ferenc Jozsef-
Budapest multjabdél», 1. kot. Budapest, teret akkoriban hivtak.

1932. 87. L — Dombi adata (id. m. «Ifja- L2 A két szerz6dés Esztergomban a
sagi vezeté» 404. 1), miszerint Casa- székesfGkaptalani maganlevéltarban van.
grande 1840-ben az Ullmann-hazzal szom- (Structura Basilicae 1839— 1865.) — L.
szédos Derra-, kés6bb Nako-hazba (ma a Edvi-lllés id. m. 15. és 20. 11, valamint

Gresham-palota &ll a helyén) Ilétesitett a 76— 77. jegyzetet.
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tolté félkorives tagolas fels6 fennmaradd haromszogeiben egy-egy pal-
mat tarté Lebeg6 angyal dombormidvét mintazta meg.

Casagrande esztergomi munkai nem tartoznak a mester legszeren-
csésebb alkotasai kozé. Még legsikerultebb a Szent Istvan felajanlja a
koronat abrazolas. Az Ugyesen komponalt jelenetben kilén6sen Maria
és a kis Jézus csoportjanal, Maria arcanak Kkifejezésteljes szelid min-
tazasaban lehet tavoli klasszikus olasz mintaképeket érezni. A Szent
Laszlo-relief mar joval szarazabb, modorosabb, szkématikusabb. Fej-
toredékeiben pedig viszontlatjuk ugyanazt a patétikus, fellengzés komoly-
kodast, amellyel az egri székesegyhaz el6tti szobroknal mar talal-
koztunk.

Esztergomi munkassaga azonban kiléndsen nagy jelentfséget nyer,
ha mihelyében dolgozott nagyszamu magyar szobraszsegédet, tanulot
tekintjuk. Itt dolgozott mint tanitvany vagy mint munkatars a mar
emlitett Bauer Gyorgy és Farago Jozsef. Tovabba : Boldis Janos, aki egy
kés6bbi pesti muiegyleti kiallitason (1844) egy Vergilius-szal szerepel ;
a székesfehérvari Berstyanszky Béla, kit Casagrande Velencébe is maga-
val vitt kés6bb s aki Triesztben letelepedve ott 1863-ig dolgozott ;
Ferenczy mihelyébdl kerult Casagrandehoz Halasz Laszl6, aki a budai
féredliskola tanara lett ; itt voltak még Dulsynszky Tamaés, Gal Jbozsef,
Halgass Matyas, Habéi Antal, Kovacs Jozsef, Molnar Alajos stb., akik
javarészt az egyszerl k6faragésegédségen tul nemigen vitték. A felsorolt
nevek szama is mutatja Casagrande muihelyének latogatottsagat és fon-
tossadgat. A midhely szobrasz-iskola vagy akadémia rangig nem jutott
el, de Casagrandenak sem volt szandékaban, — barmennyire is magyar-
nak érezte és mutatta magat alkotasaiban és irdsaiban — hogy mint
néhany évvel kés6bb honfitarsa Marastoni, a magyar mdvészet intéz-
meényes fejlesztésére vallalkozott volna.

*

Casagrande esztergomi munkaival lezarul magyarorszagi alkotasai-
nak a sora. Meg kell azonban még emlékeznink harom szobortervérdél,
melyek nemcsak a magyarorszagi szobraszat alakuldsa és a szizad-
kozép el6tti helyzete, hanem Casagrande miuvészete szempontjabél is
fontosak.

Ferenczy Istvan a harmincas évek végén veti fel egy Matyas-emlék
eszméjét. A kozobnség a tervet eleinte nagy lelkesedéssel fogadja s f6leg
Pest-megye tamogatja a muavészt. A lelkesedés csakhamar lelohad a
jézanabb elgondoladsok kovetkeztében, bar sokaig még nem kerul le a
napirendrél. Széchenyi 1840-ben kikel a terv ellen «100,000 forint jo
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volna por és sar ellen...»3 A vitat Ferenczyvel Fay Istvan grof élesiti
ki 1842-ben, megemlitve Casagrande Kkivalésagat. Ferenczy erre
vadaskodik s azt allitja, hogy Casagrande munkai azért sikerulnek,
mert egy volt sajat tanitvanya (Herbinger Ferenc) dolgozik ott. Valasz
erre tobb részrél is beérkezik. Fay ismét Casagrandet dicséri, Casagrande
pedig elég er6s hangon védekezik Ferenczy személyes tamadasa ellen.
Mayer Istvan kanonok is belesz6l a vitdba s megirja Ferenczy esztergomi
mell6zésének okait. YA vita aztan lassan elhalkult, f6leg anyagiak hianya-
ban, masrészt pedig sem az udvar, sem a férendek nem nézték j6 szem-
mel a tervet. Casagrande azonban még tovabbra is foglalkozott a gon-
dolattal s hat alternativ tervet is készitett az emlékmdhodz. A terveket
Perlaszka Domokos rézbe metszette s a «Honder(» és az «Eletképek»
1844. évi mellékleteiként nyomtatasban is megjelent néhany. Casagrande
az ugy érdekében egy névtelen roépiratot is bocsat ki 1844-ben Egerben
«Ajanlat a’ Magyarorszagon Hunyadi Matyas emlékének felallitasara
czélz6 egyesilethez» cimmel43A terveken (30— 32. kép) az épitészeti részt
Wagner pesti épitész rajzolta s az architektorikus elemeket a szobraszi
megoldas héatranyara er6sen kihangsuly-ozta. A tervek ebben a formaéa-
ban inkabb valami gorég templom vagy mauzéleum, semmint szob-
raszati emlékmi benyomasat keltik. A sajtonak Ferenczy terveivel
ellentétes és tehetségében sem bizé része azonban nagy elismeréssel
adozott Casagrande terveinek. Miutan azonban az egész ugy kudarcot
vallott, Casagrande tervei is mint mulvészettorténeti érdekességek ma-
radtak csak fenn.4%6

1847-ben Jbézsef Nador-emlékszobor ugye kerilt napirendre. Noha
a szukséges Osszegnek még csak csekély része gydlt 6ssze, maris meg-
indultak a tervezgetések. Megalakult a Jozsef-emlékegylet s egyes tagjai
néhany szobrasszal érintkezésbe is léptek a szobor-terv elkészitése
érdekében. Altalanos lett a kapkodas s e zlirzavar kozepette Casagrande
is szt kért, s bizonyara baratai biztatdsara a Jozsef-emlékegylet figyel-

meébe ajanlotta magat a dontés el6tt.

43 Bartfai Szabo id. m. 593. 1

M Fay Istvan: Matyas kiraly emlékét
nem lehet abban hagyni. «Szazadunk» 1842.
42. sz. — Ferenczy valasza és ragalma-
zadsa U. 0. 50. sz. — Fay Viszontvalasza
Uu. 0. 52. sz. — Casagrande valasza u. o.
54.sz. — Mayer Istvan Cikke :Casagrande
Mark és Herbinger Ferenc esztergomi mu-
kodése u. 0. 54. sz.— V. 0. Bartfai Szabo
id. m. 594— 596. 11 és a megfelel6 jegy-
zetek.
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Nyilt levele, mely a «Honder(»-ben

« Eger, 1844. Erseki Lyceum Nyom-
daja. — Casagrande az «Eletképek» 1844.
1. 162. 1-n is foglalkozik a kérdéssel.

% A tervek kozul kett8t Met1ek Simon
is lekdzol (Ferenczy Istvan élete és mdvei.
Budapest, 1906. 308—309. 11). — Az
altalunk lek6zolteken kivil még egy met-
szetet ismerunk, mely a 30. képunkdn
kozolt vazlat csekély valtoztatasiig va-
riansa. (Budapest Székesfévaros Torténeti
Muzeumanak gyUjteményében.)




jelent meg,47 bizonyara Majer Istvan tolla alél kerilt ki, de azért egy
részét mint a mdvészre és a korra is igen jellemz6t, a kdvetkez6kben
adjuk :

«TObb mint évtizede, hogy Magyarorszagban lakvan, szemtanudja
vagyok, mily oriéasi léptekkel haladott e szép hon a jobb és tokéletesb
eszménye felé ; és folfogom, mennyire érzi és siratja a haza veszteségét
a bold. nagy Nadorban, ki mindenitt boldogitdé géniuszként volt jelen
a haza mindennem érdekeinél. E nagy szellem s a haza halaja igénylik,
hogy emlékben lassa az utdkor annak nagysagat, s a honnak irantai
szeretetét. De épen e szellemnagysag, épen e honhala és szeretet
igénylik ismét, hogy az emlék, mellynek allitdsara olly elragadtatassal
alakult a tisztelt Jo6zsef-emlékegylet, remek legyen.

Alulirt, kit e szép hon tébb mint évtizede &pol keblében, polgéri
kotelességének ismeri, széval és tettel jarulni a tervezett emlék muvészi
becsének lehetd fokositdsdhoz. Az emlékegylet keletkezte 6ta komolyan
gondolkodtam e targy folott s részint készen allanak néhany rajzaim,
masok munkaban vannak, melyeket k6nyomatokban egy ropirat kisé-
retében szandékozom legk6dzelebb a Jb6zsef-egylet magaslelklG partoloi
és az egész nemzet elé terjeszteni, hogy a mélyen tisztelt egylet bol-
csességénél fogva, ha tervrajzaimban valami elfogadhaté lesz, azt a
tervezett emlék tokélyesitésére forditani kegyeskedjék... En nagy
szerencsémnek tartandom mindig, ha barmi hasznost és szépet mdvel-
hetek ez orszagban, melyet mint méasodik hazdmat szeretek, tisztelek.
Az emléket targyazo ropiratom, hozza mellékelt rajzaimmal, hiszem
nemsokara a nemzet kezeiben leend».48

Ezideiglen sem a nyilt levélben emlitett ropiratot, sem pedig az
emlékm(ihoz készitett terveit nem ismerjuk. Mint annyi mas magyar
szobor-terv, ez az emlékmd sem valésult meg akkoriban. A gydjtés be-
fejezése el6tt komoly megbizasréol sz6 sem lehetett, a gydjtést pedig a
szabadsagharc akadalyozta meg egyidére. Kés6bb Halbig J6zsef tervét
fogadtak el és ez a terv kerult Kivitelre is.

Még egy terve van Casagrandenak, mely a szabadsagharc alatt az
olasz szobrasz szolidaritasat bizonyitja. Az 1848. marciusi események
hatadsa alatt egy Szabadsag-emlékmi tervezete vet6dott fel. Casagrande
természetesen résztvett az el6készuletekben s tervet is készitett, amely
nyomtatasban is megjelent.9 Fekv8 oroszlanokkal diszitett talpazat

47 «Honder(», 1847. 1. 339— 340. 11 « Kozdlte a kassai «Képes Ujsag»
@] A részletet Szendrei— Szentivanyi 1848. — V. 6. Adatok midvészetink toér-

alapjan idézzik (id. h.). ténetéhez. «MUvészet», 1907. 137. 1
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kozepén emelkedik az oszlop, melynek tetején a bilincseit letép6 Hun-
garia alakja all. Az oszlopot vizszintesen harom zénara osztja. Fasces-re
emlékeztetd oszlopokkal tagolva a két als6 zénaban 6—6 allegorikus
alakot helyez el, akik a szabadsagharc 12 pesti pontjat példazzak. Az
oszlop fels6 részén dombormi fut kérbe, mely a szabadsag kivivasanak
egyes eseményeit folyamatosan abrazolja. A rajz, amelyet az U0jsag
kozol, kissé lgyetlen s ebben inkadbb a vidéki metsz8 rajzkészségének
fogyatékossagat, semmint Casagrande tervének elégtelenségét kell keres-
nunk. A jelenetes reliefekkel és allegorikus alakokkal diszitett oszlop
mintaképét a romai antik muadvészetben taladljuk meg s Casagrande is
innen vette az ihletést, mig szellemi kompoziciéjaban a szabadsagharc
torekvéseinek és a magyarsag ugyének teljes megértése mutatkozik.
A terv, amint tudjuk, semmilyen forméaban sem kerulhetett kivitelezésre
a szabadsagharc szomord vége miatt. Casagrande gondolata azonban
még terv formajaban is nemcsak a magyar szabadsagot, hanem a magyar-
olasz egyuttmikodést és a romai hagyomanyoknak Magyarorszagon
valé tovabbélését szimbolizalja.

Casagrande magyarorszagi miikodése a XI1X. szazadi magyar mdu-
vészet szempontjabdl igen fontos. Alkotasai a magyar miuvészet korébe
szervesen beletartoznak. Nem érezzik azt, hogy idegen mdvész készi-
tette azokat, hanem amint mesterik érzésben magyarra valt, ugy al-
kotasaiban is magyarsag latin hagyomanyai élnek tovabb.

PALINKAS LASzLO
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