AZ OLASZ MUVESZETI POLITIKA

Milyen helyet foglal el a fasiszta allamban a mi(vészet, mikéent alli-
totta a nagy nemzeti célok szolgalatédba a fasiszta politika a képz6mduvé-
szeteket, olyan kérdések, melyekkel mar csak példaadasuk miatt is érde-
mes foglalkozni. Barmennyire is helytelennek tartjuk mdvészetnek és
politikanak, akarcsak elnevezésben vald 0Osszevegyitését, kénytelenek
vagyunk ezt, az olasz szakirodalomban is elfogadott kifejezést (Politica
fascista delle Arti) hasznalni. Ertjuk alatta mindazon tdrvényhozasi és
adminisztrativ intézkedések vezetéeszmeit, melyeket az olasz allam, a
fasiszta korméanyzat a mult és jelen mudvészetének érdekében hozott.
JelentGsnek tartjuk az olasz intézkedések ismertetését azert is, mert a
mavészet hazdjanak hosszu éveken at, lassan érlel6dd, kialakulé malvészeti
politikdjat mutathatjuk be, melynek kilondsebb aktualitdst a magyar
szellemi életben vajudé hasonlé probléméak adnak.

Az olasz muvészeti politika célkit(izéseirdl, szervezeteirdl a mualtban
keveset hallottak az illetékes korok. Az utdbbi években azonban, amikor
kalonfele torvényekkel, intézetekkel a képzOml(ivészetet is a fasiszta
nemzeteszmeny kialakitdsanak szolgalataba allitottak, az illetékes nem-
zetnevelési miniszter, Giuseppe Bottai, és a minisztérium mdadveészeti Ugy-
osztalyanak vezetdje, Marino Lazzari, hosszabb tanulmanyokban fejtették
ki az olasz mdvészeti politika céljait és elérésére rendelkezésre allo
eszkozoket.1 Kulondsen amidta Bottai vette 4t a nemzetnevelési minisz-
térium vezetését, kezddédott meg a fasiszta mdvészeti politika alapvetd

1 Bottai, Giuseppe: Politica fascista M arino: L’'azione per |I'Arte. Firenze,
delle Arti. Roma, 1940., valamint Lazzari, 1940.
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elveinek torvénybe iktatdsa és intezményeinek megszervezeése. A Carta
della Scuola reformja kiterjedt a mdvészeti oktatas, nevelés kérdeéseire
is, a minisztérium mavészeti féosztalyanak atszervezése pedig a mlvészeti
kérdések egységes iranyitasat eredményezte. Ezzel egyidejlileg az 4j mda-
emléeki torvénnyel a nemzet kultirvagyondnak megmentésére, a Modern
Mdaveészeti Hivatal (Ufficio per I'Arte Contemporanea) szervezesével pedig
az él6 muavészet értékeinek Kkifejlesztésére, iranyitasara nyilt alkalom.

Mindezeket a torvényeket és intézkedéseket az az alapvetd szandék
irdnyitja, hogy a muveszetet a nemzetnevelési erdk kozé beallitsak,
segitséget a cel elérésében minél teljesebben igénybe vegyék.

A fasiszta miveszeti politika alapelve Mussolinitdl szarmazik. A Duce
szerint az olasz m(iveszeti politikanak, a mdvészeti koézigazgatasnak, egy-
forméan ki kell terjednie a mivészet mindkét birodalméara, malt és jelen
mUvészeteére egyarant. A mulvészeti politika szempontjabol nincs antik és
modern mdvészet, valamennyi kor muavészete, igy a kortarsaké is, egy-
arant szolgélja a nagy célt: a tomegek nevelését.

A régi és az Uj mUvészet kozotti éles valasztovonalat a X1X. szazad
embere huzta meg. Arenaissance vagy a barok kor gydjtdje szdmara ez a
megkulonboztetés nem létezett, s6t azt mondhatnok, a kortars mvésze-
tét becsilte tobbre a multtal szemben. A mult szdzadban kialakult tor-
téneti tudat valasztotta szét a m(ivészetet, vert éket m(ivész és kdzénség
kozé. Szazadunk els6 évtizedeiben lezajlé mdveészeti forradalmak a hasa-
dast egeészen szakadékka bdvitették, melynek egyik partjan a mult
muavészete és a jelen k6zonsége, a masikon pedig a kortarsak m(vészete
allott. Hidat verni csak a miveészet igazi megért6i tudtak, mig a kdzonség
kegyeit keres6 muvészek inkabb a szakadék tuloldalan allottak és mdvé-
szeti fejl6déstiket beszoritottak az elmult korok Prokrustes-agyaba. Csak
kevesen voltak, akik felismerték, hogy a modern mdvészet megbecsulése
nem jelent szakitast a mult értékeivel, illetve a mult mdvészetének
szeretete nem jelenti a kortarsak mavészeti torekvéseinek tagadasat.

Az olasz mUvészeti politika nem ismeri el e valasztévonal jogossagat és
legaldbb a mivészeti adminisztracioban egyforma helyet kivan biztositani
a képzémdveészetek mindkét birodalma szamara. Amint Marino Lazzari,
az olasz nemzetnevelési minisztérium mi(veszeti féosztalyanak veze-
téje irja : «Meg kell akadalyozni, hogy a régi mdvészet legeredménye-
sebb veédelme hatranyos legyen a modern md(vészetre, vagy, hogy a
kozigazgatdsnak a modern mavészet erdekében kifejtett mikodése 6sz-
tonzés legyen mivészeti vagyonunk pusztitasara)).l

3Lazzari, Marino: | due regni deli’Arte, id. m. 8.1
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Az olasz muvészeti politikanak ez a felfogasa a Duce kivansagara
kuls6ségekben is megnyilatkozik : a nemzetnevelési minisztérium «Dire-
zione Generale delle Antichita e Belle Arti» kett6s elnevezésl f6osztalya
Ujabban «Direzione Generale delle Arti»-ra valtozott, ezzel is hangsulyozva
a mult és a jelen mivészeti problémainak oszthatatlansagat és egységét.5

A Ducénak ez az alapvetd elhatarozasa természetesen nem jelenti azt,
hogy ezek utan az olasz muzeumokban egymas melle allitjak ki Raffael és
Casorati képeit vagy Donatello és Maraini szobrait. Jelenti azonban, hogy
az olasz mavészeti politika szamara nincs kulonbség antik, kézépkori,
modern muavészet kozott, ha valoban mdvészet. Jelenti azt is, hogy az
olasz muvészeti politika nem elégedik meg a mult m(ivészete szdmara
biztositott jogvédelemmel és nemcsak mint szerencsétlen kez(i vasarlo
avatkozik a modern m(vészetbe. Az olasz mult m(ivészeti emlékei érde-
kében hozott torvényekkel parhuzamosan gondoskodéas torténik a kor-
tarsak muvészetének védelmérdl, a miiemlékek megdvasa mellett az él6
muaveszek szocialis védelmérdl, a mualt emlékeinek feltarasa mellett a mai
olasz mivészet és a kdzonség kozti kapcsolat elmélyitésérdl is.

Az olasz maveszeti politika tehat a szellem egységében egyesiti a
maultat és jelent. A mUivészet két birodalma szorosan 6sszefligg s mindket-
tébnek problémaira figyelemmel kell lennink, ha a mai olasz mlvészeti
politika legfébb iranyelveivel kivanunk megismerkedni.

Italia mdveszeti maltja védelmében hozott térvényekrdl mas helyen
részletesen beszamoltunk mar4 itt csupan az 0j mlemléki térvény és
a vele kapcsolatos legfontosabb intézkedések rovid ismertetésére szorit-
kozunk.

Az olasz muvészet alkotasainak védelmére hozott torvények leg-
jelentésebbjét, a «M(iveszeti vagy torténeti targyak védelmeérdl)) szolo tor-
venyt, 1939-ben targyalta a Fasciok és Korporaciok Kamarajah Lénye-
gileg az (j térveny az 1909. évi mliemléki torvény tovadbbépitése, a fasiszta
allam jogrendszerébe vald beillesztése. Alapvet6 kilonbség, hogy az Uj

3 Bottai, Giuseppe : Istituzione dél
nuovo XJfficio per i'Arte contemporanea,
id. m. 382. 1. Ba4r nem tartozik tanulma-
nyunk targydhoz, érdemes megemliteni,
hogy a magyar kultdrpolitikat is részben
hasonlé szempontok vezérlik. 1941 6ta a
vallas- és kozoktatasugyi minisztérium
muvészeti és tudomanyos csoportjan be-
Iil ugyanazon Uugyosztaly hataskérébe
tartoznak a modern mdvészeti uUgyek,
valamint a magyar mault legjelentéke-
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nyebb mivészeti hagyatékanak, a miem-
Iéki Ggyeknek adminisztrativ intézése is.

* Bercsényi Dezs6:
Italidaban. «Magyar Szemlet), 1940. 354—
358.11., valamint ugyancsak télem az Uj
olasz midemlékvédelmi térvény teljes szo-
vegével : Korszer(i miemlékvédelem Olasz-
orszaghan. Budapest, 1941.

s Az 1089. szamu, 1939— XVII. jdnius
i-én kelt térvény. Megjelent a «Gazzetta
Ufficiale» 1939. évi 184. szamaban.
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térvény a mldemlékek védelmet tekinti elsérend( feladatanak, az olasz
mult kincseinek megovasat, a kozonség szaméara vald hozzaférhetdve
tételét és nem csupan a kivitel magakadalyozasat. A fasiszta jog szelle-
mének megfeleléen a mdemlék nemzeti kultdrvagyon, birtokosai csupan
hasznéaldi, nem pedig teljes jogu tulajdonosai a mdemléknek. «A miemlék
akkor is a kozérdek targya, ha jogi értelemben magantulajdon» —
hatarozta meg a torvény egyik legfontosabb alapelvét Marino Lazzari.
Ezen az alapon az ellen6rzésben, a konzervalasban, de a miemlékek
elidegenitésének, kivitelenek feltigyeletében is messzemené felhatalma-
zast kapott a nemzetnevelési miniszter.

Kulonbséget tesz a térvény a kilondsen fontos és a jelentéktelenebb
muemlékek kdzott. Az el6bbieket jegyzékbe foglaljak (a magyar széhasz-
nalat szerint azt mondhatnank : miemlékké nyilvanitjak). Ezeket a
kulénodsen fontos, jegyzekbe foglalt mdveészeti vagy torténeti emlékeket
fenntartas szempontjabol szigordan ellenérzi a miniszter. llyen emléket
helyreallitani, konzervélni, elidegeniteni csak az illetekes miemléki f6-
fellgyel6ség engedélyével szabad. Hasonl6 szigorubb elbiralas ala esik az
allam, kozuletek, k6zintézmények, tarsulatok birtokaban Iévd valamennyi
mUemlék. Kiulon Uj intézkedés védi a tradicionalis hird és kilénos kor-
nyezeti jelentdségl gydjteményeket, melyek a miniszter engedélye nélkil
szétbonthatatatlanok, el nem idegenithetdk.

Miutdn a torvény els6rendl feladatdnak a mulemlékek vedelmét
tekinti, jegyzékbe foglalt s akar magantulajdonban is lev6 miemlék
helyreallitasat a nemzetnevelési miniszter elrendelheti, végrehajthatja és
az igy felmerult koltségeket kdzigazgatasi uton kdvetelheti a tulajdonostél.

Tiltja az 4j torvény a kivitelt is, de csak akkor, ha az igen nagy kart
okoz a nemzet kultarvagyonanak. Ez az intézkedés enyhébb és egysége-
sebb elbiralast tesz lehetéve, mint az el6z6 1909. évi toérvényé. Az enyhités
nemzetgazdasagi szempontbdl is jelentés, s az olasz mikereskedelem ér-
dekében tortent. A Kivitelt kulonben elég magas, a mdtargy ertékevel
progressziven 8—25 %-ig novekedd kiviteli dijak is szabalyozzak. (Je-
lenleg a haboras viszonyokra valé tekintettel természetesen minden
kivitelt megtiltott az olasz allam). Ugyanebben a szellemben rendezték
az asatasok, véletlen leletek kérdeset is. Az asatonak, megtalalonak,
vagy a telek tulajdonosanak csak jutalom jar, mely esetleg a lelet
egy része is lehet.

Rendkivili jelent6ségli viszont az az intézkedés, hogy a jegyzékbe
foglalt mdemlékek, gyljtemények megtekintését a tulajdonos koteles
megengedni. Ez a rendelkezés logikusan folyik a torvény szellemébdl és
régota hangoztatott kivansagot teljesit.
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Az Uj mlemléki toérvény az adminisztrativ feladatok megnodvekedé-
sét jelenti és sikeres végrehajtasa erdekében a mdemléki féfeligyel6ségek
atszervezeseét tette szilkségessé. Az olasz mlemlékvédelem kils6é igazga-
tasat eddig 28 mlemléki fofeligyel6ség intézte. Az atszervezés ezt a
szamot tobb mint kétszeresére, 58-ra emelte fel. Jelenleg négy fajta,
harom osztalyba sorolt mdemléki féfeltigyel6ség mikdodik, némdy varos-
ban tébb is (Roméban 8). Az els6é csoport hataskdére az archeoldgiai
emlékekre, gyljteményekre és asatdsokra terjed ki (22, Soprintendenze
alle Antichitd). A méasodik csoport hataskore a kozép- és ujkori miemlé-
kekre, természeti szépsegek védelmére, urbanisztikai problémakra terjed
ki (13, Soprintendenze ai Monumenti). Gyldjtemények, valamint kdzép-és
Gjkori torténeti vonatkozasu emlékek ellendrzését és védelmét a harmadik
csoport latja el (14, Soprintendenze allé Gallerie). Mig egyes vidékeken
valamennyi feladat ellatasara korhatarokra val6 tekintet nélkil mdkoédik
kilenc féfeligyel6ség (Soprintendenze ai Monumenti e Gallerie).6

A milemléki fofellgyel6ségek atszervezése lehetdvé tette, hogy a
vezetdk ha kisebb meértékben is, specializalédjanak. Az elsdé csoport f6-
feltigyel6i archeoldégusok, a masodiké épitészek, a harmadiké pedig mu-
vészettorténészek, végul a negyedik csoport fofeliigyel6i feladatkoriknek
megfelel6éen épitész, vagy muvészettorténész szakemberek. «A miemléki
fofeliigyel6 nemcsak konzervatora és restauratora a mulemlékeknek,
hanem olyan kritikus, aki helyreigazitja a lokalpatriotizmus téves per-
spektivait, beilleszti miveszeti tartomanyat a nemzeti mdvészet egészébe*,
hogy Ujra Marino Lazzarit idézzuk.7

Ez a hatalmas adminisztrativ szervezet, mely a legkitiin6bb olasz
szakertOket allithatja a miemlékvédelmi munka szolgalataba, természe-
tesen csak fokozta a feltarasok, konzervalasok ttemét Olaszorszagban.
Oroszlanrésze van abban, hogy a harmadik haborus évébe Iépett Italidban
ma sem pihen a kutaté as6, ma is szunet nélkul folynak a muiemléki
restauralasok, Ujabb és Ujabb értékeket mentve meg, gazdagitjak az olasz
kultirvagyont. Nem célunk ezekre a munkéalatokra részletesen kitérni,
elegend6 talan a legfontosabbakra utalni. Az ostiai, pompei, de f6kép a
herculanumi feltarasokra. A romai Via dellTmpero a nagystild varos-
rendezés és az archeoldgiai feltards oly szerencsés példaja, melyhez

6 A mUemléki féfelugyel6ségek atszer- lLazzari, Marino : Il riordinamento
vezésérdl szoldo 823. sz. 1939 majus delle Soprintendenze. «Corriere della Sera»,
22-én  kelt torvény. A «Gazzetta 1939. aug. 17.

Ufficiale» 1939. évi 143. szaméaban jelent
meg. V. 0. Dercsényi Dezsé id. m.
18— 20 1.
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hasonlét nem egyhamar lehet produkalni. Faradhatatlan kutatomunka
eredménye az Augustus-mauzoleum kiszabaditasa, mig az «Ara pacis»
felallitasa jo példa, hogy az egységes iranyitas, nagyvonalu vezetés milyen
pompas alkotasokat hivhat életre. Folytathatndnk a felsorolasokat a
kozép- és ujkori emlékeken keresztul. Emlithetnénk az assisii fels6 templom
paratlan fresko-ciklusanak vagy a San Clemente Masolino falképeinek
restaurdlasat, a milanéi Sant’Ambrogio és a San Lorenzo kiszabaditasat,
illetve helyreallitasat. Hosszu oldalakat tenne ki csak az utobbi tiz évben
restauralt, helyreallitott miemlékek felsorolasa, ugyanannyit a legfon-
tosabb &llami vasarlasok, melyeknek élén Giorgione Viharja és Michel-
angelo palesztrinai Pietdja all. Barmennyire is nyujthatnok e felsoroléast,
csak azt bizonyitana, hogy az olasz mdvészeti politika minden
eszkdzt megragad, hogy a nemzet mi(ivészeti vagyonat megtartsa
és gazdagitsa.

Sulyos tévedés lenne ezekben az intézkedésekben csak idegenfor-
galmi értékek védelmét latni. Az Uj Italia szaméara «a m(vészet nem a
kevesek, a kivételesek szamara készilt luxuscikk, hanem az élet els6-
rendd, lényeges szikségleted (un bisogno primordiale ed essenziale della
vita)8 A tomegek nevelésének egyik legfontosabb eszktze és lehet-e az
Uj Olaszorszag fiait nagy hivatasukra jobban nevelni, mint minél gyak-
rabban elébuk tarni az 6s6k, a mult, a romai birodalom nagysaganak
kézzelfoghatd bizonyitékait. Ugyanezek a szempontok iranyitjak a ma-
zeumok atrendezését, 0j muzeumok alapitasat is. Bottai miniszter az
egyik koltségvetési beszédében hatarozta meg ezeket az 0 elveket.9
Az atrendezéseket nem a muzeumok allapota, vagy a gyljtemények
nivéja tette sziikségessé, hanem mert szereplk a fasiszta allamban meg-
valtozott. Ma a muUzeum els6sorban a népé, a tdmegé, mely itt jut koz-
vetlen kapcsolatba a mdvészettel. Ezt az elvet gyakorlatban a rémai
Galleria d’Arte Antica e Moderna, a firenzei Uffizi atrendezése mutatja
be, (ez utdbbi atrendezése tobb mint egy millié liraba kerilt) az Gjonnan
alapitott muzeumok kézil pedig a pesardéi Museo della Ceramica. Ugyan-
ennek az elgondolasnak érvenyesitéset latjuk abban is, hogy az olasz
ipari, gazdasagi élet valamennyi nagy «Mostra»-jan méltéképpen képviselve
van a m(vészet is. Nemcsak alkalmazott formajaban, diszitéskent, hanem
mint a kiallitas szerves része. (J6 példa erre az 1939. évi robmai Mostra
Autarchica dél Minerale Italiano, melyen tébbek kdzott olyan értékek

8 Mint Mussolini meghatarozasat idézi » Bottai miniszternek az 1939/40. évi
Bottai, Giuseppe : Il régimé per l'arte koltségvetés targyalasakor a szenatusban
cimen adott nyilatkozatdban, «Corriere tartott beszédébdl,
della Sers», 1940. januar 24.
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kerultek kiallitasra, mint Michelangelo Ujabban megvéasarolt palestrinai
marvany Pietaja.l)

Bar a fasiszta mdvészeti politika a mizeumokat a népért, a nép szem-
pontjai szerint rendezteti at, ne gondoljuk, hogy ennek az elvnek alkal-
mazasa a nivd csokkentéset jelenti. Italidban a tOmegeket akarjak a
mavészethez felemelni, nem pedig a miveszeti alkotasokat a nagyk6z6n-
seg esztétikai szintjéhez mérten népszerdsiteni.

Az olasz muivészeti politika iranyitdi jol tudjak azonban azt is,
hogy a feltarasok, helyredllitasok, restauralasok egységes iranyitasa,
kiforrott, tudomanyosan kiprobalt elveket kodvetelnek. Ennek a célnak
szolgalatdban allitottak fel a Kdozponti Restauralasi Intézetet (lIstituto
Centrale dél Restauro). Az intézetet ugyancsak egy 1939. évi tdrveny
hivta életre, megnyitasara a mult év végéen kerult sor." Helyiséget a
rémai S. Francesco di Paola kolostor négy emeletén kapott. Itt allitottak
fel a kulonféle restauralasi mdhelyeket, fizikai, rontgen- és kémiai
laboratoriumokat, ultraviolett es mikrofoto készitésére is alkalmas foto-
laboratériumokat. Gazdag specialis szakkdnyvtar és 1939 oOta vala-
mennyi Olaszorszagban folyo restauralasrol kimerit6 jelentés, béséges
fotéanyag all itt a kutaték rendelkezéseére. Az intézetnek Cesare Brandi
a vezetdje, mig a restauralési kérdesek egyik nalunk is jolismert kivald
szakert6je, Mauro Pelliccioli, a technikai Ugyek iranyit6ja.12 Az intézet
mellett harom évfolyamos restauratorképzé szakiskola is mukodik.
Ez az intézet meg fog felelni annak a célkitlizésnek, amit Bottai miniszter
szabott eléje : «A muivészeti emlékeket nemcsak anyag szempontjabol
kell helyreallitani, hanem a restauralas a targy torténelmi jelent6sége-
nek és eredeti karakterének visszadllitasat is jelenti.))13

Eddig csak a mult emlékeinek megovasardl, feltarasokrol sza-
moltunk be, de lassuk az érem masik oldalat is : milyen helyet foglal
el a mdvesz a fasiszta allamban, hogyan gondoskodik az olasz allam
arrél, hogy movészei tudasuk legjavat nyudjtsak alkotasaikban.

A midemléki térvény elég hatarozottan elvélasztja az él6 mveészetet
amikor kimondja, hogy nemtartoznak a térvény hataskore aldaz él6szerz6k
mdvei, vagy azok a mlivek, melyek 6tven évnél nem régebben késziltek.

10 Lazzari, Marino: Sulla Sezione di
Arte Antica alla Mostra Autarchica dél

meg. Részletesebb ismertetését 1. Der-
csényi Dezss id. m. 21—22.11

Minerale ltaliano, id. m. 66—77. 1L

11 A kozponti Restauralasi Intézet fel-
allitasarol intézkedé 1939— XVII. julius
22-én kelt 1240. sz. torvényt a «Gazzetta
Ufficiale» 1939. évi 205. szamaban jelent

©gsatve s ®® @) Adgtis il

la L'inaugurazione déIR. Istituto Centrale
dél Restauro. «Le Arti» IV. 1941. 48—53.11.
JBV. 6. Bottai miniszter beszédét a
nemzetnevelési tarca koltségvetésének tar-
gyalasakor a szenatusban 1938. marc. 26-an.
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Ratérve a modern olasz madvészettel kapcsolatos m(ivészet-politikai
probléméak targyalasara, eldljaroban jo hangsulyozni, hogy barmennyire
is szivén viseli a fasiszta politika a mult emlékeinek feltarasat és kon-
zervalasat, ugyanolyan gondot akar forditani az él6 mdvészetre is.
«Nem valasztjuk el a multat és jelent — mondja Bottai miniszter —
mert ezek egyforman élnek és dolgoznak az olasz impérium meg-
alapozasan».14

Adminisztracié szempontjabol termeészetesen a feladatok kilon-
boz6k. A mult emlékeivel szemben a konzervalas a legfébb feladat, a
kdzigazgatast tehat csak a targy és a tulajdonos érdekli, mig a modern
mUvészetnél az ember is, a m(ivész maga, tehat az él6 mdvesz szocialis
helyzete, munkalehetfsége, stb. A problémaknak elsé részét az olasz
allam hivatasrendi felépitésének megfeleléen a szindakatusok oldjak
meg, mig a mdveszi energia megsokszorositasanak és a fasiszta nemzet-
eszmény szolgélataba allitasa az allamnak, illetve a m(vészeti politi-
kdnak a feladata.

A mdveész mar régebben megtaldlta helyét a fasiszta allamban,
melynek korporativ szervezete a képzémlivészet alkotéit is megfeleld
érdekképviseleti rendszerbe fogta 0ssze.13

Ezt a rendszert az 1926. évi 563. szamu, a szindakatusokroél szolo
torvény alapjan épitették ki, mig a mdvészeti korporaciét az 1934. évi
163. szamu toérvény hivta életre. Mindkét torvény megalkotasdban a
jelenlegi nemzetnevelési miniszternek, Bottainak, mint akkori Kkor-
poraciésigyi miniszternek oroszlanrésze volt. A szindakatusok és kor-
poraciok vildgaban a muveszek kulon helyet foglalnak el, marcsak azert
is, mert természetesen hidnyzik a munkaadok szindakatusa. Az olasz
muavészeti élet hivatasrendi szervezete a két fentidézett torvény alapjan
a kovetkez6képpen alakult Ki.

A legalsé fokozatot a Képzémuvészek (fest6k és szobraszok) Tar-
toméanyko6zi Szindakatusa alkotja (Sindacato Interprovinciale delle Belle
Arti). Mintegy husz szindakatusdba a muvészek belépése nem kotelez6.
Tagdijat azonban egyarant tartozik minden mdvész fizetni, akar tagja
a szindakatusnak, akdr nem. Ezzel szemben a szindakatusok is egy-
forman képviselik valamennyi mdvész érdekét, tagsagra valo tekintet
nélkul. Ez a megoldas lényegesen kulonbozik a magyar kamarai rend-

14 Bottai, Giuseppe: Azione politica e Budapest, 1942, most megjelent kitdné,
arte. «Le Arti», 1938. fasc. I. magyar nyelven alapveté munkajat. Va-

15 A mivészeket magukba foglalé szin- lamint Coscera, Fernando : Professioni
dakéatusokrol, korporéaciokrdl lasd: Karay ed arti nello Stato fascista. Roma, 1941.
K aitman : Olasz testileti 6nkormanyzati jog.
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szertdl, annal inkabb, mert a szindakatusi térvény egyik alapelve az is,
hogy a foglalkozas gyakorlasa a szindakatusi tagsagtol fuggetlen. Egyetlen
hatranya a nem tagoknak, hogy sem aktiv, sem passziv valaszt6joguk
nincs a szindakatuson belll. Az egyes tartomanyfénokségek valamennyi
foglalkozasi agrél hiteles nyilvantartast vezetnek, igy minden mivész-
nek a szindakatusi tagdijat meg kell fizetnie, természetes tehat, hogy
a muaveszek tekintélyes resze aktiv szerepet véllal a szindakatusok
életében.

A tartomanykozi szindakatusokat mint masodik fokozat a Képz6-
mUivészek Nemzeti Szindakatusa (Sindacato Nazionale delle Belle Arti)
fogja O0ssze. Ez utdbbinak tagjai mar csak az egyes tartoméanykézi szin-
dakatusok lehetnek, melyeket a szindakatusok altal valasztott tagok
képviselnek. A harmadik, egyben legmagasabb szervezet méar az 0sszes
szabadfoglalkozasuak konfederéacioja (Confederazione dei Professionisti
ed Artisti). Tagja 26 Nemzeti Szindakatus, melyek kdzul egy képviseli
a mulveszek érdekeit.

A vertikalisan kiépitett 6nkormanyzati szervezetek felett a munka-
adok és munkavallalok szindakatusaibdl 6sszeéllitott korporaciok allanak
és a ket érdekképviselet 6sszhangjardl gondoskodnak. A képzémuvészek
korporacidja, minthogy a munkaadOk szindakatusa természetszerlen
nem alakulhatott meg, inkabb a konfederaciékhoz hasonl6. Csupan
abban kulonbozik, hogy mint felettes hatdsag, munkajaban részben
allami (part) szervek is résztvesznek.

Mdvészeti szindakatusok megalkotéasa, jogi elismerése, a fasiszta ma-
vészeti politika els6, egyben alapvet6 l1épése volt. A szindakatusok fel-
adatukat els6sorban a mdveszek szocialis vedelmében, hivatasrendi
képviseletében, egyes mdivészeti agak egytttmikodésének megterem-
tésében lattak. A fasiszta allam szamara a m(vész els6sorban munkas,
akit ugyanazok a jogok illetnek meg, mint a tobbi polgart és akinek
éppenugy biztositani kell szocialis jélétét, hogy dolgozhasson és alkot-
hasson. Els6rendd allami érdek, hogy a muveszi termelés értékes és
magasszinvonalu legyen. A jé muvészi munka el6feltétele a mdvészek
anyagi helyzetének javitasa, kilonosen a fiataloké, amit a fasiszta kultar-
politika a multban is bevalt eszk6zokkel kivan elérni. Mdvészeti, tanul-
manyi 6sztondijak, melyek legalabb fél-, de esetleg egy egész esztendeig
gondtalan megeélhetést biztositanak, tanéari allasok, etc. Ugyanakkor
jol tudjak az olasz vezet6k, hogy minden mdvész szivesebben ad el
matargyat, mint fogad el Osztondijakat, éppen azért az olasz allam
nagyobb 0Osszegl vasarlasokkal nemcsak a miivészek anyagi helyzetét
emeli, hanem az aralakulast is igyekszik szabalyozni, illetve oly szinten
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tartani, ami a mo(vészek megélhetését biztositja.16 Bottai miniszter
szerint a modern olasz mUalkotasok &ra alacsony. Az olasz allam peldat
akar mutatni a tobbi kozuleteknek, de a magangyujtéknek is.17

A gydjtokre, a modern muavészet kedvelGire jelentds feladat harul
marcsak azért is, mert az allam anyagi erejét meghaladna, hacsak egyediil
jelentkezne mint véasarlé. Az olasz mi(ivészeti politika legjobb munka-
tarsainak éppen ezért a gydjtéket ismeri, akik a legnagyobb mértékben
tamogathatjak az allam ceélkitlzéseit. A kortarsak muveibdl allo kisebb
gyljteményekkel tulajdonképpen a holnap mdvészeti muzeumainak
alapjat vetik meg, egyben a legjobb el6segit6i a modern olasz muveészet
megismeréesének, tanulmanyozasanak.

A gyljté szellem &poldsara, a magangydljtemények fejlesztéséere
kilon kiallitasokat rendez és dijakat ad a nemzetnevelési miniszter.
Nem rég nyilt meg Cortina d’Ampezzéban a kortarsak mi(ivészetével
foglalkoz6 magangydjteméenyek masodik kiallitdsa. A kiallitAson harom
20, illetve 10.000 liras dijat tliztek ki annak a gy(jtének jutalmazasara,
aki a legtobb kvalitdsos muivet szerezte meg az elmult évben, illetve
annak a két mdvésznek, akik a legszebb kiallitott, magantulajdonban
1év6 képet vagy szobrot alkottak.

A kozonseég szélesebb korl bekapcsoléasat, a gyujtészellem kifejlesz-
téset, els6sorban kiallitasok rendezésével, propagandaval, kivanjak elérni.
«Megismerni és megismertetni)) e téren az olasz hivatalos szervek jelszava.
A rendelkezésre allé eszk6zok kozul csak kett6t emelink ki: a nemzet-
nevelési minisztérium remek Kidllitdsi, pompasan szerkesztett folyo-
iratat, a negyedik évfolyamaban levd «Le Arti»-t, valamint azt a nagy-
szamu kiallitast, melyet legtobbszér hivatalos kezdemeényezésre rendez-
nek. A «Le Arti» eddigi négy évfolyama tokéletesen tikrdzi az olasz md-
vészeti politika célkitlizéseit. A folydirat egyaradnt foglalkozik antik
és modern muaveszettel. Legkivalébb szakemberek ismertetik az olasz
muaveészeti mualt emlékeit, Ujabban a kora renaissance eddig kiadatlan
irott forrasait, ugyanakkor a modern mdveészet iranyait, a vezet6 mes-
terek legujabb alkotasait. Kozli ugyancsak a folydirat a legujabb asatési,
restauralasi eredményeket is, Olaszorszag valamennyi mulemléki fo6-
feligyel6ségének a Kodzponti Restauralasi Intézethez kildott jelentései
alapjan.

A folydirat mellett kiallitdsok ismertetik a modern olasz m(ivészet
alkotasait. Csak az 1940. evi adatok allanak rendelkezésre, de ezek

6 V. 6. Lazzari, Marino :La Direzione®™ Bottai, Giuseppe : |l régimé per
delle Arti e I'Ufficio per I'Arte contem- I'arte id. m. 285— 301. 11
poranea. «Giornale d’ltalia» 1940. jan. 12.
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tobb mint 850kiallitasrdl szamolnak be. K6zo6ttik oly hatalmas méretiek,
mint a velencei Biennale, vagy a milanoi Triennale, melyeken az olasz
muvészek tobbezer mtarggyal vehettek részt. Jelent6s szereptk van egy-
egy dijra bekulddtt mdalkotasok kiallitdsainak is, mint a Premio di
Cremona,Bergamo—San Remo—Livorno. Ezeknek a péalyazatoknak két-
ségtelen nagy jelentdsége az is, hogy egy-egy témakor felé forditjak a
muveszek figyelmét. igy a sanremoi dijat 1939-ben portrék szdmara
adtak ki, a cremonai dijra pedig a Duce radiébeszédét hallgatokat,
vagy a Buzacsata-t abrazol6 képek palyazhattak. Rendszerint 40—
50 ezer liras els6 dij mellett 5—25 ezer lirds masodik és harmadik dijak,
jutalmak teszik érdemessé a milivészeknek a részvételt, a komoly és
értékes munkak bekuldését.

Az olasz m(vészeti politika megoldando feladatai a kortarsak mu-
vészetével kapcsolatban oly nagyszamuak, hogy azok eredményes intézése
érdekében kilon hivatal felallitasa valt szikségessé. A Modern Mdveészeti
Hivatalt (Ufficio per I’Arte Contemporanea) ugyancsak 1939-ben alli-
tottak fel kozvetlenil a nemzetnevelési minisztérium mdvészeti f6-
osztalya ala rendelve, azzal a céllal, hogy tanulméanyozza mindazokat a
problémakat, melyek a kortarsm(ivészek m(kddésével kapcsolatosak.18

Az Uj hivatal technikai és adminisztrativ szakembereinek hataskore
kiterjed a modern muvészettel kapcsolatos minden kérdésre, melyeket
azért sem lehet torvényhozasi uton megoldani, hiszen naponkent val-
tozhatnak. A hivatal egy archivumot allit fel, mely életrajzi adatokban
fotéban, bibliografiaban a kortarsak mdvészetére vonatkoz6 minden
fontosabb adatot tartalmaz. igy a hivatal nemcsak az allamnak adhat
értékes informaciokat, hanem rendkivil hasznos a kutatok szamarais.

A hivatal felugyelete aléd tartozik valamennyi kiallitas, a legkisebb
egyeni kiallitastél egészen a legnagyobb megmozdulasokig. A modern
muavészeti hivatal foglalkozik vasarlassal is és ellen6rzi a mikereske-
delmet abbdl a szempontbdl, hogy a mdivészek alkotasaik megfeleld
értékét kapjak meg. Feladatai kdzé tartozik a modern mavészettel fog-
lalkoz6 magan- és kozgyljtemények kozott a szikséges ©sszhang és
egyuttmdkoddés megteremtése is.

Hataskore veégul Kiterjed az allami, kozépitkezések milivészeti
diszitésére is. Jelenleg minden allami épitkezeésnél a koltségvetés 2%-a
erejéig szobrészati, vagy festészeti alkotdsokkal diszitik az épuletet.
Ennek az intézkedésnek nemcsak a muavészek foglalkoztatasa, anyagi

18 Bottai, Giuseppe: Istituzione dél nuovo Ufficio fér I'arte contemporanea id.
m. 382. 1
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helyzete, tehéat szocialis szempontbdl van jelentésége, hanem mdveszeti
szempontbdl is nagy horderejd. A ma épitészetének, szobraszatanak
és festészetének problémai azonosak altalanos elvi sikon, de stilus szem-
pontjabdl is. Ez az egyuttmikdédés tehat épitész és képzémilvesz kdzott
nemcsak gyakorlati haszonnal jar, hanem kdlcsdnhatasaiban nagy-
jelent6ségl a modern olasz muvészet fejlédésére is.19

A muavész szocialis helyzetének emelése mellett mdveészi keép-
zésének problémairdl sem feledkezik meg az olasz mdvészeti politika.
Ko6ztudomasu, hogy a fasizmus sohasem rokonszenvezett az akadémiak-
kal és a jelszavai kozott az akadémiak lerombolasa is szerepel. Azonban
a mai olasz maveszeti politika nem hajlando elfogadni «a m(ivész szuletik»
elvet abban az értelemben, hogy az igazi m(ivésznek nincs sziksége
iskolara és tanulasra, de — és ezt mind Bottai, mind pedig Lazzari
szamtalanszor hangsulyoztak — az iskoldkat nem arra szantak, hogy
ott a ndvendékek a mult mdvészetét utanozni tanuljak meg.2D A malt
mUvészete csak példa és mddszer a fasiszta mivészeti nevelés szemében,
amibdl a sz6 legnemesebb értelmében vett technikat kell megtanulni.
Az Uj miveészeti iskolak tehat modszerre tanitanak és nem utdnzasra.

Ezeken és a Carta della Scuola X X. fejezetében lefektetett nevelési
elveken épul fel a fasiszta mulvészeti oktatads. Mindenekel6tt elvalasztottak
a muveészeti és az iparmudvészeti oktatast, mely eddig parhuzamos volt,
most egymasutani sorrendet kapott. Vagyis senki sem kertlhet addig
muavészeti foiskoldba, mig iparmdivészeti tanulméanyait el nem végezte.
Ez az intézkedés a fiatalsag helyes modszerd oktatédsat és neveleset
teszi lehetévé, amikor alapos kézmuivestudasra oktatja hallgatéit,
egyben megakadalyozza azt is, «hogy a m(vészet hajotorottjei az élet
hajotorottjei is legyenek.»”

A mivészeti nevelésnek ez az el6készitd (iparm(vészeti) fazisa
harom iskolatipus k6zott oszlik meg. Az elsé El6készitd Mivészeti Iskola
(Corso di Avviamento all’Arte), mely hdroméves. A kovetkezd a M-
vészeti Iskola (Scuola d’Arte), mely 6t évfolyamos, vegul a Mdvészeti
Intézet (Istituto d’Arte), mely nyolc évfolyamon keresztil oktatja
névendékeit. Mindharom iskolatipus egymassal szoros dsszefliggésben Aall,
6nmagaban is elvégezhetd barmelyik, de a haroméves el6készité kurzus
sikeres elvégzésével a MUivészeti Iskola, vagy a Miveészeti Intézet negyedik

19 Kevéssel e sorok irasa utan a fasiszta Bottai, Giuseppe : La legge sulié arti figu-

torvényhozas elfogadta Bottai javaslatat rative, «Le Arti» IV. 1942, 243— 249.11.
és a torvény erejével kotelez minden 10 Lazzari, Marino : L’'insegnamento del-
kozépitkezést, hogy az épitési koltségek I'arte figurativa. «Le Arti», 1939. fasc. VI.
2%-at mdvészeti diszitésre forditsa. V. 6. N Lazzari, Marino id. m. 179. 1.
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évfolyamaba léphet a hallgaté. A Ml(vészeti Intézet végzett ndvendékei
vagy az iparm(ivészeti mesterek tanfolyamaira mennek, vagy pedig
a Szépmlveészetek Akadémiajaba léphetnek (Accademia di Belle Arti),
ahol azonban mar csak festészeti, vagy szobraszati tovabbképzést kapnak.

Ezekben az iskoldkban és intézetekben neveli mivészeit a fasiszta
Itdlia. A korabban ismertetett szindakéatusi szervezettel biztositja szo-
cidlis vedelmuket, a modern mdvészeti hivatalon keresztil pedig meg-
felel6 foglalkoztatasukat és iranyitdsukat. Nevelés és szocialis veédelem,
ezt a két feladatot ismeri az olasz mi(vészeti politika és ennek meg-
oldésan faradozik. Nem kivan ellenben muaveészeti kritikus szerepében
tetszelegni.” Nem vallalkozik arra sem, hogy mdvészeti iranyok egyikeét
vagy masikat elényben részesitse és ezzel, mintegy hivatalos mdvészeti
stilust teremtsen.*3 Ezzel el is érkeztiink a legaktualisabb probléméahoz
a napi politika és a m(vészet viszonydhoz Olaszorszagban.

Mig valamennyi illetékes olasz allamferfi kétségbevonhatatlannak
tartja az allamnak azt ajogat és kotelesseéget, hogy a mdvészek neveléset
iranyitsa, szocialis és jogi védelmuket elldssa, ugyanilyen egyhanguan
elitélnek minden olyan torekvést, mely a mlvészetet a napi politika szol-
galataba kivanna allitani. «Minden mualkotéds, melynek nincs muavészeti
értéke, barmi is ideoldgiai vagy érzelmi tartalma, politikailag is érték-
telen» — fejezi ki ezt az elvet pregnansan Bottai#4d «Md ivészet, melyet
a korméanyzat iranyit, még csak nem is propagandaeszkéz, mert elveszti
minden propagandaerejét» — mondja ugyancsak az olasz nemzetnevelési
miniszter.*5

A fasiszta muvészeti politika tehat nem hajlando eltérni az egyetlen
helyes mértéktél és csak azt keresi, hogy jo vagy rossz mUvészettel all-e

szemben.

aa Bottai, Giuseppe :Lineamenti di una
politica deli’Arte. A XXI1. velencei Biennale
megnyitasakor, 1938. janius i-én tartott
beszédébdbl: «lo Stato nel nostro sistema
non si diletta di critica d’arte, ma educa
il popolo alla coscienza delle sue respon-
sabilitd e della sua funzione nella civilta
del mondo».

a3 Bottai, Giuseppe : Vartista dello
Stato, a Ill Quadriennale d’Arte meg-
nyitasan 1939. februar 5-én tartott be-
szédébdl.

a< Bottai, Giuseppe a XXI. Velencei
Biennale megnyitasakor mondott beszé-
débdl: «... le opere artisticamente man-
cate, qualunque sia il loro contenuto
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Olaszorszagban nincs fasiszta vagy antifasiszta mi(vészet,

ideologico o sentimentale, sono anche
politicamente inutili, poiché quel conte-
nuto non esprimono, 6 confusamente,
torbidamente, dichiarono in fatue for-
mule rettoriche». Ugyanezt hansulyozza
Lazzari, Marino: Arte e modernita cimen
a romai radidban 1940. januar 18-an tar-
tott beszédében. V. 6. id. m. 163— 169.1.

3 Ugyancsak Bottai miniszternek a
fentebb idézett beszédébdl: «L’arte diret-
tamente manovrata dal governo, come

strumento di propaganda, non soltanto si
esaurisce nell’illustrazione e nel documen-
tario; ma, per questa sua stessa insuffi-
cienza espressiva,
propagandistica».

perde ogni efficacia
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kormanyparti vagy ellenzéki mdvészet, ami veégsé fokon a demokracidk
parlamentaris hibainak attétele a muavészet sikjara, rendszerint éppen
azok részér6l, akik leggyakrabban tdornek palcat a demokracidk és a
parlamentarizmus felett. Nincs Olaszorszagban jobb- vagy baloldali
muaveészet sem, kuléndsen abban az értelemben, hogy az utobbi a modern,
mig az el6bbi a maradi, a konzervativ irany privilégiuma. Nem szabad
megfeledkezni a fentebb idézett hivatalos nyilatkozatokon kivul arrdl
a tényrél sem, hogy a fasizmus a legmodernebb muvészeti iranyoknak
szabad teret engedett, s6t a futurizmust sokaig, mint a fasiszta for-
radalom mdaveészetét ismerték.

Az olasz muvészeti politika fentebb ismertetett elveinek és intéz-
kedéseinek kdszonhet6 a modern olasz mivészet vezet6 szerepe Eurdpa-
ban, ennek tudhato be, hogy ma ismét Réma felé tekintenek Europa
muavészei, hogy az olasz mlvészek vezet6 mesterei kialakithattdk az
uj olasz szellemiségnek és a mai kornak is legjobban megfelel6 nemzeti
stilusukat. Ezeknek az elveknek, de az olasz miveészeti politika vezet6i-
nek is oroszlanrésze van abban, hogy ma «az olasz mdvészet senkinek
sem vazallusai®

DERCSENYI DEzZSO

M Bottai, Giuseppe: Az olasz mivészet haboruja. «Szépmiivészet», 1941. 235. 1
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