AZ OLASZ IRODALOM
A MAGYAR KOZTUDATBAN*

Megszoktuk az olasz és a magyar irodalom viszonyat propagativ
szempontbol figyelni, gondunk inkdbb az rendszerint, mi és hogyan jus-
son el a magyar irodalom termékeibdl Italidba. Pedig az ellenkez§ szem-
pont sem méltatlan érdekl6désiinkre, s6t ugy latjuk, éppen itt az ideje,
hogy felvessik a kérdést : mi jut el és miért éppen az jut el az olasz
irodalombdl Magyarorszagba? Ha e kérdés els6 felére egy irodalmi kor-
kérdésre valaszolva roviden és spontan kellene felelnink, kdnnyd lenne
a valasz. Azt feleln6k, hogy az olasz irodalombdl meglep6en kevés, de
ugyancsak meglep6en j6 mivek valtak kdzismertté a magyar irodalmi
kdéztudatban. A «miért»-re azonban nem ily kénny(l a vélasz.

Lehetne kdnnyen, helyesebben kénnyelmden is valaszolni azzal,
hogy itt a tavlat természeti térvénye érvényesil, hogy bizonyos messze-
ségb6l az apré halmok, a hullamos lankak, a térpe dombok beleolvad-
nak a siksagba, csupan az égbenyuld hegyoéridsok latszanak, csak azok
emelkednek ki a horizontb6l. Amde csak az elmalt évszazad legsivarabb

* Nagy oréommel kézoljuk Dr. Zambra Alajos egyet. ny. r. tanar, bolcsészkari dékar
ur értékes tanulmanyat az olasz irodalomnak Magyarorszagon valé elterjedésérdl, illetve
hattérbe szoruldsanak okairol. Szellemes okfejtését és érdekes magyarazatait az olasz iroda-
lom Ugyét szivén visel§ kozonség nagy érdekl6déssel olvashatja, bar mi a kérdésben nem
mindenben értink egyet a kivalo szakemberrel. A cikk kapcsan esetleg megindulé tudoma-
nyos vita talan meg fogja hozni a kivant eredményt: az olasz irodalomnak szélesebb korben
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esztendeiben hitték, hogy a szellemi életben a természeti torvényekkel
adaequat torvényszerliségek érvényesiilnek ; és korunk intellektuéalisan
puritan stilisztikdja amugy is a legnagyobb Ovatossagra int a termé-
szeti hasonlatok irant.. .

Tulsdgosan fellletes lenne ez a magyarazat annak a jelenségnek
megvilagitasara, hogy miért valogatja meg a magyar kdzvélemény azt,
amit az olasz szellem produktumaibol befogad. A német irodalom van
olyan messze a magyartél, mint az olasz, az angol, a francia pedig sokkal
messzebb van. Mégis azt latjuk, hogy ezeknek az irodalmaknak befoga-
dasa terén mas torvények érvényesiilnek a magyar kéztudatban, ezekbé6l
tobbet, sokkal tobbet, de valogatlanul vesz fel a magyar irodalom piaca.
Mi az oka, hogy ott nem m(ikddik a «tavlat» térvénye? Mi az oka annak,
hogy volt id6, mikor a magyar irodalmi kéztudat egyforma mohdsaggal
falta Victor Hugo és Sue rémregényeit, hogy az angol regény klasszikusai
mellett Magyarorszagon mindig van piaca nemcsak az amerikai témeg-
gyartmanyoknak, hanem a legalacsonyabb angol ponyvéanak is, hogy
Goethe Faustja még mindig nem akadt Babitsara, de Remarque-szer(
irék futészalagon gyartott munkai tomegsikereket értek el? Ugyan-
ekkor az olasz irodalombdl még a becsiletes kdzépszerliség sem szamit-
hat a magyar olvaso figyelmére és turelmére, csak az, amin rajt van a
zsenialitds, az atlagon fellli torekvés bélyege. S ez nem csak ma van igy.
A minap jelent meg a Magyar Tudomanyos Akadémia kiadadsdban Gyorgy
Lajos kitind monografidja, «A magyar regény el6zményei*. Ebbél az
adatokban gazdag mlb6l szamunkra az volt a legmeglep6bb, hogy mikor
a magyar regény gyermekcip6ben jart még s a magyar regénytermes
ugyszolvadn Kkizardlag forditdsokbdl allt (meglehetésen vegyes értékd
mivek forditasabol), a sok leforditott kilféldi ponyvatermék kozott alig
taldlunk olasz szerz6tdl szarmazo6t s ha akad elvétve egy-egy olasz md,
az is olyan szinvonalas s a maga kordban eurépai hiri munka, mint
Alessandro Verri «Le Notti Romane»-ja.

A feltett kérdésre komoly valaszt csak az olasz és a magyar irodalom
egymashoz valé viszonyanak tilizetes meghatarozasa utan adhatnank.
Csakhogy ennek a viszonynak tisztazdsa nem olyan egyszer(i. Az 6ssze-
hasonlité irodalomtodrténet s e tudomany feladatkodrét részben atvallalo
szellemtorténet egyrészt csupan az irodalmi mdveken kimutathaté kol-
csbnhatasokat, masrészt azoknak az egyetemes szellemi aramlatoknak
Utjat tette vizsgalata targyavéa, melyek eurdpai irodalmunk egészét érin-
tették. Azt az alapviszonyt azonban, melyet Horvath Janos irodalom-
tudoméanyi munkassdga nyoman megszoktunk feléllitani az egyes ird
és k6zonsége kozott, két nép kozott aligha allitottak fel s ha igen, tlzetes
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vizsgalat targyava sohasem tették. Végleges s megnyugtaté valaszt
tehat mi sem adhatunk, de nehany szempont felvetésével megkiséreljik
e kérdést kozelebb vinni megoldasahoz.

Kézenfekv6 Ilélektani tapasztalat az, hogy az idegenségnek van
valami ellendllhatatlan vardzsa. Ez a varazs természetes fogyatékossagi
érziletb6l taplalkozik : félényben van velink szemben az, aki olyan
helyrél jott, ahol mi nem voltunk, folényben van az, aki olyan nyelven
beszél, mely nekink nem anyanyelvink, félényben van az, aki olyat
tud, amit mi nem tudunk. Ez a fogyatékossagi érzulet lefegyverzi a kriti-
kat, vagy legaldabbis megneheziti, az idegenség viszont er6s érdeket
ébreszt, a szellemi gyarapodéas 6sztonds vagyat. Ez ugyan az individudlis
lélektannak megfigyelése, de bizonyara témeglélektani igazsag is, altala-
nositasanak amugy sem lehet komoly akadalya olyan fiktiv fogalomnal,
mint az olvasokézonség, mely valéjaban mégis csak olvasé-egyedekbdl
all. Minél idegenebb valami télink, annal nagyobb érdekl6déssel s annal
kevesebb kritikdval fordulunk felé. Ez az oka annak, hogy az eurdpai
irodalmak legtébbjével szemben oly kevés kritikadval él a magyar olvasok
tdmege, ez magyarazza kdzépszerd europai irok s egészen sekélyes tavol-
nyugati és tavolkeleti szerz6k magyarorszagi sikereit. Fel kell vetniink
a kérdést ennek alapjan : nem lehetséges az, hogy a magyar irodalmi k6z-
tudatbdl az olasz irodalommal szemben hidnyzik, vagy fogyatékos ez az
idegenség-élmény ?

A feltevés nem is olyan merész, mint els6 hallasra tetszik. Nem is
arra a barati érzésre gondolunk most, mely az olasz és a magyar népet
ma egybekdti s egybeflizte a multban, bar kétségtelen, hogy ennek is
van szerepe benne. Az irodalom kiiszdbe, az irasbeliség, nalunk egybe-
forrott a latinsaggal, mégpedig azzal a latinsaggal, melynek legnagyobb
hatast atadoi Italia fiai, vagy Italia tanitvanyai; irodalmunk legendas
Oskoranak els6 hései a velencés Gellért pluspdk és Boldog Magyar Pél,
a Domonkosrend hazai el6futara, bolognai egyetemi tanar, gesta-irodal-
munk francia és olasz nyomokon indult. S ahogy a kezdetnél ott taldal-
juk az italiai latinitast, az els6 lenduletnek is az 4d szarnyat. Arra az er0s
itdliai hatdsra gondolunk, mely az Anjouk magyarorszagi kapcsolatai-
val indult meg a XIIl. szdzad derekan s a Hunyadiak koraban érte el
tet6pontjat, a magyarnyelvl irasbeliség kezdetei idején. A magyar
rinascimento képe még csak most van kialakuléban, a magyar humaniz-
mus hajdan kevésre becsllt jelent6ségét még csak mostanadban kezdik
felmérni. Egyel6re korainak tartjuk, hogy e kortol dataljuk a magyar
irodalmi koztudat kialakuldsat, mint azt merészebb kutatok teszik. De
bizonyos, hogy ezek a kezdetek nem voltak k6zémbdsek a magyar és az
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olasz irodalom kozo6tti viszony kialakuldsdnak szempontjabél. A népek
Osztdnélete éppen nem sekély, a népek emlékezetérél pedig Ggy a modern
mitoszkutatds, mint a nyelvtudomaéany igen figyelemremélté dolgokat
tanit. De ha ezekre lGgyet sem vetiink, akkor is megallapithatjuk, hogy
az a magyarorszagi latinitds, melynek folytonossaga addig tartott, hogy
a tizenkilencedik szdzad derekdnak magyar ir6i és olvasdéi majdnem
masodik anyanyelvikként éltek a latin szoval, a legkevésbbé idegennek
az olasz irodalmat érezhette magatol. (A magyar irodalomtorténet
buvarai meggy6z6 példakat mondhatnanak annak bizonyitasara, hogy
a magyar mult iréi mily 0sztonods biztonsdggal tdjékozdédtak az olas:
irodalomban, ha éppen a felé fordult érdeklédésik).

Mindez csak feltevés, de még Otletnek sem Kielégitd egymagaban.
Azt még csak megmagyarazna, hogy miért nem érezziik az olasz irodalom-
mal szemben azt az idegenséget, amit méas irodalmakkal szemben érzink,
de semmi valaszt sem adna arra, hogy miért vagyunk olyan igényesek,
ha olasz szellemi termékek befogadasarol van sz6. E sorok iroja, ki nem-
csak hivatalbél, hanem e két nép ko6zott megoszlé szeretettel figyeli az
olasz-magyar szellemi kapcsolatokat, nem csokkend &amulattal latja,
hogy a magyar olvasékdézonség milyen biztonsaggal vélogat az olasz
irodalom hatalmas termésébél s mindig az uttéré, vagy a grandiozitas
hatasat kelt6 mdvek felé fordul. Manzoni liraja példaul ismeretlen és
hatastalan Magyarorszagon, barmilyen nagyra is kell értékelntnk e
lirat, de a «Jegyesek»-nek volt hatasa és volt olvasékdzénsége, mert
talan ebben a mi(iben fordult a Walter Scott-i regényiras Uj utakra, a
mildnoi pestis rajza mar tobb mint a Scott-i «helyszinrajz*, a torténelem
leveti benne regényes kosztimjét s a realizmus szineiben mutatkozik.
Croce hatalmas életm(ivébdél alig ismer valamit a magyar olvas6kdzén-
ség, de m(ikodésének az a szektora, mely ment kordnak szellemétél, mely-
ben a kitlind gondolkodé inspiratoranak Viconak hatalmas mdavét foly-
tatja, nemcsak ismert, hanem hat is. Szdmos kit(in6 olasz dramaird és
regényiré neve ismeretlen Magyarorszagon, de Pirandello, de Bontem-
pelli szinte népszerldek. Olykor nehéz vélaszt adni arra, hogy mi az ami
figyelmet ébreszt egy-egy szerz6 irdnt, mi vonzza a fiatal magyar fordi-
tokat s esztétdkat mondjuk Giuseppe Lipparini lirdjadhoz? De az bizo-
nyos, hogy e vonzalom targya nem méltatlan az érdekl6désre és az
«l canti di Melitta» kdlt6je megsejtteti, merre halad a klasszikus hagyo-
many és a merész formai kisérletek k6zott egyensulyat keresd olasz lira
Utja. S az olasz ponyvairodalom majdnem ismeretlen Magyarorszagon.

Bar ez is csak feltevés, de nem térhetiink ki el6le : ennek a felismer-
hetéen nagy igénynek nem az .az oka, hogy az olasz irodalom ismerete
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Magyarorszagon az olasz szellem legkivalébb képviselGivel kezdddott?
Tudjuk, hogy torténeti okai vannak annak, hogy az a harom szerz6, kit
a magyar irodalmi kéztudat el8sz6r fogadott be éppen Dante, Tasso és
Ariosto volt, s az elsd népszerl olasz név Boccaccio és Machiavelli. De
akarmi okbdl, kétségtelentl az olasz szellem legteljesebb kiviragzasat
ismerte meg, mint els§ irodalmi benyomast a magyar kodzszellem s ezek
az els6 benyoméasok, nemcsak az egyes emberre, de a kéztudatra is don-
téek szoktak lenni. A magyar kéztudatban olyan magas meértéket jelent
az olasz irodalom, hogy taldn ezért vet ki magdb6l mindent, ami nem
efelé a mérték felé tor.

Ezek a feltevések természetesen csak tapogat6zasok a megoldas
felé, a felvetett két szempont még ily vazlatosan sem praeponalja a
helyeslést : igazi sikerik az volna, ha kihivnak a kritikat s felébreszte-
nék a kutaté-6sztont. Az olasz-magyar szellemi kapcsolatok, melyeknek
kimeélyitése e folydiratnak célja, ennek latndk igazan hasznat.

ZAMBRA ALAJOS
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