Sagi Lilla

A kriminaltaktika fejlodési tendenciai — uj kihallgatasi
metodusok

. Bevezetés

A kihallgatas a leggyakoribb és a legjelentdsebb nyomozasi cselekmény,
amely a biincselekmények felderitése soran a személyi jellegii bizonyitékok
megszerzesét szolgalja. E bizonyitékok megszerzésében pedig a kihallgatott
személy (gyanusitott, sértett, tani1) blincselekményrol szerzett tudomasa nyujt
segitséget.1

A biincselekmény egy multban megtortént esemény, amelynek koriilményeit
a nyomozohatdsag a nyomozas soran ismeri meg.” Természetesen a nyomozo
nem tanuja az eseményeknek, csupan kozvetett észlelés alapjan ismeri meg a
(féleg objektiv) tényeket. A nyomozati cselekmények sordn ez a nyomok
felkutatasat, rogzitését és analizisét jelenti, amelyek kapcsolatban allnak az
elkovetett blincselekménnyel. Ezek a nyomok pedig nem csak a
kornyezetben, de az emberek tudatdban is megtaldlhatoak, bizonyitési
jelentdségiik pedig hatalmas.’ Egyetértve Boros Janossal elmondhat6, hogy
az emléknyomokat visszaadd vallomasok pontossdga, hitelessége ¢&s
megbizhatdsaga a biintetdeljaras egyik kulcskérdéseként értelmezhet.*

A bilincselekmények ¢és az elkovetdk differencialddasa is hozzajarul ahhoz,
hogy a kriminaltaktika a valtozasok kdvetésével, a kihallgatdsi modszerek
fejlesztésével, illetve 1) metddusok alkalmazédsaval eldsegiti, hogy a
nyomozohatésagok minél tobb, valdsaghoz kozelitd és az igazsdgnak
megfeleld vallomast szerezhessenek/szerezzenek be.

A kriminalisztika fejlédési iranyait, jovobeli lehetdségeit és kihivasait szem
eldtt tartva, ezeket az 0j kihallgatasi metddusokat igyekszem bemutatni jelen
tanulmanyomban. A harom vizsgalt kihallgatasi modszer:

“ E tanulméany alapjaul szolgald dolgozat a XXXII. Orszigos Tudoményos Diakkori
Konferencian Kriminalisztika és Biintetés-végrehajtasi Jogi tagozataban I. helyezésben és
ORFK Kiilondijban részesiilt. Konzulens: Dr. Fenyvesi Csaba

! Tremmel Florian — Fenyvesi Csaba — Herke Csongor: Kriminalisztika. Dialoég Campus
Kiado, Budapest-Pécs 2005. 338. o.

2 Kertész Imre: A kihallgatasi taktika lélektani alapjai. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado,
Budapest 1965. 4. o.

¥ Kertész i.m. 4. o.

* Boros Janos: Kriminalisztika és pszichologia. In: Fenyvesi Csaba — Herke Csongor (szerk.):
Tanulmanyok Erdésy Emil tiszteletére. PTE AJK, Pécs 2002. 167. o.

> Anti Csaba — Barta Endre — Bocz Endre — Illar Sandor — Lakatos Janos: Kriminaltaktika 1.
kotet. Rejtjel Kiado, Budapest 2004. 176. o.
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- SAI (Self- Administered Interwiev),
- PEACE (P - Preparation and Planning, E — Engage and Explain, A —
Account, C — Closure, E — Evaluate),

- SUE (Strategic Use of Evidence).
Egyuttal e kihallgatasi tipusok kiilonb6zé szempontok alapjan torténd
Osszehasonlitdsat — eldnyok, hatranyok, cél, eszkdz, szakképzettség, pénz,
alkalmazasi kore, biincselekmények tipusa — kivanom felvazolni és értékelni,
valamint empirikus kutatdsom segitségével a gyakorlatban valo
alkalmazhat6sagukat feltarni, ezaltal mintegy a kriminaltaktika fejlodési
tendencidiba is betekintést nyerni.

Il. A SAI fogalma és kialakulasa

»Az ut, ahol az emlékek nyomai védelemben részesiilnek.” — igy jellemezi a
SAI (Self-Administered Interview) kihallgatasi modszert a szakirodalom.®
Magat a kifejezést ugy fordithatjuk le, hogy ez a ,Sajat magunk altal
iranyitott kikérdezés” egyfajta Onkikérdezés, oOninterjuztatss. Ugy is
fogalmazhatunk, hogy a SAI egy olyan erételjes nyomozasi eszkdz, amely
felhasznalhat6 arra, hogy a szemtanukt6l gyorsan és eredményesen kiindulo,
egyben 4atfogd vallomast szerezziink be.’

Olyan forma, szabvanyositott technika, amely vilagos iranymutatasokat és
kérdéseket ad, és amely képessé¢ teszi a szemtanut sajat vallomasa
megtételére. Kovetkezésképpen, idedlis a hasznalata azokban az esetekben,
amikor a korlatozott forradsok nem teszik lehetévé a tradiciondlis kihallgatasi
moédszereket.®

Tudomanyos kisérletek megmutattak azt, hogy a SAI segitségével, jelentdsen
tobb (pontos) informacié szerezhetd meg, mint egy sima emlékezet felidézés
azt jelenti, hogy védi a szemtanut az emlékek elvesztésétl, az adatok
torzulasatol.

Blincselekmény helyszinén gyakran sok a szemtan(, de nem mindig van elég
személy a nyomozohatosag részérdl, hogy azonnali és alapos kikérdezést
végezzenek. Hasonld probléma meriil fel abban az esetben is, amikor a
renddrség ajtorol ajtora jar, és adatot gylijt.

® Forensic Interview solutions,
http://www.forensicinterviewsolutions.com/services/law-enforcement/self-administered-
interview-sai/
’ Self Administered Interview webpage: http://www.selfadministeredinterview.com/
® Russel Satch: Scientists Develop New Tool to ,,Freeze” Crime Scene Memories. Science
SE)aily Magazine, http://www.sciencedaily.com/releases/2007/04/070427105641.htm

Uo.
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Ha nincs lehet6ség arra, hogy egy tanut azonnal és gyorsan kihallgassanak,
akkor fennall annak a lehetdsége, hogy a memodriaja sériil, és az emlékek
torzulnak vagy elvesznek, valamint az a vesz€ly is fennall, hogy a tanu
befolyasolhatova valik masok altal.'°A SAI-t pont azért fejlesztették, ki, hogy
ezek a koriilmények elkeriilhetoveé valj anak.™

A SAI mint eszkdz — a blincselekmény helyszinén tartézkodd szemtantkra
alkalmazva — a természetes memoria pusztulasa ellen kiizd. Felhasznalja a
kognitiv pszichologiai technikédk legujabb kutatasi eredményeit. Modszere
szerint egyszeriien ,,megfagyasztja” a szemtanu elmé¢jében a biincselekmény
helyszinének és az elkovetonek a képét. Kiilonosen a kis és jelentéktelen
részleteket, amelyek vezetik a nyomozokat és akar donté fontossaguak is
lehetnek a felderités soran.

Hope szerint a szemtanuk 4altal nyujtott bizonyitékoknak a teljessége ¢€s
alapossaga csokken, ahogy a késleltetés megtorténik a bilincselekmény
észlelésekor és az emlékek visszahivasakor novekszik."? Mas szavakkal élve:
minél nagyobb a szakadék az észlelés és a teljes visszaemlékezés kozott,
amelyet a formadlis kihallgatas soran lathatunk, anndl kisebb az esélye annak,
hogy a tani pontos és alapos vallomast tesz. ©* A kutatd szerint a SAI
eszkoze jelentds szerepet jatszhat a biiniild6z6 hatdsagok munkdjdban, hiszen
szamukra az elény egyértelmil; a taniknak pedig megvan a lehet6ségiik arra,
hogy rogzitsék emlékeiket, miel6tt barmilyen kritikus informacio elveszne.**
A kisérletekben résztvevoket kiilonbozo korosztalyokbdl és kiilonbozo
tarsadalmi hattérrel rendelkezdk koziil valogattdk ki. Az elsd SAI tesztnél
ezek a kivalogatott személyek, az ,,altanuk™ lattak egy szimulalt eseményt €s
ezek utan vallomast kellett tenniiik irasban mindarrél, amit észleltek. Azok,
akik a SAI metddus alapjan tették meg vallomasukat, sokkal pontosabban
irtdk le a részleteket, mint azok, akiket csak egyszerlien megkértek, hogy
mondjanak el mindent, amit lattak.

A korai szakaszban a SAI fejlesztdi arra helyezték a hangsulyt, hogy
egyszerli irott kérdéseket konnyebb megérteniiik a tantknak. Minden
iranymutatast leteszteltek, hogy biztositsak azt, hogy a potencidlis tantik
pontosan értik, mit is kérnek tolikk. A kovetkezd szakaszban a kutatok
folytattdk a tovabbi tesztelést kiilonbozé beallitasokkal és kiilonbozo
kortilmények kozott.

10 Self Administered Interview webpage: http://www.selfadministeredinterview.com/

A metodust egy kisebb nemzetkozi kutatocsoport fejlesztette ki: Fiona Gabbert (Abertay-i
Egyetem, Skocia), Lorraine Hope (Portsmouth-i Egyetem, Anglia) és Ron Fisher (Floridai
Egyetem, Egyesiilt Allamok) részvételével.

' Satch: i.m.

 Uo.

* Uo.
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Az aktudlis eljaras szerint a tanuknak kézzel kell kitolteniiik a SAI
formanyomtatvanyt, ami korlatozhat egyes tanukat, akiknek nehézséget jelent
az fras-olvasas.™

Masik kérdés az, hogyan valnak megalapozottd a SAI nyomtatvany altal
nygjtott informéciok a bizonyitas korében? Az biztos, hogy a SAI
hasznalatba atiiltetése soran fontos lesz, hogy maximalizdljak a
tanivalloméasok megbizhatdsagat és hitelességét. A jelenlegi helyzetben a
SAI metddus fokozni fogja a renddrségi irdnyitast a kezdeti kihallgatas soran
¢s lehetové teszi, hogy amilyen gyorsan csak Ilehetséges, az alapos
informéciok megszerezhetévé valjanak. S mindezt akdr mar a helyszinen
vagy roviddel a cselekmény megtorténte utan. gy a tantk is sokkal
biztosabbak lesznek vallomasukban, kozvetlenill az esemény utdn, mint a
késleltetést kovetden. ™

I11. A SAI végrehajtasanak folyamata

Az elsé 1épés, hogy a nyomozdhatdsag tagja rogziti, kinek adta ki a
nyomtatvanyt és rairja sajat elérhetOségét a SAl-iratra. E nyomtatvany
kitoltése a helyszinen torténik, méghozzd kozel a biincselekmény
(feltételezett) elkovetési helyéhez. Ha ez nem lehetséges, akkor a
nyomozonak fel kell hivnia a figyelmet arra, hogy a szemtant kitoltheti mas
helyszinen is a nyomtatvanyt. Viszont minél hamarabb kell ezt megtenni,
an¢lkiil, hogy mésokkal megtargyalna a torténteket. Ezutan meg kell egyezni
egy iddpontban, mikor fogja a nyomozohatdsdg atvenni a Kkitoltott
nyomtatvanyt, valamint tdjékoztatni kell a tanut, hogy az ligyben barmikor
idézheté kihallgatasra.'’

Miutdn a nyomozbdhatosdg begylijtdtte ¢és megvizsgalta a  SAI
nyomtatvanyokat, a nyomozast vezetd eldonti, mely tanik lesznek
kihallgatva ¢és milyen sorrendben. Ez el6segiti, hogy a nyomozasi
cselekmény soran a hatosag nem veszit idét. Am fontos szem el6tt tartani,
hogy a SAI formanyomtatvany nem helyettesitheti a személyes kihallgatast.
Az SAI kitoltésével az emlékek védettek, akar harom héttel a baleset utan is.
Ezaltal konnyebben és tobb informdaciohoz juthat a nyomozohatdsag a
személyes kihallgatas soran.®

Osszegezve: a SAI rendkiviil hatékony nyomozati eszkoznek szamit, amely
lehetévé a tantik iddbeli rangsorolasaval, kiilondsen azokban a helyzetekben,
amikor korlatozott forrasok allnak a nyomozohatdsadgok rendelkezésére.

15 satch: i.m.

% Uo.

" Forensic Interview solutions
18 UO
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IV. A PEACE kihallgatasi metodus definialasa és folyamata

A PEACE olyan kihallgatasi technika, amelyet azért fejlesztettek ki, hogy a
nyomozas soran elegendd informécio legyen megszerezhetd a gyanusitottol,
hogy meghatarozhato6 legyen a kozrehatasa a cselekményben.lg
A viladg szamos renddrsége olyan kikérdezési technikat alkalmaz, amelynek
segitségével tobb informacidhoz juthatnak a gyanﬁsitottc')l.zo
A kihallgatasi metodust a 90-es évek korai szakaszaban fejlesztették ki —
blniild6zé szervek ¢€s pszichologusok egyiittmiikodésével Angliaban és
Wales-ben.?! Ennek a célja az volt, hogy elkeriiljék a hamis vallomésokat,
amelyek legfobb kovetkezményei voltak a ,,vadelvi kihallgataisoknak”.22
A PEACE elnevezés egy roviditést takar, amelynek elemei a kovetkezdek: P
— Preparation and Planning az az, el6késziilet és tervezés. E — Engage and
Explain vagyis tevékenység és magyarazat. A — Account vagyis beszdmolas,
illetve jelentés. C — Closure — az az befejezés és lezaras. E — Evaluate —
vagyis értékelés.
A kihallgatasi metddus elsé szakasza az eldkésziilet €s a tervezés, amely a
kovetkezo tevékenységi elemeket tartalmazhatja:
a) megérteni a kihallgatas értelmét,
b) meghatarozni a kihallgatas céljait, illetve targyat,
C) megérteni ¢és felismerni azokat a pontokat, amelyeket bizonyitani,
illetve tisztazni sziikséges,
d) megallapitani azt, hogy milyen bizonyitékok elérhetdek és azok honnan
szerezhetbek be,
e) megallapitani, hogy mely bizonyitékok sziikségesek és azok hogyan
szerezhetéek meg,
f) elokésziteni a kihallgatasi eszkozoket (iroszerek, helyszin biztositasa,
stb.).
A kihallgatds végrehajtdsdhoz a felkésziilés, tervezés fazisa igen jelentds.
Nemcsak azért, hogy a kihallgato tisztdban legyen a kihallgatas céljaval,
hanem azért is, hogy ismerje a kihallgatads lényeges alapelveit. Mindezek
mellett 1ényeges az is, hogy a kihallgatast végzd személy értékelni tudja a
kapott valaszokat, végig az egész kihallgatds soran. Ha pedig a végeredmény
egy teljes feltaro, beismerd vallomas, akkor ennek a megfeleld

9 PEACE article, http://www.reid.com/pdfs/peacearticle.pdf 1. o.

23, C. Short: Interviewing using PEACE method, Investigation articles
http://www.jcshort.com/Articles/PEACE-Method.htm

2! Investigative interviewing techniques,
http://i-sight.com/investigation/investigative-interviewing-techniques-the-peace-model/

?2 Investigative interviewing. ..

2 Short: i.m.
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dokumentéalasa sem mellézhetd, hogy a késObbiekben a birésagon
felhasznalhato legyen.?

A kovetkez0 fazis a tevékenység €s a magyarazat. Ezeket a fogalmakat ugy is
ismerhetjiik mint a kihallgatéas ,.el6szava”, amely a korabbi fazisokra utal.
Lényeges eleme: az interji  kovetkezményeinek helyes bemutatasa.
Sziikséges az, hogy a kihallgato és a kihallgatott kozott egy elvarhato viszony
keletkezzen. Ez megkoveteli azt, hogy a kihallgatd személynek tisztaban kell
lennie a kérdésekkel, tehat tudatosan kell kérdeznie, valamint képesnek kell
lennie reagalnia. Tovabba ismernie kell a kihallgatott allapotat, illetve
félelmeit és elvarasait.”® Lényeges, hogy a kihallgato és a kihallgatott kozott
egy olyan nyugodt kdrnyezet teremtddjon, amely a kihallgatottat 6sztonzi az
egylittmiikddésre. Ahol a levegdt nem jarja at a megfélemlités és az agresszio
hangulata.

A kihallgato kiegészité feladata, hogy megnyugtassa a gyanusitottat, hogy
megkonnyebbiilve tehesse meg vallomésat. Ha a kihallgat6 itélkezévé valik,
akkor a tdmogat6 kornyezet hangulata megsziinik és ezzel egyiitt (altalaban)
a gyanusitott beismerési szandéka is. Pontosan emiatt kell a kihallgatonak
empatidt mutatnia, kapcsolatot teremtenie a kihallgatottal. Kapcsolat nélkiil
az empatia sem kozvetithetd, ezért a nyomozonak azt kell kommunikdlnia a
kihallgatott személy felé¢, hogy 4atérzi a helyzetét, megérti o6t. A
gyanusitottnak pedig azt kell éreznie, hogy az &6 ¢érzéseit, félelmeit,
motivacioit megérti a kihallgatd. Ennek a tdmogatdé kornyezetnek
koszonhetden — ahol az empatia és a kolcsonds egyiittmiikodés érzékelhetd —
a gyanusitott félreteszi az ellenséges magatartasat, elfelejti félelmeit és
jobban  megkozelithetévé  valik. A kihallgatonak  Oszintének  és
megbizhatonak kell tlinnie. El kell hitetnie a gyantsitottal, hogy az dszinte
valasszal nem a kihallgatonak segit, hanem sajat maganak.

Ehhez arra van sziikség, hogy a kihallgatast végz0 személy nagyon jo
kommunikécios képességekkel rendelkezzen. Sokféle embertipussal tudjon
kapcsolatot teremteni, legyen sz6 akar egyetemi professzorrdl, vagy szimplan
az utca emberérdl. Ez a szitudcid bizonyos problémakat vethet fel, hiszen a
kihallgatott ,nyelvén” kell beszélnie, de semmiképp sem tlinhet
apaskodonak, vagy mesterkéltnek. %

Ezt a szakaszt koveti a magyardzat fazisa, ahol a nyomozonak ra kell
vilagitania, azokra az okokra, amelyek miatt a kihallgatast le kell folytatni,
valamint elmondania azt milyen tevékenységeket fognak végrehajtani a
kihallgatas alatt, kiilondsen felhivva a figyelmet a rutin feladatokra.

%), W. Osterburg — R. H. Ward: Criminal investigation — A Method for Reconstructing the
Past. Maththew Bender & Company, New Providence 2010. 254. o.

% Short: i.m.

% N. J. Gordon — W. L. Fleisher: Effective interviewing and interrogation techniques.
Elsevier Ltd. — Academic Press, USA — Burlington 2011. 34. o.
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A kovetkezo fazis a beszamolas, illetve jelentés, amelynek jellemzdje, hogy
tartalmazza a kihallgatottol Gsszegyiijtott informaciokat, illetve az emlékek
felidézését az eseményekrdl. Ez a stadium az, ahol a jelentds és valoszinli
informaciok kozvetlentiil szerezhetdek be a gyanusitottol.
Az ezt kovetd szakasz a befejezés, illetve a lezaras fazisa, ahol a jovo
problémainak azonnali elkeriilése érdekében, amelyek felléphetnek a
kihallgatd ¢és a kihallgatott kapcsolatiban, a nyomozdknak végre kell
hajtaniuk a kovetkezd tevékenységeket.

- Meg kell koszonniiik a kihallgatas lehetdségét, mieldtt tdvoznak.

- Mindenkinek meg kell értenie, mi tortént a kihallgatés alatt.

- Mindenkinek tisztdban kell lennie azzal, mi fog kovetkezni a jovOben.
A zarasnak mindenképpen magaba kell foglalnia olyan elemeket, amelyek
megadjak a lehetdséget a kihallgatottnak arra, hogy 6 is kérdezhessen. A
kihallgatonak Ssszegeznie kell, mit mondott a kihallgatott.?’
Az utolsé szakasz pedig az értékelés fazisa, miutan a kihallgatas befejezddott.
Itt az els6 szempont annak ellendrzése, hogy elérték-e a kihallgatas targyat,
illetve céljat, hiszen ez alapjan donthetd el, hogy sziikség van-e tovabbi
tevékenységekre, netan kihallgatasra.?®

V. A SUE - Strategic Use of Evidence kihallgatiasi metodus
bemutatasa

A SUE kihallgatasi metodus fogalma a kovetkezOképpen hatarozhatdo meg:
bizonyitékok ismeretén alapuld kihallgatdsi technika, amelyben a
kérdésfeltevést a nyomozohatosag birtokdban 1évo bizonyitékok hatarozzak
meg. Ezeknek a bizonyitékoknak ismerete viszont a kihallgatott
cselekményére vonatkozdan, nem juthat a kihallgatott tudomésara. Mas
szoval élve; a kihallgatott nem tudhatja meg azt, hogy a nyomozohatosagnak
az elkovetett Dbilincselekményr6l bizonyitéka (illetve, hogy milyen
bizonyitéka) van. (A kihallgatas soran felteendd kérdések ezen megszerzett
bizonyitékokon alapulnak.)

A hazug és az igazat mondo gyanﬁsitottak kiilonb6z6 mentalis allapotban
érkeznek a kihallgatas helyére.2 Igazan egyediilallo tudomassal rendelkeznek
a blincselekményrél. Pontosan arra torekszenek, hogy a kihallgatd ne
jOhessen ré erre a tényre. Az artatlan gyanusitottak pont ellenkezdleg; attol
félnek, hogy a nyomozé nem fogja elhinni nekik, hol is voltak a
blincselekmény elkovetésének az idején, vagyis a vallomasuk lényegét.30

27 Short: i.m.

% Uo.

2 A. Vrij — P.A. Granhag — S. Mann — S. Leal: Outsmarting the Liars: Toward a Cognitive

g_oie Detection Approach. Psychological Science 20 (1). 28-32. o. http://eprints.port.ac.uk/
Uo.
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A SUE kihallgatasi metodus eljarasa soran a nyomozé szandéka az, hogy
kiilonboz6  stratégidk alkalmazasaval, mint példaul a bizonyitékok
felhasznalasaval, jusson el a valaszokig. A kihallgatdsi metodus célja az,
hogy nyitott kérdésekkel inditson, mint példaul: ,,Mit csinalt 6n vasarnap?”
Majd ezeket a kérdéseket specidlis kérdések kovessék, mint példaul:
»Hasznalta 0n vagy barki mas az autdjat vasarnap?”’. Mindezt a kihallgatod
ugy hajtja végre, hogy nem deriill ki milyen bizonyitékok allnak a
nyomozohatosag rendelkezésére (pl. kiilonbozé felvételek vannak az
elkovetordl €s az autojardl). Ilyenkor az a jellemzd, hogy az igazat mondo
kihallgatott spontanul, barmiféle sarkallas nélkiil vallja be az autd
hasznalatat. A hazug kihallgatott a sarkallas utdn sem wvallja be, inkabb
tagadja az allitast.

Nyitott kérdésrél abban az esetben beszélhetiink, amikor a kérdésre leiro,
elbeszélo valasz érkezik. Hogy miért fontos a nyitott kérdéssel vald
kezdeményezés, azt a kovetkezd példa jol szemlélteti. ™

Vegylink egy tigyet, amelynél rablas tortént mult pénteken hét 6rakor. Ebben
az esetben a nyomozok gyakran kovetik el azt a hibat, hogy zart kérdéssel
kezdve felteszi: ,,Mit csinalt on mult pénteken hét 6rakor?” Erre az inditasra a
gyanusitott egy felkésziilt, rovid vélaszt fog adni, amellyel a célja a
nyomozohatosag megtévesztése. A kihallgatdé pedig abba a nehéz helyzetbe
hozza magat, hogy ebbdl az egyetlen valaszbdl és a gyanusitott altal
tanusitott magatartasbol kell(ene) lelepleznie le a megtévesztést.

Teljesen mas lehetdségek adodnak egy olyan kihallgatas soran, ahol a
nyomoz6 egy nyitott kérdéssel kezd. Tegytik fel a kovetkez6 helyzetet; mult
szombaton hat oOrakor egy gépjarmiib6l a gyanusitott 1ovéseket adott le.
Ebben az esetben a nyomozo részérdl a kovetkezd kérdés hangzik el:
»Kérem, mondjon el mindent, mit csindlt mult szombaton arr6l az
iddintervallumrol, ami 12 ora és a lefekvése kozott telt el.” Ebben az esetben
a kihallgatott személy elmeséli, leirja mi tortént vele a meghatarozott
id6tartam alatt. Ezaltal a vallomas hamis informéciokat nem tartalmaz még
akkor sem, ha tudjuk azt, hogy a kihallgatds alanya részt vett a
blincselekmény elkdvetésében. Pontosan emiatt megfeleld a nyitott kérdés €s
a beszéltetés, hiszen a kozvetlen kérdéssel a nyomozo csak azt érné el, hogy a
kihallgatott személy valoszinlileg hamis valaszt adna arra a kérdésre, hogy:
,Mit csinalt On szombaton hét orakor?” Hiszen ezzel a kérdéssel bizonyos
modon kényszeritve van a terhelt, hogy hazudjon a feltett kérdésre. Ezért
feltétlen alapelve a kihallgatasnak, hogy sokkal eldny6sebb, ha a kihallgatott
elhallgatja az igazsag egy bizonyos részét, mintha a hazugsagbol kellene sajat

' F. E. Inbau — J. E. Reid — J. P. Buckley — B. C. Jayne: Criminal Interrogation and
Confessions. Jones & Bartlett Learning Company, USA — Burlington 2014. 50. o.
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maganak az igazsagot leszlirni. A nyitott kérdések kevésbé befolyasoljak a
terheltet, hogy hazudjon a nyomoz6 kérdésére.*

Visszatartani a meglévd bizonyitékokat, amelyekkel a gyanusitottrol
rendelkeznek, a kés6bbi igazsdgot tartalmazd beismerd vallomads
megszerzéséhez vezethet, valamint felismerni azt, hogy a gyanusitott artatlan
egyenléen fontos. Hiszen a késdbbi hamis beismerd vallomasok elkeriilését
segitheti, amelyet a kornyezet ndvekvO nyomasa, a kényszer hangulata
valthat ki, ugyanis az artatlan gyanusitott non-verbalis magatartdsabol
tévesen a blindsségre is kovetkeztethetnek.>

A gyanusitott kihallgatasa az egyik legkritikusabb pontja a nyomozati
eljarasnak. A kihallgatas soran a hazugsag vagy az igazsag kiszlirése az egyik
legnehezebb feladat. Egyes kutatasok szerint, akik hamis vallomast tesznek,
probaljak kontrollalni a magatartasukat azért, hogy elkeriilhessék azt, hogy
barmilyen non-verbalis jel adéasaval leleplezzék magukat, valamint azért,
hogy a hitelesség benyomasat keltsék. Paradox modon a megtévesztoknél ez
a magatartas kontroll szolgalja kifejezetten a megtévesztés jeleit. Ez a
megtévesztd magatartds megtervezett, begyakorolt, ¢és hianyzik a
spontaneitds minden szinten. Pontosan emiatt, mivel Ugy gondoljdk a
gyanusitottak, hogy ezek a tudatalatti sziikségtelen mozgasok, gesztusok
gyanussa tehetik Oket, ezért szandékosan keriilik azokat a mozzanatokat,
amelyek nem kifejezetten alapvetek.>

A SUE kihallgatési metodus, egy olyan megkozelitési mod, amely az elérhetd
bizonyitékokat helyezi a gyantsitott figyelmének a kozéppontjaba. Ezen
talmenden a SUE olyan jelek kisziirésére torekszik, amely altal az igazsag
felderithetsvé valik.*

Felmeriil a kérdés, hogy: alkalmazhato-e a SUE a jovObeli cselekmények
vonatkozdsdban? A kihallgatdsok mindig a multban tortént eseményekre
Osszpontosulnak, am Iényeges koriilmény a jovobeli szandék felderitése is a
gyanusitott részérdl. Hiszen azaltal, hogy ismerjiikk a gyanusitott jovébeli
céljat, a félrevezetés problémdja elkeriilhetd, és a tovabbi biincselekmények
elkovetésének a megeldzésére is lehetdség nyilik.

A SUE technika azon az elméleti feltevésen alapszik, hogy a kihallgatasok
soran a kihallgatott személyek is bizonyos stratégidkat alkalmaznak
valaszadasuk soran. Ezeknek a stratégidknak a vizsgalata lehetdvé teszi azt,

2 Uo.

% R. Bull — T. Valentine — T. Williamson: Handbook of Psychology of Investigative
Interviewing. A John Wiley & Sons Ltd. Publication, Chichester, West Sussex 2009. 37. o.

% C. M. Breur — M. M. Kommer — J. F. Nijboer — J. M. Reijntjes: New Trends in Criminal
Investigation and Evidence. INTERSENTIA, Antwerpen — Groningen — Oxford 2000. 700.
0.

% Franziska Clemens: Detecting lies about past and future actions: The Strategic Use of
Evidence (SUE) technique and suspects’ strategies. University of Gothenburg 2013. 1. o.
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hogy a gyanusitottak valaszai kiszamithatéva, tgymond megjosolhatdva
valnak.

Az, hogy ennek a kutatési teriiletnek az ismerete egyre jobban kiszélesedik,
bizonyitja, hogy ezeknek a kikérdezési technikdknak az alkalmazéasa a
nyomozohatosagok szamara, amelyeknek célja a pontos informaciok
megszerzése, segitségiil szolgalhat abban, hogy minél alaposabba valjanak a
blincselekmények felderitése soran.*

VI. A harom kihallgatasi metodus 6sszehasonlitasa

Az elézéekben a harom kihallgatas metddust kiilon- kiilon mutattam be. A
kovetkezdekben pedig kiilonb6z6 szempontok (elényok, hatranyok, cél,
eszkoz, szakképzettség, pénz, alkalmazasi kor, bilincselekmények tipusa)
alapjan ezek Osszehasonlitasat végzem el.

Az elhatarolasokat tablazatokban szemléltetem. Az els6 a metddusok eldnyei
¢s hatranyai alapjan késziilt.

1.szamu tablazat: A kihallgatdsi metodusok elényei és hatranyai

SAI PEACE SUE
Elényok e Memoriaveszteség nem | e Alapos felkésziilés a | e Bizonyitékokra koncentral
jelentds mértékit kihallgatas végrehajtasara o Megtervezett kérdések, nyitott
e FEldsegiti a | e Nyugodt kornyezet és specialis kérdések
visszaemlékezést, emlékek | teremtése a kihallgatott alkalmazasa
védelme szamara o Jovobeli cselekmények
e Gyors, eredményes ¢és megjosolhatova valnak.

atfogo vallomas beszerzése
e Vilagos iranymutatisokat
tartalmaz

e Bizalmat ébreszt a
taniban, hogy  Onalldan

toltheti ki a
formanyomtatvanyt

Hatranyok | e Formanyomtatvanyt e Csak a mualt torténéseit | o Hazug kiszlirése nehéz
késébb kitoltoknél | kérdezik ki. feladat, személyfiiggo.

befolyasolas hatasa fennall.

o A baleset helyszinén sokkos|
allapotban  1évok,  kitoltési
nehézségei.

A kovetkez0 tablazatban a cél, eszkoz, szakképzettség, pénz, alkalmazasi kor,
blincselekmények tipusa szempontjabol mutatom be a metddusok
kiilonbségeit.

% Clemens: i.m. 3. o.
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2. szamu tablazat: Cél, eszkoz, szakképzettség, pénz, alkalmazasi kére, biincselekmények
tipusa szerint

SAI PEACE SUE
Cél A memoriaveszteség Pontos  felkésziilés  és | Bizonyitékok ismeretében torténd
elkertilése, emlékek megtervezettség altal, minél | kérdésfeltevés hatasara a
védelme és alaposabb és  pontosabb | kihallgatott vallomasanak elérése
befolyasolhatosag informaciok megszerzése. és minél pontosabb informaciok
kizarasa az alapos ¢és megszerzese.
pontos informaciok
megszerzése
érdekében.
Eszkéz Formanyomtatvany Megtervezett  kihallgatasi | Nyitott és specialis kérdések.
kitoltetése folyamat.
Szakkép- Igényel szakképzettséget. Igényel szakképzettséget. Igényel szakképzettséget
zettség
Pénz Formanyomtatvanyok Kihallgatasi eszkozok Kihallgatasi eszkozok
beszerzését igényli, és a | beszerzése, helyszin beszerzése, helyszin
nyomozohatdsagok biztositasa, biztositasa, és a
tagjainak a betanitasat. nyomozohatosagok nyomozohatosagok
tagjainak betanitasa. tagjainak a betanitasa.
Alkalmazasi | Csak a Aldozatokra, Gyanusitottak korére
kor baleset szemtanukra  és alkalmazhato leginkabb.
helyszinén gyanusitottakra is
tartozkodo alkalmazhato.
szemtantukra
alkalmazhato.
Biincse- Kozlekedési balesetek, Barmilyen Béarmilyen blincselekmény
lekmények ipari balesetek, biincselekmény tipusra tipusra alkalmazhato.
tipusa biztositési csaldsok. alkalmazhato.

VII. A harom kihallgatasi metodus megvalosulasa a gyakorlatban

1. Az empirikus kutatas bemutatasa, céljainak meghatarozasa

Az empirikus kutatdsom soran, az elézéekben ismertetett harom kihallgatasi
metodus gyakorlatban valo alkalmazhatosaganak lehetdségét, illetve arra a
kérdésre kerestem a valaszt, hogy a nyomozohatosag alkalmazza-e mar
ezeket a kihallgatasi taktikdkat, vagy valamely jellemzdiket, tisztdn vagy a
harom metodus koziil barmelyiket egymassal vegyitve.
Kutatdsom céljai kozott szerepelt még arra a kérdésre is valaszt kapni, hogy
ezeket a kihallgatasi technikdkat érdemes-e alkalmazni és eredményesebbé
tenné-e a nyomozohatosdg munkajat.
Mindezekre a kérdésekre kihallgatdsokon vald részvételek segitségével,
tgyiratok feldolgozasaval, kiilonboz6 esetek megismerésével, valamint a
Baranya Megyei Renddr- fOkapitdnysdg Biiniigyi Osztily, és Vizsgalati
Osztaly allomanyanak mélyinterjiztatadsa soran kaptam valaszt.
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A kérdésekre kapott valaszokat dsszesitve, elemezve €s értékelve, valamint a
kihallgatdsokon vald részvételek ¢és az iigyiratok feldolgozasanak a
segitéségével vontam le kovetkeztetéseimet ¢&s megallapitasaimat a
metddusok gyakorlati hasznéalatdval, ¢és alkalmazasi lehetdségeivel
kapcsolatban, amelyeket a kovetkezOkben kihallgatasi taktikak szerint
fejezetekre bontva szeretnék ismertetni.

2. A SAI kihallgatasi metodus megvalosulisa a gyakorlatban

A harom bemutatott kihallgatasi metodus koziil a SAI kihallgatasi technika
az, amellyel kapcsolatban az 4ltalam tadmasztott varakozasok -ellenére,
teljesen mas benyomas ért.

A metédus miikodésének és végrehajtasdnak megismerése kdzben nem
igazan tudtam elképzelni, hogy ezt barmelyik nyomozohatosag hasznalna.
Ennek ellenére, kideriilt, hogy igen is bevett mddszer, €s jelentds eldnyodkkel
jarhat meghatarozott biincselekményeknél a nyomozok szdmara.

A kihallgatdsi moddszert, bar nem tisztan alkalmazzdk, de jelentds
jellemvonasait, mint példaul az elére elkészitett formanyomtatvany, az
irasbeliség ¢és a sajat kornyezetben vald kitoltés fellelhetdek a gyakorlati
végrehajtas soran.

A kihallgatas, amelyen részt vettem, ennek a metddusnak a jellemvondsait
erdteljesen tiikrozte.

A 33/2014. bii. szamu ligyben vélasztasi csalas blincselekményének sértettjei
lettek kihallgatva a kdvetkezd modszerrel.

A blincselekmény tényallasa szerint: egy ormdansagi telepiilésen a helyi
onkorményzat képviseldi egy eldre elkészitett formanyomtatvannyal jartdk
korbe a falut, amelynek kitoltésével a sértettek elismerték roma
szarmazasukat, de a papir kitoltésével kizartdk magukat az orszaggylilési
vélasztasokon vald részvételbdl, melyrdl senki nem tajékoztatta oket. gy
alkotmanyos jogukat a valasztidsokon nem gyakorolhattak. A gyanusitottak
ellen, emiatt indult eljaras a Baranya Megyei Rendor- fékapitanysagon.

A kihallgatas soran egy eldre elkészitett formanyomtatvannyal érkeztiink a
telepiilésre az iigy eldadojaval. Minden sértettet otthonaban kerestiink fel,
ezaltal érvényre juttatva a SAI egyik jelentds jellemvondsat, amely szerint a
szemtan vagy a sértett a nyomtatvanyt sajat kdrnyezetében (otthonédban,
munkahelyén) tolti ki. A megkeresett sértettek ezen eldre elkészitett
nyomtatvany segitségével tettek vallomast tanuként. A kiilonbség az elmélet
¢s a gyakorlati alkalmazas kozott pedig az egyik hatranyra vezethetd vissza,
amelyet az Osszehasonlitod tablazatban magam is emlitettem. A helyszin egy
ormansagi, gazdasagilag rendkiviil hatranyos helyzetben 1év6 telepiilés, ahol
a sértettek nem minden esetben tudnak irni, olvasni, valamint az
iskoldzatlansdg hianya miatt nem tudjak magukat kelléen kifejezni. A két
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hatrany miatt az alkalmazhatdsag eldsegitésére, a nyomozohatosag tagja
toltotte ki az elére elkészitett nyomtatvanyt, amelyet a kitdltés utdn a
kihallgatott személy elolvasott, vagy ha irastudatlan volt, akkor szamara a
nyomoz6 felolvasta.

Ebben az esetben elmondhatd, hogy a SAI taktikajat tisztan nem alkalmazta a
nyomozo0, de fobb jellemvonasait, mint az irasbeliséget, a sajat kornyezetben
valo kitoltést, igen. Ezaltal pedig a metddus eldnyei, a gyors munkavégzes, a
nyomozohatosag munkaterhének enyhitése, az idéveszteség és az emlékek
elvesztésének elkeriilése megvaldsult. Nem beszélve a
koltséghatékonysagrol, hiszen a jelentds szami sértett utikoltsége vagy
keresetkiesése is elkeriilhetové valt.

Az tlgyirat feldolgozas sordn megismert 242/1998. szami emberdléses
biinligy, amelynél szintén alkalmaztdk a SAI metddus legfébb vondsat, nyolc
évvel ezelott tortént. Az tigy rendkiviil érdekes volt, hiszen egy ,,cold case”-
6l (,,holtpontos ligyr6l”) van sz6, amelyben a biincselekmény elkdvetdjével
szemben a mai napig nincs terheld bizonyiték.*’

Az egyik elkovetd, aki a bilincselekményben blinsegédként vett részt, mar
letoltotte biintetését €s szabadlabon van, kiilfoldon dolgozik. Pontosan emiatt
az ligyben ujra, de most taniként lett kihallgatva. Viszont a tdvolsag miatt, az
idéveszteség elkeriilése (az eljaras gyorsitasa) érdekében, a nyomozohatosag
egy elore elkészitett formanyomtatvanyt kiildott szamara, hogy toltse ki.

Ami érdekesség, hogy a kihallgatott teljesen mas vallomast tett igy, mint
nyolc évvel ezelétt. A nyolc évvel ezeldtti kihallgatdson, amelyen
blinsegédként hallgattak ki, megnevezte a tettest és allitotta, hogy az altala
megnevezett személy volt a blincselekmény elkovetdje. A papiralapt
kihallgatasnal viszont, mar mas valaszokat adott. Felmeriil a kérdés itt, hogy
vajon azért, mert a kihallgatott emlékei mar elhalvanyultak, vagy a
nyomozoOhatésag hidnya miatt. Ebben a forméaban ugyanis a feleldsség
figyelmen kiviil hagyasaval, a formanyomtatvanyra barmilyen valaszt adhat.
Mindjart felmeriill a metodus egyik gyengesége; célszerii-e az, hogy a
kihallgatott renddri feliigyelet nélkiil tolti ki a nyomtatvanyt, sajat
lelkiismerete szerint, a feleldss€g semmibe vételével? Nem hatréltatja-e
ezaltal a nyomozast?

Emiatt gy gondolom, hogy a sulyosabb bilincselekményeknél e metddus
alkalmazdsa nem biztos, hogy eredményesebbé teszi a nyomozohatosag
munkajat. Erdekes a mésik kérdés is, hogy: mivel a jelentés idSintervallum
eltelte miatt az emlékek visszahivasanak és torzulasanak fennall a lehetOsége,
van-e egyaltalan értelme a technika alkalmazasanak?

37 Cold Case jelentése: Ugynevezett ,,doglott akta”, amelyet bizonyitékok hianya miatt nem
oldottak meg. Felmeriild 0j bizonyitékok miatt, jjabb nyomozas, ujabb kihallgatasra van
sziikség, — mint az altalam ismertetett ligyben — vagy perujitas fordulhat eld.
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Véleményem szerint ebben az esetben a metdodus haszndlata nem teszi
eredményesebbé a nyomozohatésag munkajat, hiszen jelentds a késleltetés az
elkovetett blincselekmény ¢€s az 0jboli vallomas megtétele kozott.

Az lgyirat feldolgozds soran megismert harmadik, 12/2014. szamu
blniigyben a gyanusitott egy gyogyszerfiiggd személy volt, aki recepteket
tulajdonitott el, amelyek valds receptek voltak, valdés személyek nevére
kiallitva. A gyogyszertarakban, ahol ezeket a recepteket kivaltotta,
megkérdezték miért kell neki. Erre azt felelte, hogy elviszi masnak, ami
természetesen jogszerl, mert elviheti barkinek. Tobb szaz receptrdl volt szo,
a jogosult személyek pedig nem is tudtak rola, hogy az ¢ receptjeik mashoz
jutottak és mas valtotta ki 6ket. Mivel ezek a személyek nem helyi lakosok
voltak, ezért az iigy eldéaddja kihallgatasi nyomtatvanyt készitett, ezt pedig
kikiildte az illetékes hatdosdgoknak, amelyek ezzel a tanikat megkeresték.
Ebben az esetben szintén a munkateher enyhités, és a koltségek csokkentése
érdekében alkalmazhat6é a mddszer, hiszen itt a taniknak semmi érdekeltsége
nem volt arra nézve, hogy valotlant allitsanak. Senkinek az érdekeit nem
sértette ¢és a szilikséges informacidkat a nyomozas eredményességéhez
viszonylag rovid id6 alatt be lehetett szerezni. Mindezek mellett az eljarasi
koltségeket is csokkentette.

A Blnligyi és Vizsgalati Osztaly tagjainak a mélyinterjiztatasa soran mind a
nyomozok, mind a vizsgalok egyetértettek abban, hogy ennek a taktikanak az
alkalmazéasa eldfordul a gyakorlatban, ha nem is tisztdn, de fobb
jellemvonasai mindenképpen. Egybehangzoan elmondtédk azt is, hogy ennek
a metodusnak az alkalmazéisa legfoképpen a kisebb jelentdségli
blincselekmények esetén fordul eld. Példaul gazdasagi csalds, csalds
blincselekményénél, ahol a sértettek vagy a szemtanuk szdma jelentds, €s a
munkateher enyhitéséhez a technika alkalmazasa nagymértékben hozzéjarul.

3. A PEACE kihallgatasi metédus megvalésulasa a gyakorlatban

A PEACE kihallgatasi metodus gyakorlati alkalmazéasa rendkiviil jellemzd.
Ennek megvalosulasat figyelhettem meg egy kihallgatason valo részvétel
soran, amelyen a PEACE metodus valamennyi szakaszdnak (el6késziilet-
tervezeés, tevékenység €s magyarazat, beszamolas-jelentés, befejezés-lezaras,
értékelés) teljesiilését figyelemmel kovethettem. (A 78/2014. szadmu
blniigynek nem csak az iratait ismerhettem meg, hanem részt vehettem a
terhelt kihallgatdsan is.)

Ebben az iigyben a tényallas a kovetkezd volt: a terhelt egy kdzépkora jogasz
végzettségli asszony, aki ellen emberdlés gyantja miatt indult eljaras. A
kihallgatdsok soran szamtalan alkalommal elmondta, hogy a cselekményhez
semmi koze, majd a hetedik kihallgatds soran, mikor mar teljesen
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belekeveredett az 4altala elmondott hazugsagok lancolatdba, beismerd
vallomast tett, amelyet a kvetkezé alkalommal megvaltoztatott.®®

A PEACE metodus egyik jellemzdje, hogy a nyomozodhatdosdg munkajat
nagyon preciz felkésziilés jellemzi az eldkésziileti, tervezési szakaszban.
Ennek a felkésziilésnek voltam tanuja az elobb emlitett igyben. A kihallgato
rendkiviili alapossaggal hatarozta meg a kihallgatds céljat és a targyat,
felismerte azokat a pontokat, amelyeket a kihallgatds soran mindenképp
tisztazni sziikséges. A kihallgatasra pedig minden szempontbdl eldkésziilt, a
lehetséges kérdések meghatarozasaval is.

A nyomoz6 szamdara ennél a metodusnal rendkiviil fontos az, hogy
felkésziiljon a kihallgatott személybdl. Legyen sz6 tanarol vagy
gyanusitottrol, ez egyarant fontos a foganatositashoz. Tanu esetében
lényeges, hogy miért lett beidézve, mit tud. Ezek lényeges tényezdk, hiszen a
kihallgatd ez alapjan tudja elhelyezni a kihallgatandd személyt az adott
torténetben. Sok esetben hattérkutatds is ajanlott; kovetett-e el mar
blincselekményt? Milyen el6élete van az adott személynek?

A konkrét tigy kovetkezO szakaszaban a nyomozd ismertette a terhelttel a
kihallgatas kovetkezményeit, és megteremtette a foganatositashoz leginkabb
megfeleld kornyezetet. Ezzel is 0sztondzni probalta a terheltet az
egylittmiikddésre, ami az 6 érdekét szolgalja.

Sziikség van arra, hogy egy olyan légkort teremtsen a kihallgatd, hogy a
gyanusitott (vagy a tanll) megbizzon benne: ne érezze magat feszélyezve a
kihallgatds soran, ne érezzen semmiféle fesziiltséget vagy nyomast, hogy
neki vallomast kell tennie. A kihallgatott személy bizalmaba kell férkéznie a
kihallgatonak. Ennek a bizalmas viszonynak a megteremtésére kiilonbozo
taktikdk léteznek, amelyeket a nyomozoOk sajat tapasztalataik alapjan
szereznek és fejlesztenek folyamatosan.

A kovetkezd fazisban a nyomozé felhivta a kihallgatott személy figyelmét
azokra a pontokra, amelyek miatt a kihallgatast végre kell hajtani, valamint
ismertette a kérdéseket a terhelttel. Ebben a szakaszban a nyomozohat6sag
tagjai altalaban nyitott kérdéssel ,beszéltetik” a kihallgatandd személyt, ha
pedig feltehetben nem Oszintén adja eld a torténteket, akkor kozvetett
kérdések kovetkeznek.

A kovetkezd fazisban pedig, amikor a jelentds informaciok megszerzése a
jellemzd, szintén alkalmaztdk a modszer ,miifogasait.” Az iranyitott
beszélgetés technikdjanak alkalmazasaval megkérte a terheltet, hogy mondja
el mi tortént, majd ezt részekre felosztva iranyitotta a kérdéseket, amely altal

% Vallomas visszavonasrol nem beszélhetiink a terhelt esetében, hiszen ez a kifejezés nem
helytalld ebben az esetben. A kihallgatott gyanusitott személy — a Miranda-elvek és
figyelmeztetések kovetkeztében — vissza nem vonhatja vallomasat, de a kovetkezd
kihallgatdson megvaltoztathatja azt.
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a kihallgatott ismét belekeveredett az 4altala elmondott hazugsagok
lancolataba.

Az utolsé fazisban tajékoztatta a nyomozo a célszemélyt a kihallgatas
kovetkezményeirdl, dsszegezte az elmondottakat, valamint megteremtette a
lehetdséget a terhelt szamara is, hogy kérdezhessen.

Végiil pedig a kihallgatas értékelése is megtortént, amely alapjan elddlt az,
hogy sziikség van tovabbi kihallgatasra.

Nem csak az tigyiratokbol, de a kihallgatason val6 részvételbdl is kideriilt az,
hogy a PEACE technikat a nyomozohatosag alkalmazza nap mint nap.

A nyomozohatésag allomanyanak mélyinterjuztatdsa sordn szamottevd volt
az egyetértés abban az interjalanyok kozott, hogy az iigy megfeleld ismerete
és a felkésziiltség igen fontos tényezd az eredményes kihallgatasok
eléréséhez.

A PEACE kihallgatdsi metddus pedig, még ha nem is emelik ki, hogy
hasznaljak a nyomozohatdsag tagjai, a felderitést eredményesebbé teszi és
alkalmazasa jelentds elonyokkel jar a nyomozohatdsag szamara.

4. A SUE kihallgatasi metédus megvalosulasa a gyakorlatban

A SUE kihallgatasi technikdt — ha nem is tisztan, de — alkalmazzak, egyes
jellemz6i megjelennek a gyakorlatban, sokszor vegyitve az eldzdleg
ismertetett PEACE kihallgatasi taktikaval.

A kihallgatdson, amelyen részt vehettem, a fentebb emlitett biintetéligyben a
terhelttel szembeni bizonyitékot nem ismertették. Maga a bizonyiték a
kovetkezd volt. A terhelt a kapcsolattartdé lapon, egy mar kiengedett
cellatarsat jelolte meg kozeli hozzatartozoi helyett. Ez a nyomozdban
kérdéseket vetett fel, hiszen elég furcsanak talalta, hogy a terhelt nem a
lanyat jeldlte meg, hanem egy hajléktalan személyt. Emiatt a
nyomozohatosag felkereste a kapcsolattartasi kérelemben megjeldlt személyt
¢s kihallgatta. A kihallgatott elmondta, hogy a terhelt kérése az volt hozza,
hogy az éltala irt levelet vigye el lanyanak. Ebben az szerepelt, hogy lanya
nézze meg a terhelt naptarjat; vajon a blincselekmény elkovetése napjan
szerepel-e barmi a datumnal?

A nyomozo ezt a bizonyitékot nem ismertette a terhelttel, a kérdései pedig
éppen a megszerzett bizonyitékon alapultak, jellemzéen a SUE kihallgatasi
metodusra. A feltett kérdésekre a terhelt a megjelolt kapcsolattartd
valaszaival ellentétesen valaszolt. Tagadta, hogy barmilyen levelet kikiildott
volna.

A nyitott kérdések alkalmazasaval a terhelt ismét belekeveredett az altala
elmondottakba és tobbszor ,.elarulta” magat. Még a bizonyitékok feltarasa
utdn is tagadta a rola/vele kapcsolatban beszerzett terheld adatokat, azonban
az Oszintétlensége (hazugsaga) kisziirhetové valt.
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Masik két ligyben azok feldolgozdsa soran a SUE metodus ellentétével
talalkozhattam. Az els6, 57/2012. szamu biliniigyben a tényallas a kdvetkezo
volt: A terhelt (asszony) férje hazaérkezett a hajnali 6rakban, ittas allapotban.
Szévaltas kozben megriagta a feleségét, aki védekezésként a konyhapulton
1évo kést megragadta €s a kialakult dulakodas soran a sértettet sziven szurta,
amelynek kovetkeztében a helyszinen meghalt.

A terhelt minden kihallgatason allitotta, hogy férje ongyilkos lett, és a kést,
amelyet a védekezés miatt maga elé tartott férje huzta magahoz és igy sajat
magat szurta meg. A terhelt beleegyezett a poligrafos vizsgalatba, ahol a
harmadik kérdésnél: ,,Hazudni akar-e On férje halalaval kapcsolatban?” —
elbukott és ezek utan teljes beismerd vallomast tett.

A SUE metodust itt forditott modon alkalmaztak a nyomozok. Mégpedig
ugy, hogy a terhelt tudomésara hoztdk, hogy a szakértdi vizsgélatok soran a
szuras iranyabol megallapithatd, hogy nem ongyilkossagrol van sz6, hanem
idegenkezliségrdl. Ennek ellenére a terhelt nem tett beismerd vallomast,
tovabbra is azt allitotta, hogy férje ongyilkos lett. Ebben az esetben, mivel a
terhelt tovabbra is tagadta a biincselekményt, sziikségessé valt a bizonyitékok
feltarasa, amellyel 6sztonozni probaltak a beismerésre.

Altalanossagban elmondhatd, hogy a SUE metédus nem mindig
alkalmazhatdé, viszont azokban az esetekben ahol hasznalhato,
eredményessége vitathatatlan. Elmondhat6 az is, hogy a nyomozohatdsag ezt
a metddust sokszor nem tisztan, hanem a PEACE taktikdval vegyitve
alkalmazza a hatékonysag novelése érdekében.

A mélyinterjuk soran a nyomozohatosdg tagjainak tobbsége egyetértett
abban, hogy a SUE metodus fobb jellemzdit alkalmazzak mar, de nem
mindig tisztan, olykor inkdbb a PEACE kihallgatasi taktikaval egybekotve.
Egyes vélemények szerint, az el6zdvel ellentétben, a SUE metédus nem
alkalmazhato, mert a terhelt tudomasara kell hozni a vele szemben fennalld
bizonyitékokat, hiszen joga van megismerni dket.

5. Az empirikus kutatas eredményeinek dsszefoglalasa

A kutatds eredményeként elmondhatd, hogy valamennyi metddus
alkalmazhat6 a gyakorlatban, ¢és a nyomozohatosagok munkéjanak
eredményességét ¢és hatékonysagat nagyban eldsegitheti. Legyen szd
munkateher enyhitésrdl, a koltségek csokkentésérdl, id6 és az emlékek
veszteségeinek elkeriilésérdl a SAI kihallgatasi technika esetében. Vagy a
PEACE ¢és a SUE metddus alkalmazédsa esetében a jelentds bizonyitékok
megszerzésérol.

Egyontetli véleménye a nyomozohatosag tagjainak, hogy az iigy jellege, az
elkovetett biincselekmény sulyossaga nagyban meghatidrozza, hogy milyen
kihallgatasi metodus alkalmazhato.

321



Sagi Lilla

A kutatas eredményeib6l kovetkeztetésképp levonhato az is, hogy ezeket a
kihallgatdsi  taktikakat, illetve a metodusok fobb jellemzdit a
nyomozohatosag mar alkalmazza, még ha nem is nevesiti oket.

Az is kimondhat6, hogy a kihallgatast végzd személyek folyamatos képzése
jelentds tényez0 a krimindltaktika fejlodési tendenciainak gyakorlati
megvalosulasa és a blincselekmények felderitésének hatékonysaga érdekében
IS.

A technikdk tudatos alkalmazédsa sokkal eredményesebbé teheti a
nyomozohatosdg munkajat, a képzettség, ratermettség nélkiili alkalmazas
pedig jelentds karokat okozhat a bizonyitékok megszerzése soran.

VIII. Osszegzés

Az igazsagszolgaltatisban az ember a legnagyobb bizonytalansagi tényezd,
melyet a jogalkot6 altal torvényi garancidkkal koriilbastyazott eljards sem
képes teljes egészében kizarni, ellensﬁlyozni.39

A sértettek, tanuk és gyanusitottak kihallgatdsa a nyomozati cselekmények
szempontjabol az egyik leglényegesebb mozzanat, hiszen egy rosszul
visszahivott emlék, egy tévedés, egy hamis valloméds emberi életekbe
keriilhet. Ez az ar pedig egy sulyos fizetség, nem csak az igazsagszolgaltatas
szadmara.

Egy kihallgatdsanal rengeteg mdas korilmény is kozrejatszhat, ezért a
kihallgatas taktikaja meghatarozasanal a nyomozonak figyelembe kell vennie
a vallomasokban kialakuld pszichikai folyamatok sajatossagait is. llyenek
példaul a kihallgatando személy tulajdonsagai (jellem, életkor, nem, hajlam,
temperamentum), az eljarasjogi helyzete, a nyomozas dallasa ¢és a
blincselekmény sajatossagai.

A kihallgatasi taktikdkban siir(in talalkozhatunk olyan utaldsokkal, amelyek a
pszichologia szerepét hangstlyozzéak, de ezek tobbnyire a kihallgatok egyéni
tapasztalataibol  erednek vagy olyanokébol, akik  Onképzésiiknek
koszonhetden tettek szert ezekre az ismeretekre. **

A kihallgatas soran vitathatatlan és egyre jelentGsebb a pszicholdgia szerepe,
amelynek ismerete a nyomozohatdsag tagjai szamara elengedhetetlen, a
haszna pedig kétségbevonhatatlan.

% Finszter Géza: Bizonyitaselméletek a jog vildgiban. Rendészeti Szemle 2006. 7-8. sz. 72-
73.0.

0 Kertész: i.m. 13. o.

* Bocz Endre: A kényszervallatasrol. Magyar Jog 2013. 2. sz. 65-74. 0.
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A binfelderitd munka legemberkdzelibb része a kihallgatds, ahol a
nyomozok nem csak a blincselekményt feltehetéen elkdvetd személlyel, de a
blincselekmények aldozataival is kapcsolatba keriilnek.*?

Mindezek mellett a gyantsitottak valaszadasi stratégidjanak a megismerése is
fontos koriilmény, az elkovetok kiismerése és jovobeli cselekményeik
feltarasa szempontjabol. Manapsdg mar nem csak a mult torténései
szamitanak, hanem a terhelt jovobeli szandéka is fontos tényezd. Ennek
feltérképezhetdsége nélkiilozhetetlen a tovabbi blinelkdvetések megeldzése
érdekében.

Napjainkban — ugy vélem — a technika felgyorsulasa, valamint a
blncselekmények ¢és elkovetdik differencialoddsa ellen a harcot csak a
kriminalisztika modern eszkozeivel lehet eredményesen felvenni. Pontosan
emiatt van szlikség az Uj tendencidk, irdnyok, metdodusok megismerésére,
feltarasara, valamint ezeknek a gyakorlatba valo atiiltetésére.

2 Csernyikné Poth Agnes: A kihallgatis pszicholégiaja. In: Csernyikné Poth Agnes —
Fogarasi Mihaly (szerk.): Kriminalpszichologia. Rejtjel Kiadd, Budapest 2006. 171. o.
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