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A joghallgatok szexualis viktimizaci
I. Bevezetés

Varosunkban, Pécsett, de az orszag tobbi teriiletén is egyre tobb nemi erkdlcs
elleni biincselekmény elkovetésérdl lehet hallani. A médidban is nagy
visszhangot kivaltd esetekben hallhatunk szexualis erészakrol, mely az
aldozat haldlaval végzoédott, vagy ahol az aldozat megmenekiilt, de ne
felejtsiik el a golyataborokban torténteket sem. Az aldozatok ezekben az
esetekben tobbnyire fiatal lanyok. Az ember &ltalaban addig nem érzi a
veszEly kozelségét vagy sulyat, mig egy, a kornyezetében 1évé emberrel
(vagy éppen vele) meg nem torténik ez a borzalmas esemény, amely miatt
»sérthetetlensége”, biztonsagérzete sériil. Azt is tudjuk, hogy a nemi erkolcs
elleni bilincselekmények korében a latencia kiemelkedden magas. Ezekbdl
kiindulva jott az elhatarozas, hogy (részben) feltérképezziik azoknak az
embereknek a szexualis viktimizaciojat, akikkel szinte mindennap
talalkozunk, akik koriilvesznek benniinket az egyetemen, kozel vannak, hogy
még ha csak kis szeletét is latjuk a valdsagnak, mégis felvazolhassunk egy
tobbé-kevésbé kirajzolodd tendencidt. Ha végig megylink a folyoson vajon a
szembe jOvO lanyok koziil hany valhatott 4ldozatta?

Kutatdsunkban adott csoport lehetséges aldozattavalasat és annak
koriilményeit vizsgaljuk kérdéives modszerrel. Ennek alapja egy tanulmany,
melyet Korinek Laszlo 2004-ben a Szexudlis viktimizacido Osszefiiggései
cimen készitett el joghallgatondk ¢és pedagdgushallgatondk szexualis
viktimizaciojat vizsgalva. A prevencid lehetdségeivel nem foglalkozunk a
dolgozatban.

Vajon mennyiben igazodnak a Korinek Laszlo 4altal megallapitott
tendencidkhoz vizsgalati eredményeink? A kisszdmi minta ellenére
kirajzolodhat-e ettdl eltérd, mas irdnyvonal a viktimizacio tekintetében?
Célunk e tendenciak megismerése €s a hatteriikben 1€év6 okok feltarasa.

“ E tanulméany alapjaul szolgalé dolgozat a XXXII. Orszigos Tudoményos Diakkori
Konferencian ,,Krimnoldgiai Tagozat” szekcidban a Beliigyminisztérium Kiilondijat kapta.
Konzulens: Dr. K6halmi Laszl6 egyetemi docens.
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II. Téma bevezetése
1. Téma altalanos ismertetése

A tarsadalom allando fejlédésével parhuzamosan megtapasztalhatjuk a
hatranyos helyzetii, kiszolgéltatott rétegek jogainak fokozatos kiteljesedését
is.t Egyre szenzitivebb figyelemmel fordul a nyilvanossag e csoportok felg,
és kritikus szemmel nézi a velitk szembeni kifogasolhaté banasmodot.” Ide
tartoznak a nok is, kiknek aldozatta vélasa valdjaban kapcsolatban all a néi
nemre  jellemz6  viselkedési  formdkkal és a  hagyomanyos
szerepvaillalésokkal3 (,,a szexualis erO0szak ezért — a feministak szerint —
csupan végsO kiterjesztése annak a kulturdlis tendencidnak, amely a nét
alsobbrendi Iénynek tekinti, aki a férfihoz csak hasznot hajté vagy targyi
moédon  kapcsolddik, mint szolgald, birtok vagy megbecsiiltségének
jelképe™®). Bar a nemi erkéles és a szexualis szabadsag elleni deliktumokat a
jog régdta biintetni rendeli, mégis az elmult tobb évtized munkajanak
eredményeként a figyelem e biincselekmények aldozatai felé irdanyulhatott. A
fejlodés, hogy a szexudlis erdszak aldozatai végre eldtérbe keriilhettek, a
viktimologia kiiléndsen nagy sikereként tarthato szamon.”

,»Az aldozatta valast definicid szerint a fizikai, és érzelmi és/ vagy anyagi
sérelem jellemzi”, ahol aszimmetrikus viszonyként irhaté le a viktimizacio;
kihasznalo, ¢€16skddd, rombold relacid, amely a szerepekbdl adddodan a
ragadozd és a préda kozotti dinamikat muta‘[jaik.6 A szexualis erdszak
definicidjanak kozelebbi vizsgdlata nagyon fontos tényre hivja fel a
figyelmet: amig példaul az angol nyelv fogalmai, mint a ,rape, sexual
assault” nem tartalmazza azt a relevans tartalmi elemet, ami kifejezésre
juttatna, hogy a szexualis erdszakban nem a szexualitist kell megragadni,

L A fogalmi alapvetésekrol (6szton, a nemi erkoles fogalma és a nemi élet szabadsaga,
szexualis Onrendelkezés tartalma) bovebben 1. Varadi Erika — Kerekes Viktoria: A nemi
erkoles elleni  erészakos Dbilncselekmények egyes kriminologiai kérdései. Studia
iurisprudentiae doctorandorum Miskolciensium. A miskolci doktoranduszok jogtudomanyi
tanulmanyai. Tomus 12. 2013. 534-536. 0.

2 Korinek Laszlo: A szexualis viktimizacié Osszefiiggései. In: Korinek Laszl6 — K6halmi
Laszl6 — Herke Csongor (szerk.): Emlékkonyv Ferencz Zoltan egyetemi adjunktus halalanak
20. évforduldjara. PTE AJK, Pécs 2004. 155. o.

% Gorgényi Ilona: NGi éaldozatokrol az ENSZ, Eurépa Tanics dokumentumai és a
szakirodalom tiikrében. Magyar Jog 1991. 11. sz. 688. o.

* Virag Gyorgy: A szexualis er6szak dldozatairdl. Kriminologiai és kriminalisztikai évkonyv:
kriminologiai és kriminalisztikai tanulmanyok (1992-1995), 1993. 30. két. 176. o.

® Virag Gyorgy: A szexuilis erszak aldozatai a tarsadalomban és a biintetéeljarasban.
Beliigyi Szemle 1998. 3. sz. 39-50. o.

8 Virag: A szexualis er6szak aldozatairdl... 178. o.
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hanem magat az erdszakot, addig a ,szexualis erdszak” szavunk mar
nyelvtanilag is sejteti ezt. Ez esszencialis komponense ennek a terminusnak,
amellyel a kozvélekedés teljesen szemben all.” Ez azt jelenti, hogy a
kozgondolkodas nem tlikrozi, hogy a cselekmény a szexualitds aréndjaban
zajlik, ahol az er6szaké a fészerep.8 A tovéabbiakban egyes kutatdsok
eredményeit szeretnénk ismertetni.

Latencia vizsgalatot Magyarorszagon atfogoan eddig csak egyszer végeztek a
XX. szdzad végén.® A Baranya megyében kitoltott kérdéivek alapjan (2448
db) ketten jelezték, hogy az elmult 12 honapon beliil er6szakos kozosiilés
miatt feljelentést tettek. Igy arra lehetett kovetkeztetni, hogy 278
blintetdeljaras meginditasara iranyuld kezdeményezést tehettek ugyanebben
az id6szakban, de a rendorség ténylegesen csak 33 cselekményt regisztralt,
ami pedig minddssze 8,3%-a a kezdeményezések szamanak. Ebbdl az deriil
ki, hogy a megkérdezettek sérelmére elkovetett deliktumok rejtve
maradasanak aranya 90%-os a keletkezett adatok és elvégzett szamitdsok
alapjan, ha pedig ezeket a statisztikai értékeket kivetitjik Magyarorszag
egészére, majd Osszehasonlitjuk a hivatalos statisztikai eredményekkel, akkor
99% feletti a rejtve maradas.

A rendszervaltozas utdn némileg ndvekedett a feljelentési szadndék, igy
gyarapodott a probandus ellen elkdvetett nemi erészak miatt tett feljelentések
szama (1992-ben 50%-al), ami részben kapcsolatban allhat a hatosag iranti
bizalom novekedésével, mégis ezzel szemben nétt azok aranya, aki a
torténteknek, sérelmeknek nem tulajdonitott nagy jelentéséget (°80-as
években 6,2 %; 1992-ben 15,8%). Ellenben fel kell hivni a figyelmet arra,
hogy a felmérés adatai viszonylag alacsony létszdm mellett, térben és idében
meghatarozott korre vonatkoznak, igy csupén a legstlyosabbnak mindsithetd
erdszakos kozosiilésrél adnak képet, nem pedig a szexudlis bilindzés
egészeérdl. Az viszont biztosan megallapithatd, hogy egésziikben 6sszhangban
vannak azzal a kovetkeztetéssel, hogy a targyalt blincselekmények korében
magas a latencia.

Ezt a vizsgélatot kovette egy nemzetkozi 6sszehasonlitd felmérés, amit 2000-
ben Freiburgban, majd egy évvel késObb Pécsett is elkészitettek egyetemi
hallgatonék szexudlis viktimizacidjat vizsgalva. Errél bdévebben a IIL
fejezetben olvashatunk.

" Virag: A szexulis er6szak aldozatairdl... 179. o.

8 Feldmar Andras az erSszakrol: https:/www.youtube.com/watch?v=4VA7KchvIFg (1:22-
1:27) Az ESZTER Alapitvany ,Kampany az erdszak ellen 2013 — Tartsd kivil az
erdszakot!” c. kampanyanak részeként http://eszteralapitvany.hu/category/kampanyok/
(2014. 10. 27.)

¥ Korinek Laszl6: Kriminolégia. II. kbtet. Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado, Budapest
2010. 232-237, 267. 0.
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Az 1970-es bazisévtdl 2002-ig 1000 koriili erdszakos szexualis
biincselekmény elkovetését regisztraltik a hazai kriminalstatisztikak. *°
Ezekbdl fontos megallapitasok szlrhetoek le. Amig az Osszes ismertté valt
sértettek 95%-a felndtt, addig a gyermek- és fiatalkortiak lettek azok, akik
sérelmére sokkal nagyobb ardnyban kovettek el erdszakos szexudlis
cselekményeket. Virdg Gyorgy ravilagit a kovetkezd Osszefiiggésre: ,,az
ismertté¢ valt sértettek kétharmada esetében idegen tettes kdveti el a
blincselekményt, addig a szexualis elkdvetés korében ez éppen forditva van:
az elkoveto tipikusan nem idegen az aldozat szamara, az aldozatok legalabb
kétharmada mar kordbban is ismerte az elkovett”. Azt is fontos
megjegyezni, hogy a szexualis erdszak ismertt¢ valt aldozatainak dontd
tobbsége, azaz 85%-a nd, viszont az dsszes ismertté valt sértetteknek csak az
egyharmadat teszik ki.™*

A kiilfoldi helyzet stlyosabb: az Egyesiilt Allamokban egyes becslések
szerint mintegy 40 milli6 ember, nagyjabol minden hatodik amerikai
gyermekkoraban szexudlis visszaélés aldozata lett. Az aldozatvédd
szervezetek kimutatdsai alapjan tizezer gyerek koziil 7-14 gyerek valt
sértettjévé ilyen cselekménynek. Ellenben a nem ismert, de késobb feltart
adatokra alapoz6, anonim alanyok megkérdezésével torténd retrospektiv
vizsgalatbol kideriil, hogy a gyerekek koziil csak 2-6%-a szolt valaha
felndttnek a vele torténtekrdl, és még ennél is kisebb az ardnya azoknak,
akiknek feljelentést tettek az iigyében. -2

Virag Gyorgy és Ko Jozsef tanulmanya tobbek kozott arra kereste a valaszt,
hogy a lakossag az egyes biincselekményekrél hogyan vélekedik, mennyire
tekinti azokat sulyosnak a tarsadalomra és masokra nézve.® Ezt a
blincselekmények sulyuk szerinti rangsorolasaval végezték el, ahol az elsd
helyet a gyilkossag foglalta el, masodik helyre pedig a nemi erdszak keriilt.
Ez azt jelenti, hogy a tarsadalom az élet elleni erdszakos cselekmények utan a
szexualis erdszakot tartja a legsulyosabb bilincselekménynek. Ezzel
0sszhangban az emberek toObbsége nem elégedett a biintetés stilyossagaval, és
stlyosbitana azt. Azt az allitast, hogy ,,A megerdszakolt ndk nagy része maga
is tehet arrdl, hogy aldozatta valt” a megkérdezettek negyede (26%) nem
tartotta igaznak, és majdnem a fele (44,4%) értett viszont ezzel egyet. Ezen
beliil is a ndk nagyobb mértékben utasitottdk el az allitast (30,5%), mint a
férfiak (20,7%). Itt egy sajatos kettdség jut felszinre: ,,mig az erdszakot, mint

9 Virag Gyorgy: Szexualis erészak, Aldozatok és Vélemények I1. kétet. OKRI, Budapest 73.
0.

1 BSvebben 1. Balog Agnes — Virdg Gyérgy: Szexudlis abuzus. Beliigyi Szemle 2000. 4-5
sz. 110-126. o.

12 Virag: Szexualis erészak... 75-76. o.

13 Virag Gyorgy — K6 Jozsef: Lakossagi vélemények a szexualis erészakrol. Kriminologiai és
kriminalisztikai tanulmanyok (1996-1999), 1998. 35. kétet 250-275. o.
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absztrakt cselekményt az ember6lés utan a legsulyosabb blincselekménynek
tekintik [...], addig a konkrét cselekményért valo feleldsség megitélésénél
mas értékelési mechanizmusok 1épnek életbe.”*

2. A nemi erkélcs elleni biinozés megismerésének problémai

Ha vizsgalni kivanjuk a nemi erkdlcs elleni blindzésben érintett elkdvetoket
(és altaluk magat a bindzést), tudomasul kell vennink azt az
elengedhetetlentil fontos tényt, hogy az erre vonatkozé vizsgélatok adatait
messzemend Ovatossaggal és gondossaggal szabad csak kezelni. Hiszen
értelemszertien elitélteken torténik a vizsgalat, és a bilincselekmények e
teriiletén kiemelked6en magas rejtve maradassal kell szamolnunk.

Eldszor is a sértett felfogasatol és akaratatol fiigg, hogy a torténéseknek
milyen a megitélése. Masrészt akadaly lehet természetesen, ha az elkdvetdt
nem lehet azonositani, elfogni. Ezen beliil is tovabbi nehézség, ha nem
mindenki tekintetében lehet eredményes a bizonyitas, vagy esetleg 1ényeges
eljarasi szabalyt sértettek meg. Tovabbi akadaly, ha az elitélt nem miikddik
egyiitt a kutatokkal részben azért, mert még mindig tagadjak blindsségiiket.™
Ahogy mar mas kutatdsok kapcsan is beszéltiink rola: a feljelentések
elmaradasa szintén hatalmas hatranyt jelent az tligyek felderitésének és
kutatasanak terilletén egyarant. A hazai felmérésben'’ a kovetkezé okokat
soroltdk fel a probandusok, mint a feljelentés elmaraddsanak indokai: az
elkdvetohoz vald személyes viszony; a cselekmény vagy az okozott sérelem
csekély fokara hivatkozas; a nyomoz6 hatdosag munkajanak kifo g'élsolélsa;18 az
aldozat a bizonyitast kilatastalannak talalta.”® Ezen feliil eléfordult olyan eset
1s, ahol a viszalyt — megkeriilve a hivatalos eljarast — a felek maguk rendezték
kozvetleniil egymassal.

Korinek Laszl6 erre vonatkozd magyardzatdban altalanosabb okokat talalunk.
A feljelentések elmaradasanak meghatiroz6 oka a ,kettds moral”
alkalmazasa, ami azt jelenti, hogy egy adott cselekményt a kornyezet
kiilonbozden fog megitélni attodl fliggéen, hogy az elkdvetd rokon, barit,
munkahelyi fondk, vagy pedig teljesen idegen személy. Egészen az 1997. évi
torvénymodisitasig ezt a felfogast erdsitette az a biintetétorvényi szabalyozas

¥ Virag — Ko: i.m. 260. o.

15 Korinek: Kriminologia. II. kétet 232-237. 0.

6 Adam Sampson: Acts of Abuse: Sex Offenders and the Criminal Justice System.
Routledge, New York 1994. 7. o.

7 Az emlitett vizsgalat: Korinek Lasz16: i.m. 233-234. o.

8 Err6l bévebben: Ibolya Tibor: Egy erSszakos kozosiilés nyomozasa és annak
tulajdonsagai. Rendészeti Szemle 2010. 3. sz. 107-117. o.

19 Err6l bévebben: Kovacs Gyula: Az erészakos kozosiilés szakértéi bizonyitasa. Magyar
Rendészet 2011. 4. sz. 110-120. o.
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is, amely szerint a hazassagi ¢€letkdzosségen beliil tortént szexualis erdszak
nem biintetend?.

Az, hogy még elfogadhatonak vagy krimindlisnak tarthatdo egy szexudlis
kozeledés, bonyolult kérdés, hiszen a kozeledés hatarai gyakran elmosddnak,
ami szintén a kettés moralnak tudhat6 be. Ilyen ,,hataresetekben” szokvanyos
jelenségnek mondhatd, hogy a sértettnek kiillondsen nagy a hajlandosaga az
ligyon valé tallépésre. Ennek mozgato rugoi tobb tényezobdl allnak: a sértett
szeretné¢ elkeriilni a tarsadalmi elditéletek miatti megbélyegzést; a veliik
kozeli kapcsolatban allokat nem szeretnék biinozéveé nyilvéanitani; és a
torténtek miatti esetleges 6nvad.

Szintén gyakori jelenség, hogy az aldozat kornyezetének mércéjét hasznalja
ahhoz, hogy értelmezze a torténteket, tehat utdlagosan atértelmezi az
eseményeket, és az atvett mérce szerint definidlja azt.

Egyes amerikai tanulmanyok ramutattak:® az 4ltalanos 4ldozat-
megkérdezésekkel nem lehet hiteles informaciokat szerezni a szexudlis
sértett¢ valasrol, igy olyan specidlis eszkdzokre van sziikség, amelyek
kifejezetten = olyan  koznapi életben  el6forduld6 ~maés  szexudlis
viselkedésmodokra kérdeznek ra, amelyek igy elrugaszkodnak a
torvénykonyvben megfogalmazott tényallasoktdl; hiszen a sértettek nem jogi
kategoriakban fogalmazzak meg a torténteket, hanem a cselekményt mesélik
el.

ITI. A Kkutatas
1. A litens biinozés forrasai és vizsgalati médszere”

Ha a blindzés mértékét szeretnénk megismerni, sziikségszerli szétbonatnunk
azt az ismertté valt blindzés mérésére (amelynek egyik forrdsa a biiniigyi
statisztika), €s az 0sszblindzés becslésére. Az 6sszblindzés €s az ismertté valt
blindzés kapcsolatat Korinek Laszlo a kovetkezoképpen fogalmazza meg:
,»€Zt a tengerben Uszo6 jéghegyhez szokasos hasonlitani, amelynél a viz alatti
részhez (az ismeretleniill maradt biindzéshez) csak becslési eljarasokkal
tudunk kozelebb jutni”. Az ilyen becslési modszerek koziil a legismertebb a
latens blindzés vizsgalati modszere. A blindzés megismerésének harom
eljarasi tipusa van, amivel megkdzelitéleg pontos informécidkhoz juthatunk:

20 A hivatkozott tanulmény: Julie E. Samuels — Jan M. Chaiken: The Sexual Victimization of
College Women, National Institute of Justice and Bureau of Justice Statistics, Office of
Justice Programs, U.S. Department of Justice, Washington D.C. 2000

L Korinek Lészlo: A blinozés visszatiikroz6dése. Latens biindzés, bundzésabrazolas, félelem
a biindzéstdl. In: Kerezsi Klara — Gonczol Katalin — Korinek Laszlé — Lévay Miklos (szerk.):
Kriminologia — szakkriminologia. Complex Kiado, Budapest 2006. 75-81. o.
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a kisérlet, a résztvevO megfigyelés, és a megkérdezés. Mi ez utobbit
helyezziik vizsgalatunk fokuszpontjaba.

A megkérdezés azt jelenti, hogy szdban vagy irdsban kérddiv segitségével a
reprezentativ modon valogatott lakossagi mintdnak kérdéseket tesznek fel az
adott témaval kapcsolatban, ami igy lehet: tettes-megkérdezés, aldozat-
megkérdezés, informator-megkérdezés. Tovabb szlikitve a kort, mi az
aldozat-megkérdezéssel foglalkozunk a tovabbiakban. Ez a modszer alkalmas
arra, hogy a lehetd legpontosabban adjon képet a feljelentések
elmaradéasainak okair6l, valamint a bliin6zés viktimologiai vonatkozésairdl,
hiszen itt maga a sértett az, aki beszamol az 6t ért cselekményekrol.

Szamolni kell viszont bizonyos tényezokkel, amik rontjak a megkérdezés
modszerének hatékonysagat. Ilyen tényezdk: nem sikeriil meggydzni a
megkérdezettet az anonimitdsrol, emlékezeti hibdk, a szorodé miiveltségi
szinvonal, a kapott adatok igazsagtartalmat nehéz ellendrizni, a minta
reprezentativ jellege, verbalizacids nehézségek, stb. Mar elfogadott vizsgalati
technikanak szamit a kozvéleménykutatas-szeri vizsgalat, ezen belil is a
,victim survey” (aldozati vizsgalat), aminek célja, hogy informdaciokat
nyerjlink: ,,az 0sszblinozés becsiilt mértékérdl, elolszlasarol, fejlodésérol; az
aldozatrol, aldozatta valasardl, ennek kockazatardl; a biztonségérzetr('il, az
elszenvedett jogsértés anyagi, erkolcsi, pszichikai kérairol, stb.”*> A modern
latens bilindzési vizsgalatoknak koszonhetéen tobb fogyatékossaga 1is
napvilagra keriilhetett a hivatalos buniligyi statisztikdknak. Ilyen
fogyatékossagnak tudhat6 be, hogy a feljelentések nagyobb része a lakossag
részeérdl érkezik, azaz ,,amit a lakossag nem enged fel a hatosadg szankciondlis
szintjére, az lesz a latens blinozés egyik jelentds tomege”. 2 Masik
hianyossag, amelyre szintén ramutatott a vizsgalat, az a hatosagi szelekcio,
vagyis a hatdsagi szervek bizonyos szempontok illetve sajat mérlegelésiik
alapjan van, hogy vélogatnak az tigyek kozott €s egyes esetekben nem is
inditanak nyomozast.

A latens blinozési vizsgalatok legfontosabb eredményei kozott lehet
felmutatni a kdvetkezd megéllapitasokat: bdviiltek a kriminologiai ismeretek
a prekriminalis helyzetekrdl (mint az iskolakeriilés); alapvetden nem igaz az
a felosztds, hogy a tarsadalmat két csoportra lehet osztani: ,,blingzékre” és
,nem bindzokre”; a motivumstruktira megismerése ¢és az aldozat-
megkérdezések eredményei jelentdsen hozzajarultak a kriminologia és a
viktimologia ismerettaranak jelentds bdviiléséhez; szintén kiemelkedden
hozzéjarult ahhoz, hogy a biliniild6z6 szervek erdforrdsai jobban legyenek
felhasznédlva; nem utols6 sorban pedig felhivtak a figyelmet ezeknek a
biiniild6z6 szerveknek a kiilonbozd szervezeti és miikodési diszfunkciodira.

22 : e . . w w1z
Korinek: A btin6zés visszatiikrozodése... 77. o.
<Ny
0.
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Osszegezniink kell az dldozati megkérdezések jelentdsebb eredményeit is. A
megkérdezettek valaszaibol kideriilt, hogy kétszer annyi jogsértést
szenvedtek el, mint amennyi eljutott a feljelentésig, és amig a kéztudatban az
¢l, hogy a bilinozés egyenld az erdszakos biincselekményekkel, addig
valojaban a bilincselekmények nagyobb hanyadat a lopas, a betorés, és a
dologrongalas teszi ki. Arra is fény deriilt, hogy az 4ldozatta valas lehetdsége
sem egyenletes, igy a struktira, nem, kor, csaladi allapot, telepiiléstipus,
foglalkozds mind meghatdrozza, hogy kiknek nagyobb az esélye a
viktimizaciora. A kovetkezd megallapitds a feljelentéshez kapcsolodik,
miszerint a feljelentés attol fiigg, hogy az aldozat a karokat és sériiléseket
milyen mértékben tudta feldolgozni. A magas latencidju jogsértések kozos
jellemzdéje, hogy nincs sértett, aki hatarozna a feljelentésrél. Ilyen
biincselekmények a  kabitészer-, gazdasagi, kozlekedési,  nemi
blincselekmények és a magzatelhajtds. Akik alacsonyabb jovedelemmel,
presztizzsel rendelkeznek, gyakrabban véalnak erdszakos cselekmények
aldozatdva, mig a magasabb rétegek kozé tartozok inkabb vagyon elleni
blincselekményekkel taldlkoznak. A ndk, idések és a kevésbé tehetdsek
jobban félnek attol, hogy aldozatokka valnak (félelmi paradoxon), és azok,
akik jobban félnek, a renddrség munkdjat jobbnak taldljadk. Minél tavolabb
torténik a bincselekmény foldrajzilag, tarsadalmilag, annal nagyobbnak
itéleik meg a megkérdezettek a blindzést.

2. Korinek Laszl6: A szexualis viktimizacio osszefiiggései”

Roviden sziikséges beszamolnunk Korinek Lészlé tanulmanyardl (Korinek
Laszlo: A szexualis viktimizacid Osszefliggései, 2004), amely egyrészt
lényeges 0sszefliggéseket tart fel a szexudlis viktimizacid terén, masrészt az
ugyanebben a témaban végzett kutatasunk alapjdul is szolgalt egyben.

A felmérés célja az volt, hogy a tarsadalom nemi Onismeretét bdvitse,
adatokat szolgaltasson a mitoszok eloszlatdsdhoz és a kérdéskor nyiltabb
megvitatdsdhoz, végiil pedig, a jovobeli sértetteket buzditsa, hogy batrabban
forduljanak  tandcsado,  segitségnyujté  szervezetekhez,  biiniild6z0
hatésagokhoz.

Az adatgyljtést 2001 aprilis-majusaban Freiburgban, 2002 marciusaban
pedig Pécsett végezték el azonos kérddivek hasznalatival 2% amelyek hat
oldalon keresztiil tartalmaztak a kérdéseket; Osszesen huszonkettot. A
probandusok anonim modon, maguk toltotték ki a kérddiveket.

Freiburgban 309, Pécsett 362 hallgatond toltotte ki a kérddivet. Bar akadnak
kiilonbségek, amire életkorbeli, eltérd beallitodasi- és viselkedési minta,

 Korinek: A szexualis... 155-173. 0.
2 A kérdéiv 8sforrasa: Koss és Oros (1982) altal hasznalt kérdésstruktira, amelyet Krahé és
munkatarsai (1999) moédositottak és modernizaltak.
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esetleges tradiciondlisabb ¢életvezetési szokasok, feltételezett gazdasagi
kiilonbségek adnak magyarazatot, mégis megallapithatd, hogy a két minta
messzemenden dsszehasonlithato.

A freiburgi hallgatonék 90,7%-a, a pécsi hallgatondk 80,8%-a szamolt be
nem Ohajtott eseményrdl. Ezen abuzusokat sulyossaguk szerint kategorizalva
a kevésbé sulyos atrocitdsok aldozatai: 78,5% (63,6%), a kdzepesen stlyos
cselekményeké: 73,3% (64,7%), a legsulyosabb deliktumok elszenveddi
pedig: 12,5% (10,2%). Osszességében a freiburgi hallgatondk gyakrabban
estek aldozatul.

A pécsi mintat két csoport alkotta: 191 leendd pedagogus és 171 leendd
jogasz. A pedagodgushallgatok ellen jelentdsen gyakoribb volt az elkdvetések
szama. Ennek egyik oka lehet, hogy 0k nagyrészt didkszallon éltek, aminek
atmoszféraja tobb alkalmat teremthet az dldozattd valashoz. A masik ok a
kiilonboz6 viselkedés mintdkban keresendd. A csoport analizis soran kidertilt,
hogy a jogasz hallgatondk nemcsak kevesebb alkalommal, hanem kevésbé
sulyos cselekmények aldozatava valtak a leenddé pedagégusokhoz képest.

Az elkdvetéhoz vald viszony vizsgalatanak eredményeivel sikeriilt
alatdmasztani azt a szakirodalom altal mar sokszor tett megallapitast, hogy a
szexudlis  blinelkdvetdk leginkdbb az 4ldozat kozvetlen szocidlis
kornyezetébdl szarmaznak. ,,Minél sulyosabbak a biincselekmények, annal
valosziniibb, hogy az elkdvetd ¢és az aldozat egymast tobbé-kevésbé jol
ismerik, sokszor egyméssal (tartos) kapcsolatban élnek.” 2°

A kovetkez6 megallapitds szerint a korabban szexudlis tapasztalattal nem
rendelkezOk viszonylag alacsonyabb viktimizacios arannyal rendelkeznek, a
korabban mar konszenzudlis szexualis kapcsolattal rendelkezdk ehhez képest
inkabb valtak érintetté az aldozattd valasban, ezen belill is a sulyosabb
cselekmények tekintetében.

Az aldozatok feljelentéssel kapcsolatos magatartasanak eredménye feltlinben
alacsony értéket mutat. Az Osszes aldozati esemény 2,3%-at jelentette fel a
sértett, vagy annak megbizottja, mig azok koziil, akik erészakos kozdosiilés
aldozatai lettek egy sem tett feljelentést.

Végezetiill a kovetkezd relevans Osszefiiggések keriilnek megéllapitasra (a
teljesség igénye nélkiil a fobb pontokra fokuszalva). Mindkét varosban a
leggyakoribb események a kevésbé sulyos kategdridba sorolhatoak. Ehhez
képest a sulyos deliktumokat a tartos kapcsolatban €16 ndk ellen kovették el.
A koztudatban €16 mitosz, hogy az erdszakos kozosiilés tettesei altalaban
teljesen idegen férfiak, alapvetden nem igaz. Az egyéb bilincselekményeknél
altalaban a bagatell igyek maradnak rejtve, mig a szexudlis viktimizacional
pont a stlyos esetek keriilnek elhallgatasra.

% Korinek: A szexudlis... 163. o.
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3. A felmérés®’

Az adatgytijtést 2014 oktoberében végeztiik karunk jogész és jogi asszisztens
hallgatoinak kozremiikddésével. Az Osszesen 60 kérddiv kitoltoi kozil 15
jogi asszisztens és 45 jogasz hallgatond volt. A kérddiveket szeminariumok
utan osztottuk ki a probandusok kozott, amit anonim moddon, sajat maguk
toltottek ki. A kérd6éiv hat oldalon keresztiil tartalmazta a kérdéseket. Hogy
min¢l tobb adatot nyerjiink a kiilonb6z0 szexualis magatartasformakrol,
ahhoz sziikséges a kérdések tartalmi differencidlésa, vagyis a csekélyebb
sulya cselekményektdél a sulyos deliktumokig terjedé skalan a lehetd
legkiilonfélébb magatartasformakat fel kell sorakoztatni.

A kérdések kozott talalunk lazan koriilirt esetleirdsokat is. Ez azért 1ényeges,
mert a probandus igy maga donti el sajat mércéje és mérlegelése szerint,
hogy az az esemény, amit atélt, okozott-e szdmara olyan szubjektiv kart, ami
indokolja, hogy a kérdéivben ezt jelezze.

4. A kérdoiv

A kérddiv felépitése megegyezik Korinek Laszlo 2002-ben végzett kutatasdhoz
hasznalt kérddivvel, igy a kovetkezOkben az daltala alkalmazott struktara
menetét kovetve fogjuk elemzésiinket elvégezni.

Kérddiviink cime igy szintén a ,,Kérdéiv a nem szabad akaratbol létesiilt
szexualis kapcsolatok felmérésére” nevet kapta.

A legelsd oldalon a vélaszol6 technikai informacidkat taldl, ahol egyben az
adatgylijtés Onkéntessége €s anonimitdsa is kiemelésre keriil. Ezt kovetik a
szocio-demografiai valtozok rogzitése, vagyis a megkérdezettek ¢életkorara,
allampolgarsagara, vallasara, csaladi allapotara, haztartdsdra, megélhetésére,
felsdoktatasi intézményére és karara kérdez ra a kérddéiv. A masodik oldalon
1smét egy bevezetd szoveget talal a probandus, ami felhivja a figyelmet a
lehetséges aldozatta valas sokféleségére, majd egy felszolitas kovetkezik a
kovetkezd 22 kérdés Oszinte €s nyilt megvalaszolasara. A kérdésekbdl 20 a nem
Ohajtott szexualis tapasztalatokra terjedt ki.

A legelsd kérdés arra kivancsi, hogy a hallgatondnek volt-e mar konszenzuélis
szexudlis kapcsolata, és ha igen, akkor az a petting vagy pedig a kozdsiilés
kategoridjaba sorolhato-e.

A masodik kérdés a ,, Tortént-e mar Onnel olyan, hogy egy férfi félreértette,
hogy On milyen mértékben kivan vele szexualis kapcsolatot teremteni?”
komplikaltabb Osszefliggést szeretne tisztazni. Ez egyszerre kivanja felmérni a

77 Felmérésiinket Korinek Lészlo: A szexualis viktimizacid Osszefliggései cimil

tanulmanyédban hasznalt kérdéiv szerint készitettiik el, az 6 elemzési szempontjait kovetve
elemeztiik azt, végil a tanulmanyaban taldlhatdé eredményeket Osszevetettik sajat
eredményeinkkel.
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téma ,metakommunikacios bonyolultsdgaban a megkérdezettek
tdjékozottsagat, szexualis tapasztalatait, és ezen tulmenden a holgy esetleg
jéaratlansagat, naivitasat.” 28

A harmadik kérdést6l kezdddéen a nem oOhajtott szexudlis tapasztalatokkal
kapcsolatos kérdéseket talaljuk. A legtobb ilyen cselekmény megvaldsitasa
tobbségében biintetendd cselekmény. A kérdés a kovetkezOképpen épiil fel:
eldszor tisztazni kell, hogy a valaszaddval tortént-e ilyen cselekmény. Ha igen,
akkor az elkdvetd-sértett viszony vizsgalata kovetkezik négy csoport
felajanlasaval, ahol a négy csoport: 1.) a (volt) férjem/baratom/tartds
kapcsolatom; 2.) baratom vagy munkatarsam; 3.) ismerds (példaul egy
diszkoban); 4.) ismeretlen férfi.

Ellenben a 16-os és 17-es kérdéseknél kivételt kell tenni, ugyanis itt a
diaklanyok fonokiikkel, egyetemi oktatojukkal vald szexudlis tapasztalatarol
érdeklédtiink, igy sziikségszerli az elkdvetdk csoportjainak modositasa.

Ahogy besz¢ltiink mar réla: a vizsgélt viktimizacionak kellden széles skalat
kell megmutatnia, hogy megjelenjenek a kisebb sulyu cselekmények (példaul
molesztalas) és a legstilyosabb deliktumok (szexuélis erszak) is egyarant. igy
a kovetkezd magatartasformakat talaljuk meg a kérdéivben: nem O6hajtott
kozosiilés  (félrevezetéssel vagy megallithatatlanul . felizgult” férfival,
fenyegetéssel); fenyegetéssel csokolozas, petting; kozosiilés leitatott vagy drog
altal kabitott allapotban; és ugyanez kisérlete; szexudlis erdszak kisérlete 29,
természetelleni fajtalansag kisérlete; tapogatéds; exhibicionizmus; munkahelyi
fonok, egyetemi oktatd altal zsarolassal; jutalom kilatasba helyezésével
kikényszeritett nemi kapcsolat; stalking, telefonon, interneten €s utcai
megfigyeléssel; kovetéssel.

5. A felmérés reprezentativitiasa

Kérdoiveinket (ahogy mar irtuk) 60 hallgatond toltotte ki, ebbdl 15 jogi
asszisztens és 45 jogaszhallgato. gy meg kell allapitanunk mar az elején, hogy
felmérésiink nem mondhat6 reprezentativnak, de a vizsgalatban segitségiinkre
lesz a jelentdsebb Gsszefliggések felderitésében, igy az elemzéssel folytatjuk a
tovabbiakban. A zarojelben taldlhatdo értékek a 2004-es felmérés pécsi
hallgatondkre vonatkoz6 eredményeit mutatja.

A szocio-demografiai valtozokat megvizsgalva ezeket az értékeket kaptuk: a

%8 Korinek: A szexulis... 158. o.

 Korinek Laszl6 tanulmanyaban még az erészakos kozosiilés kifejezést hasznalta az akkori
hatalyos jog szerint, amit ahol sziikséges volt, a 2012. évi C. torvény szerinti szexudlis
er6szak fogalmara irtunk at.
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megkérdezettek atlagéletkora 19 év (21 év),*° 25%-uk (10,2%) élt hosszi tava
kapcsolatban hajadonként.

A vallast nézve: 63,6% (56,5%) kozottiik katolikus, 13,3% (16,8%) reformatus
1,7% (nincs adat) evangélikus volt, 6,7% (4%) tartozott méas felekezethez, és 15
% (22,7%) tartotta magat felekezeten kiviilinek.

Osszesen 56,7% (31,6%) a sziileivel, 20% (54%)
lakokozosségben/kollégiumban €lt, 13,3% (4,4%) volt egyediilallo, 10% (4,6%)
pedig hazastarsaval/élettarsaval €It egy hdztartasban.

A megélhetést tekintve 90% (92,1%) ¢lt kizardlag mas eltartdsdban, a tovabbi
10% (7,9%) pedig kizarolag sajat jovedelmébdl tartja fenn magat.

A legtobben 80% (71%) mar rendelkeznek konszenzudlis szexualis
tapasztalatokkal, 16,7% (16,8%) viszont nem rendelkezik ezekkel, valamint
3,3% (12,2%) jelezte, hogy csokolozas és/vagy petting mar tortént.

6. Aldozati cselekmények

A megkérdezett pécsi hallgatondk dsszesen 78,3%-a (80,8%) valt egy, vagy
tobb nem ohajtott cselekmény elszenveddjévé.

A lehetséges cselekményeket harom kategoridba sorolhatjuk sulyossaguk
mértéke szerint. Ahol a férfi olyan dolgokat mondott, amirdl késébb kidertilt,
hogy nem ugy gondolja 6,7% (6,2%), talalkoz6t kért nemleges valaszt nem
akceptalva 20% (24%), zaklatta szexualisan telefonon 11,7% (19,7%),
zaklatta interneten, mobiltelefonon keresztiil 25% (17,7%), kovette (stalking)
az aldozatot 31,7% (43%), probalt kapcsolatba Iépni az aldozattal 26,7%
(23,6%), ezeket az enyhébb kategoridba soroljuk, ami dsszesen 20%-a a nem
ohajtott cselekményeknek.

A kozepesen sulyos események eléfordulasa gyakoribb (50%); kozottiik mar
talalunk biintetdjogilag relevans cselekményeket is. A nemi aktusra
alkohollal vagy kabitdszerrel ravett aldozatok szdma 3,3% (5,6%), a
szexualis erdszak kisérletét alkohol vagy kabitoszer hatdsa alatt az aldozatok
28,3%-a (19,2%) ellen kovették el, és az exhibicionizmus/maszturbalast
16,7% (41,1%) jelezte. Ez a harom eset egyben biintetendd cselekmény is.
Ebbe a csoportba tartozik még a biintet6jogi relevanciaval nem rendelkezd
olyan nemi aktus, ahol a férfit mar kilatastalan volt megallitani 5% (12,5%),
a verbalis fenyegetés 5% (6,5%), és a petting, ami verbalis fenyegetéssel
tarsult, 20% (21%).

A legsulyosabb csoportba sorolandd cselekmények mindegyike deliktum.
Ahhoz, hogy ezeket meghatarozhassuk, Korinek L4szl6 szerint tobb
1épcsdben redukalni kell a nyert adatokat, vagyis elhagyjuk az alkohol vagy

%0 Korabbi adatok arrol tudositottak, hogy az erészakos kozosiilés esetén az atlag a 21.
életév illetve kornyéke, a 17-19 évesek csoportja pedig feliilreprezentalt.” Varadi — Kerekes:
i.m. 551. o.
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kabitoszer hatasa alatt elkovetett cselekményeket, az exhibicionizmust, és a
szexualis érintések nehezen értékelhetd eseteit, igy nagyobb valosziniiséggel
kapjuk azon események szamat, ahol valdban biintet6jogilag relevans
cselekmények torténtek. Igy Osszesen 8,3%-a a cselekményeknek
biincselekmény is egyben, ami csak 1,9%-al kevesebb, mint a 2004-es
eredmény. E cselekmények koziil a szexudlis erészak kisérlete erdszakkal,
vagy fenyegetéssel valosult meg a legnagyobb gyakorisaggal, pontosan
8,3%-al, de eléfordult még: mas erészakos szexualis cselekmény 1,7%-al;
petting kisérlete erdszakkal fenyegetéssel 3,3%-al; petting erdszakkal vagy
fenyegetéssel 1,7%-al.

7. Az elkovetdhoz valo viszony

A felmérés szempontjabol kiillondsen nagy relevanciaval bir a sértett-elkdvetd
viszony megismerése, igy a kovetkezOkben a négy elkdvetd csoport tettessé
valasanak gyakorisagarol adunk adatokat.

Els6ként a barat, férj, volt barat, volt férj kategériat vizsgaltuk. Itt a
leggyakoribb cselekmény elkdvetdjeként akkor keriilt el6 ez a csoport,
amikor résziikr6l olyan kapcsolatfelvétel tortént, amit a masik fel nem
oOhajtott (8,3%), ezt kdvette egyenld szazalékban (6,7-6,7%) az exhibicionista
cselekmény ¢és a verbdlis fenyegetéssel torténd petting, majd végil a
félreértett mértékii szexualis kapcsolat (5%). (Eles ellentét fedezhetd fel ezzel
a 2004-es adatokkal szemben, ahol a legnagyobb esetben a tartds
kapcsolatban €16 partner mas cselekmények soran valik elkovetové: 66,7%-
ban ,,mivel kilatastalan volt megallitani”; verbalis fenyegetés 40,9%-ban
fordult eld, ez pettingnél 30,9%; végiil 22,7% szamolt be ,,0lyan tartalmu
pozitiv dolgokat, igéreteket 4llit, amiket nyilvanvaléan nem ugy gondolt™.)

A kovetkezd a ,bardtom vagy munkatdrsam” csoport. Ebbdl az elkdvetdi
csoportbdl a legtobben talalkozot kértek ugy, ,.hogy az arra adott nemleges
valaszt nem akceptaltak™ (11,7%). Nem sokkal marad el a szexualis erészak
kisérlete alkohol vagy drogok hatdsa alatt (10%). Végiil 8,3% értette félre,
hogy a né milyen mértékben szeretne szexualis kapcsolatot teremteni vele.
Az ismerdsok korében a leggyakrabban a félreértett mértékli szexualis
kapcsolatteremtés szerepel 16,7%, ezt koveti 13,3%-al a nem Ohajtott
kapcsolatfelvétel, végiil a stlyosabb, erdszakos kozosiilés kisérlete alkohol
vagy kabitoszer segitségével kovetkezik 10%. Ezen kiviil 8,3-8,3%-ban
tortént petting verbalis fenyegetéssel, és taldlkozd kérése nemleges valaszt el
nem fogadva.

Az utolso csoportban, ahol a nék szdmara ismeretlenek a férfiak, a legtobb
esetben kisebb sulyu cselekményekrdl beszélhetiink. A leggyakrabban az
elkovetdk kovették aldozatukat 21,7%, de szintén gyakoriak voltak a
szexualis érintések 18,3%, és a nem Ohajtott kapcsolatfelvételek 10%. 13,3%-
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uk interneten, mobilon zaklatta, és 11,7%-uk értette félre a szexualis
kapcsolat mértékeét.

Korinek Laszl6 megallapitasara utalva: ezek a biincselekmények kiilondsen
alkalmasak arra, hogy olyan férfiak legyen az elkovetdk, akik ismeretlenek az
aldozatok szamara.

A korébbi felmérés igen magas szazaléku eléfordulast mutat az idegenek altal
elkovetett cselekmények tekintetében, amihez képest a 2014-es kérdoiv
eredményei igen csekélyek, mégis a leggyakoribbak — 36,5% — az idegenek
altal elkovetett cselekmények voltak.

1. szamu abra

Nem 6hajtott (biintetendd) szexualis kontaktusok és az aldozat — elkdvetd kapcsolata
(sajat és Korinek Laszlo eredményeinek 0sszehasonlitasa)
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Az elkovetohoz Miz6do viszony
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1 = partner; 2 = bardt/munkatars; 3 = ismerds, 4 = ismeretlen férfi
8. Az aldozatok feljelentéssel kapcsolatos magatartasa

Az aldozatok feljelentéssel kapcsolatos magatartdsardl szintén sziikséges
beszamolni. A 2014-es kérdoivben felsorolt biintetdjogi relevanciaval bird
cselekmények ellen egyetlen egy feljelentés sem érkezett sem az aldozatok,
sem azok megbizottja részérdl. A 2004-es eredmények hasonloan rossz
tendenciat mutatnak: dsszesen 2,3%, azaz kilenc sértett tett feljelentést, de ezek
koziil is a legsulyosabb deliktumok hianyoznak, tehat a tiz né kozil, akik
erdszakos kozosiilés aldozatai lettek, egy sem tett feljelentést.

Felmérésiink erre vonatkoz6 adatait vizsgalva ismét hivatkoznunk kell annak
reprezentativ jellegének hidnyara. Valoban lényegesen kevesebb biintetendd
cselekményt kovettek el a 2014-es felmérés szerint, de a csekélyebb szdmok
mellett is feltind, hogy egyetlen deliktumot sem jelentettek a hatdsdgok felé,
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aminek okait vizsgalni sziikséges.

Korinek Lészl6 tanulmanyaiban tobb megéllapitast is tesz, ami a felmérésiink
tekintetében irdnymutatasként tud szolgalni ezen okok feltérképezéséhez (errdl
bévebben: 2.6 A nemi erkélcs elleni blingzés megismerésének problémai).
Felhivja a figyelmet, hogy a feljelentések alacsony ardnya (vagy abszolut
hianya) nem csak Pécsen figyelheté meg, hanem mas vizsgéalatok is hasonld
eredményre jutottak.
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1. szamu tablazat

Szexudlis erdszakkal kapcsolatos tapasztalatok gyakorisaga néi egyetemista megkérdezettek

korében, sajat és Korinek LaszIo felmérésének dsszehasonlitasa (adatok %-ban)

Nem ohajtott (biintetendd)

Sajat kutatas, 2014

Korinek Laszl6 kutatésa,

szexualis kontaktusok (%) 2004, Pécs (%)

total | B Y/ F ké |total |B M I F ké
1 | félreértés 26.7 |50 |83 |16.7|11.7|28|31.6 |229|22.0|532|174|2.6
o |Olvan dolgokat, mondott, amiket nem o, |53 |17 |50 |50 (28|62 |227|364|27.3|136 |23

gondolt

3 | kilatastalan volt 6t megallitani 5.0 33 |00 |17 |17 |23]|125 |66.7[19.0(143|24 |16
4 | verbalis fenyegetés 5.0 33 (00 |17 |17 |23]65 409 (36.4 (227|136 |24
5 | petting verbalis fenyegetéssel 20.0 6.7 (33 |83 |33 [24]210 (309|294 (412 |44 |22
6 | alkoholall vagy kabitoszerrel ravette 3.3 00 |00 |33 |17 |33]|56 111111 |61.1|16.7 | 2.8
7 ZﬁnKiSéﬂete alkohol kdbitoszer hatdsa | 505 |33 |10.0|100(33 [25[192 |79 [317]683|19.0|28
8 | ek. Kisérlete erdszakkal, fenyegetéssel 8.3 17 |00 |17 |33 |30]|54 59 |235|353(353|30
9 | ek. Er6szakkal, fenyegetéssel 0.0 00 |00 |00 (00 |00(28 33.3(222|111|333 |24
10 | mas er6szakos szexualis cselekmény 1.7 17 {00 (0.0 |00 |1.0]20 429|0.0 | 143|429 |26
11 | petting kisérlete erészakkal fenyegetéssel | 3.3 33 |00 |00 (0.0 |10(48 235|59 [294(412|29
12 | petting erészakkal fenyegetéssel 1.7 17 |00 (17 |00 |20]20 714114300 [143|16
13 | szexualis érintések 233 |17 |17 |67 |183|35|329 |36 |82 |327|709|35
14 | exchibicionizmus maszturbalas 16.7 |67 |50 |33 |67 [25|411 |72 |43 |43 |87.1|37
15 | szexualis zaklatas biintetés 1.7 00 |17 |00 [0.0 |20]4.0
16 | szexualis zaklatas jutalmazas 1.7 00 |00 |00 |17 |40]51
17 | talalkozo 200 |00 |11.7|83 |6.7 |28]|240 |71 |286|53.6|27.429
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18 | szexualis zaklatés telefon 117 |17 |33 |17 |50 |29]19.2 |30 |45 [149|83.6|3.7

19 | szexualis zaklatas internet mobil 25.0 33 (33 |17 |133(32]177 |16 |16 |279|754 |37

20 | kovetés 31.7 33 (00 |6.7 [21.7|35]430 |21 |14 |83 |938|39

21 | nem Ohajtott kapcsolatfelvétel 26.7 |83 |00 |133|10.0|28|236 |53 |11.8|47.4|50.0]|3.3
konnyti  aldozatok  (csak X 2,

22 17,18,19,20,21) 20.0 20.0 (20.0 |36.7 |61.7 |3.0]63.6 |6.2 |18.7(39.1|81.8 3.3
kozepesen sulyos aldozatok ( legkev. X

23 3,45,6,7.13,14) 50.0 |25.0(20.0|35.0|36.7|2.7|647 |23.6]|223|39.7|725]|27

24 | sulyos aldozatok (legkev. X 8,9,10,11,12) | 8.3 83 (00 |33 |33 [21]10.2 |16.7|16.7|30.6 |36.1|25

o5 | Dintetbiogilag  relevins  Gsszes (X 555|183 1150|20.0 150 | 25|517 | 104 |16.4 (328|705 |27
6,7,8,9,10,11,12,14) ' ' ' ' ' ' ' ' ' ' ' '
biintet6jogilag relevans alkohol nélkiil (X

26 8.9,10,11,12,14) 8.3 15050 |6.7 |100|23|438 |9.0 |7.7 |10.3|81.3|27

o7 | buntetdjogilag relevans exchibicionizmus | 5 11171100 | 167 |83 |25|263 |118|26.9|59.1|237 |26
nélkiil (2 6,7,8,9,10,11,12) : : ' S o et : : : i
biintetdjogilag relevans alkohol,

28 exchibicionizmus nélkiil (% 8.9.10.11,12) 8.3 83 [0.0 (33 (33 [21]10.2 |16.7|16.7|30.6|36.1|25

29 | szexualis kényszerités (10,11) 3.3 50 |00 |00 (00 |10(51 22256 |278|444 |28

30 | er6szakos kozosiilés kisérlete (8) 8.3 1.7 (00 |17 |33 |30]|54 59 [235(353(353(30

gy | roszakos  kozdsilés kiserlete incl.| 50 ;50 110011767 |26]205 |79 |30.3|645|10.7 |29
Alkohol (7,8)

32 | er6szakos kozosiilés (9) 0.0 00 (00 |00 (00 (00]28 3331222 (11133324

33 | er6szakos kozosiilés inc. Alkohol (6,9) 5.0 00 (00 |33 |17 [33]73 1541154 1423]19.2 |26

Total: dsszesitett gyakorisagi hanyad

B: az dldozattal tartés kapcsolatban él6 barat/férj mint elkovetd;, M: bardt/munkatars; |-

ismerds, F: ismeretlen férfi

ké = az elkovetd ismeretségére vonatkozo adatok kozépertéke;

1 = partner, 2 = bardat/munkatars, 3 = ismerés, 4 = ismeretlen férfi

sze. = szexualis erdszak, incl. = beleéertve, hozzaszamitva
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9. Kovetkeztetések

Az aldozati cselekmények tekintetében a kovetkezd megallapitasok tehetdek
meg. Az 0Osszes elkovetett cselekményt tekintve a leggyakoribbak a
kozepesen sulyos kategoridba sorolhatéak voltak (50%). Viszont az egyes
bilincselekményeket nézve az 6t leggyakoribb cselekmény: 31,7%: kovetés;
28,3: szexualis erdszak kisérlete alkohol, vagy kabitdszer hatasa alatt; 26,7%
— 26,7%: félreértés, és a nem Ohajtott kapcsolatfelvétel; 25%: szexualis
zaklatas interneten, vagy mobiltelefonon; 23,3%: szexualis érintések. A
2004-es felmérésben ezzel a rangsorral talalkozunk: 43%: kovetés; 41,1%:
exhibicionizmus/maszturbacio; 32,9% szexudlis érintések; 31,6%: félreértés;
24%: talalkoz6. Mindkét felmérésben ugyanazokat a cselekményeket latjuk
az els6 6t helyen egy kivételével: a mi felmérésiinkbe bekeriilt a masodik
leggyakoribb cselekményként a szexudlis erdszak kisérlete alkohol, vagy
kabitoszer hatasa alatt. Ez azért érdekes, mert amig a 2004-es rangsorban
talalhatd események kozott nem taldlunk erdszakos cselekményt, addig a
2014-esben mar megjelenik, még ha csak kisérlet formajaban is.
Osszességében mindkét felmérésnél megtaldlhatd: a kovetés, félreértés és a
szexualis érintések.
Ahogy emlitettiik, a leggyakoribb magatartas a kovetés volt (31,7%), amit
jellemzden idegen férfiak tanusitottak. Bar a ,,stalking” kifejezésre még nem
taldlunk magyar megfelel6t, hiszen ez nem egyezik a ,harassment”,
,molestation”, ,,vexation”, ,,persecution” vagy ,,bother” szavak jelentésével, a
legtomorebben  mégis  igy  lehetne  koriilirni  Korinek — Laszlo
megfogalmazasaban: ,,a stalking elnevezésli — zommel férfiak altal tanusitott
— magatartds, aminek magyar kifejezése lehetnek a kdvetés, a molesztalas,
zaklatds. RoOvid 1ényege, hogy elhagyott kedvesek, hazastarsak,
reményteleniil sévargd szerelmek nem tudnak beletdrddni sorsukba, jra és
ujra kovetik, lerdzhatatlanul 1ildozik reménytelen szerelmiik karat, leveleket,
csomagokat, telefoniizeneteket kiildenek, amelyekben konyordgnek,
fenyegetdznek, zsarolnak, egyszoval az erotoméania egyik valfajaként
keseritik meg emberek életét, és mint az mar tobbszor eléfordult [...], akar
emberoléssel is zarulhat egy-egy ilyen iigy.” 3 Mégis kiilonbséget kell
tennilink a zaklatds és a fenyegetd zaklatds magatartasa kozott. A zaklatas:
» , vagy m
0

.7 % Ez a definici6 azonban nem fedi le

teljességében a stalking eseteit, tehat nem taldlunk torvényi tényallast a

3! Korinek: A szexudlis... 157. o.
2 222.§
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fenyegetd zaklatasra. 3 fgy maga a kovetés attol fiiggden, hogy ki altal,
milyen indittatasbol torténik, lehet a zaklatds, vagy éppen a stalking egyik
esete. Esetlinkben nem kifejezetten a ,,fenyegetd zaklatasrol” beszEliink, mert
az elkovetok kozott alig fordult eld a barat/

Ugynd (FRA) egyik
2014-es felmérsében kiilon szamolnak be a stalking és a szexualis zaklatas
eseteir6l. Az Europai Uni6 28 tagallamabol 6sszesen 42000 ndvel készitettek
interjit, amelyek alapjan az FEurdpai Unié Alapjogi Ugynoksége a
kovetkezoket allapitotta meg: a ndk egyotode €lte meg 15 éves kora utan a
kovetés valamelyik forméajat, viszont ezeknek az eseteknek a hdromnegyede
nem jutott el a rendorséghez. A kovetést elszenveddk egyotdde jelezte, hogy
ez két évnél tovabb tartott. A ndk szintén egyodtdde tapasztalt szexualis
zaklatast 15 éves kora utan. 32%-a azoknak, akik e kor utan legalabb egyszer
valtak aldozattd, jelezték, hogy az elkovetd fonok, munkatars vagy tigyfel
volt. A ndk 11%-ahoz kozeledtek helyteleniil kozosségi oldalakon, kaptak
szexualis tartalmu e-maileket vagy szoveges (SMS-) iizeneteket, amelyek
aranytalanul nagymértékben érintik a fiatal ndket. 34
Aki felmérésiinkben zaklatasrol szamolt be, leginkdbb az interneten és
mobiltelefonon keresztiil torténd elkdvetést nevezte meg. Amig a 2004-es
felmérésben a valaszadokat vezetékes telefonon, addig a mi felmérésiinkben
ehhez képest interneten ¢és mobiltelefonon zaklattdk tébbet a
megkérdezetteket. Ennek a legkézenfekvébb oka a technika fejlodése, ami tiz
év alatt rengeteget valtozott, és eljutott odaig, hogy az internet hasznalata
¢letiink minden szegmensében megjelenik mar, ami mondhatni , kitermelt”
egy Ujabb zaklatasi format: a cyberbullyinget. Ez nem csak a szexualis
tartalma zaklatast foglalja magiban, hanem altaldban a zaklatast, mint
viselkedési format jelenti, amit elektronikus uton kovetnek el. Mivel itt nem
csak egyszerl ,,bullyingrél” van szd, ezért jellegében is mas a kiber zaklatas.
Ujhelyi Adrienn igy szamol be rola: empirikus kutatasok bizonyitjak, hogy az
aldozat szamara jelentdsen megterheld ¢érzelmileg, hiszen ez nem egy
foldrajzi térhez tartozik, ahonnan el lehet menekiilni, hanem az 4ldozatra
akarmikor, akéarhol tdmadhatnak, ami rdadasul az online ,k6zonség” eldtt
zajlik.*® Klasszikusnak mondhato formaja az. un. ,sexting”, amikor valaki
(fél)meztelen fotot kiild baratainak vagy szerelmének, de rossz kezekbe

3 http /Inokjoga.hu/sites/default/files/filefield/leporello-fenyegeto-zaklatas-2014.pdf

(FRA) jelentése: Nokkel szembeni erfszak: a
http://fra.europa.eu/sites/default/fi Ies/fra-2014-vaw-survey-at-a-gIance-oct14_hu.pdf
% Ujhelyi Adrienn: Digitalis nemzedék— szocialpszichologiai szempontbél, Digitalis
Nemzedék Konferencia 2013.
http://digitalisnemzedek.hu/wp-content/uploads/2013/03/digitalisnemzedek-konferencia-
2013.pdf 11. o.
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keriilve, szakitas utdn konnyen olyan helyzetbe keriilhet, ami miatt
megalaztatasok végeldthatatlan sordval ke

nevet is kapott: digit %% Ujhelyi Adrienn is ramutat: ezek az

események rendkivill gyakoriak (az amerikai gyerekek szerint
elkeriilhetetlen), és arra is volt mar példa, hogy ongyilkossaggal végzddtek.*’
Felmérésiink alapjan a leggyakoribb biintetdjogilag relevans cselekmény a
szexualis erdszak kisérlete alkohol vagy kabitdszer hatasa alatt. Ennek okai
az ¢letvezetési szokasokbdl is levezethetdek: 75%-a a megkérdezetteknek
nem volt tartdés kapcsolata, igy 6k feltehetéen gyakrabban jarnak szérakozni
(szérakozohelyre, hazibuliba), bar ez természetesen életkori sajatossag is
egyben, ami viszont jellemzden alkohol, esetleg kabitoszer fogyasztassal jar
(esetleg ugy veszi magahoz, hogy nem tud roéla pl. italaba tették). Azt a
viselkedési format is szem el6tt kell tartanunk, hogy mivel gyakran a nék
ezeken a szorakozohelyen remélik a taldlkozast a potencidlis barat
jeloltekkel: az idegenekkel, ismerdsokkel nyiltabbak, igy hajlamosabbak
,belemenni” olyan dolgokba, amiket a ,,barat- és kapcsolatszerzés” céljabol
tesznek csak. Ennek eredménye az, hogy az ilyen helyzetek ,,megteremtése”
altal 6k sokkal jobban veszélyeztetettek, nagyobb az esélyik a
viktimizaciora.®® A 2004-es felmérésben a kevésbé gyakori cselekmények
k6zé sorolhatjuk ezt az eseményt, aminek részben magyarazata lehet az, hogy
ma mar rendkiviil sok olyan kébitoszer létezik, amelynek olyan tulajdonsagai
vannak, amelyek folytdn a kabitoszert az aldozat képtelen észrevenni, igy
akaratan kiviil magéhoz veszi azt.

Szembetlind eredmény, hogy erdszakkal vagy fenyegetéssel tortént szexualis
erdszakrol senki nem szamolt be. Ennek pontos okait nem tudhatjuk, de
kérdés, hogy vajon tényleg senki ellen nem kdvették el ezt a deliktumot vagy
esetleg valaki az anonimitas ellenére mégsem vallotta be ezt? Ellenben azt is
szem el6tt kell tartanunk, hogy a Kisszamu mintanal valoban el6fordulhat,
hogy nem tortént ilyen cselekmény.

Az elkdvetdhoz vald viszony vizsgdlata kapcsan ezekre az eredményekre
jutottunk: bizonyitottnak taldljuk azt a megallapitast, hogy a leggyakoribb
elkdvetdk az idegen, ismeretlen férfiak: 36%. Ellenben a legsulyosabb
eseményeket a barat/volt barat/férfj/volt férj csoport kovette el leginkabb:
8,3%, igy az is bizonyitast nyert, hogy a legsulyosabb cselekményeket 6k

% Yo.

¥ Uo.

%8 Az éjszakai életmod, a szorakozohelyek gyakori és rendszeres latogatasa, az ital- és/vagy
kabitoszer-fogyasztds, a fenntartdsok nélkiili ismeretségkotések oksagi kapcsolatban
allhatnak az aldozat kés6bbi viktimizalodasanak tényével.” Varadi — Kerekes: i.m. 551. o.

300



A joghallgatok szexualis viktimizacidja

kovetik el altalaban. Az Gsszes biintetdjogilag relevans eseményt tekintve
viszont az ismerds kategdridba soroland6 férfiak voltak az elkovetok: 20%. A
szexualis er0szak kisérletét alkohol vagy kabitdszer hatdsa alatt leginkabb a
barat/munkatars és az ismerds kategoridba sorolt férfiak kovették el egyenld
aranyban: 10-10%.

IV. Befejezés

A kevés minta ellenére tobb ponton taldlkoztak vizsgalatunk eredményei
Korinek Laszl6 megallapitasaival, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a
hatvan {6 szexualis viktimizacidja, ha nem is teljes mértékben, de igazodik a
szakirodalomban foglaltakhoz és a reprezentativ kutatasok eredményeihez.
Eltér6 iranyvonalak mutatkoznak meg a magatartdsok terén, amelyek a nem
reprezentativ jelleg ellenére is kitlinnek. Ennek okai dsszhangban vannak a
tarsadalmi valtozdsokkal, a vizsgalt tarsadalmi csoport jellemzdivel, igy
hasznosnak talaljuk az effajta felmérések ismétlését (egy nagyobb szamu,
reprezentativ mintaval), hogy az ujabb és ujabb adatokat és tendencidkat
figyelemmel lehessen kovetni, amelyek birtokdban a megelézés is
hatékonyabba vélhat. llyen jovobeli kutatast kiegészitve érdemesnek tartjuk a
feljelentések elmaradasa okainak olyan jellegli vizsgalatat, amelyben a
megkérdezett Onmaga irhatja korill ezeket az okokat. Ez persze
idéigényesebb ¢és nehezebbé teszi a kiértékelést, de a ,bekategorizalt”
valaszok helyett nagyobb teret nyitna a feljelentés elmaraddsdnak okainak
ujragondoléasahoz.
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2. szamu tablazat — A tablazat osszegzi a kérdoivekbdl nyert adatokat, amelyeket dsszesitve (6sszes %) hasznaltunk fel a dolgozatban.

Nem o6hajtott (biintetendd) szexualis kontaktusok

jogasz (%)

jogi asszisztens(%)

Osszes (%)

total B M | F ké total | B M | F ké total B M | F ké
1 félreértés 26,7 6,7 8,9 17,8 13,33 2,8 26,7 | 0,0 6,7 13,3 6,7 3,0 26,7 5,0 8,3 16,7 11,7 2,8
o | Oan dolgokat, mondott, amiket nem | ¢ , 22 00 | 44 44 30 |67 |67 67 |67 6,7 25 6.7 33 17 | 50 5,0 28

gondolt

3 kilatasta-lan volt 6t megallitani 6,7 4,4 0,0 2,2 2,2 2,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 5,0 33 0,0 1,7 17 2,3
4 verbalis fenyegetés 44 4,4 0,0 0,0 0,0 1,0 6,7 0,0 0,0 6,7 6,7 35 5,0 33 0,0 1,7 17 2,3
5 petting verbalis fenyegetés-sel 17,8 6,7 4,4 4,4 2,2 2,1 26,7 | 6,7 0,0 20,0 6,7 2,8 20,0 6,7 33 83 33 2,4
6 alkohollal vagy kabitoszer-rel ravette 2,2 0,0 0,0 2,2 2,2 35 6,7 0,0 0,0 6,7 0,0 3,0 33 0,0 0,0 33 1,7 33
A et kisérlete alkohol kibitoszer hatésa | ) o | 55 |67 |67 |22 |25 |400 |67 |20 200 |67 |25 |283 |33 |100|100 |33 |25
8 sze. kisérlete er6szakkal, fenyegetéssel 6,7 2,2 0,0 2,2 0,0 2,0 13,3 | 0,0 0,0 0,0 13,3 4,0 8,3 1,7 0,0 1,7 3,3 3,0
9 esze. er@szakkal, fenyegetés-sel 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
10 | mas er6szakos szexualis cselek-mény 2,2 2,2 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 17 1,7 0,0 0,0 0,0 1,0
11 | petting kisérlete erdszakkal fenyegetés-sel | 2,2 2,2 0,0 0,0 0,0 1,0 6,7 6,7 0,0 0,0 0,0 1,0 33 33 0,0 0,0 0,0 1,0
12 | petting er8szakkal fenyegetés-sel 2,2 2,2 0,0 2,2 0,0 2,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 17 1,7 0,0 1,7 0,0 2,0
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13 | szexulis érintések 22,2 2,2 2,2 6,7 15,6 33 26,7 | 0,0 0,0 6,7 26,7 38 23,3 1,7 1,7 6,7 18,3 35

14 | exchibici-onizmus maszturba-las 13,3 6,7 2,2 2,2 6,7 25 26,7 | 6,7 133 | 6,7 6,7 24 16,7 6,7 5,0 33 6,7 2,5

15 | szexualis zaklatas biintetés 2,2 0,0 2,2 0,0 0,0 2,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 0,0 1,7 0,0 0,0 2,0

16 | szexualis zaklatas jutalmazas 2,2 0,0 0,0 0,0 2,2 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 0,0 0,0 0,0 17 4,0

17 | talalkozo 20,0 0,0 133 | 6,7 6,7 2,8 20,0 | 0,0 6,7 13,3 6,7 3,0 20,0 0,0 11,7 | 83 6,7 2,8

18 szexualis zaklatas telefon 11,1 2,2 4.4 0,0 4,4 2,6 13,3 0,0 0,0 6,7 6,7 35 11,7 1,7 3,3 1,7 5,0 29

19 szexualis zaklatas internet mobil 24,4 4.4 0,0 2,2 15,6 33 26,7 0,0 13,3 0,0 6,7 2,7 25,0 3,3 3,3 1,7 13,3 3,2

20 | kovetés 35,6 2,2 0,0 8,9 24,4 3,6 20,0 | 6,7 0,0 0,0 13,3 3,0 31,7 33 0,0 6,7 21,7 3,5

21 | nem Ohajtott kapcsolatfelvétel 26,7 6,7 0,0 17,8 8,9 2,9 26,7 | 13,3 0,0 0,0 13,3 2,5 26,7 8,3 0,0 13,3 10,0 2,8
konnyti  aldozatok  (csak X 2,

22 17.18.19,20,21) 24,4 17,8 17,8 | 40,0 64,4 31 6,7 26,7 26,7 | 26,7 53,3 2,8 20,0 20,0 20,0 | 36,7 61,7 3,0

23 | Kozepesen silyos dldozatok (leghev. X | g0 | 567 | 456 | 244 | 311 |26 |400 | 200 | 333|667 |s33 |29 500 | 250 | 200|350 |367 |27
3,4,5,6,7,13,14)

24 | sulyos aldozatok (legkev. X 8,9,10,11,12) 6,7 8,9 0,0 4,4 0,0 1,7 13,3 | 6,7 0,0 0,0 13,3 3,0 8,3 8,3 0,0 3,3 3,3 2,1
biintetdjo-gilag  relevans  Osszes (X

25 6.7,8.9.10,11,12,14) 33,3 17,8 8,9 15,6 11,1 2,4 33,3 | 20,0 333 | 333 26,7 2,6 33,3 18,3 15,0 | 20,0 15,0 2,5
biintet6jo-gilag relevans alkohol nélkiil (2

26 8,9,10,11,12,14) 6,7 15,6 2,2 6,7 6,7 2,1 13,3 | 13,3 13,3 | 6,7 20,0 2,6 8,3 15,0 5.0 6,7 10,0 23
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Kovacs Eszter

27 ::f;;‘?;é:f‘;;ﬂgffl;’)‘Chibi“"“izm“s 383 |11 |67 | 133 |44 23 [ 333|133 | 200267 |200 |27 33 |17 |100] 167 |83 25
28 'e’)‘z:;‘l’;‘;i‘l’mglilzaius néflfiv&n;,9,1oi“1(?1hz(;h 67 8,9 00 | 44 0,0 17 | 133 | 67 00 |00 133 | 30 83 83 00 |33 33 21
29 | szexualis kenysze-ités (10,11) 2,2 44 00 |00 00 10 |67 |67 00 |00 00 1,0 33 50 00 | 00 00 1,0
30 | szexualis erészak kisérlete (8) 6,7 2,2 00 |22 00 20 | 133 | 00 00 |00 133 | 40 8,3 17 00 | 17 33 30
31 :z‘)"élis erbszak kisérlete incl. alkohol f ), |, , 67 | 89 2,2 24 | 333 |67 200 | 200 | 200 |28 3,7 |50 100 | 11,7 | 67 2,6
32 | szexualis erészak (9) 00 0,0 00 |00 00 00 |00 |00 00 |00 00 0,0 0,0 00 00 | 00 00 00
33 | szexualis erészak incl. alkohol (6,9) 44 0,0 00 |22 2,2 35 |67 |00 00 |67 00 3,0 5,0 0,0 00 |33 17 33

Total: dsszesitett gyakorisagi hanyad

B: az dldozattal tartos kapcsolatban él6 barat/férj mint elkévets,; M: barat/munkatars; |: ismerds;
F: ismeretlen férfi

ké = az elkovetd ismeretségére vonatkozo adatok kozépértéke;

1 = partner, 2 = bardt/munkatars; 3 = ismerds; 4 = ismeretlen férfi

sze. = szexudlis erdszak

incl.=beleértve, hozzaszamitva
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