Hegediis Istvan Daniel

A torténeti magyar kozjog jelenkori hagyatéka: a
torténeti alkotmany és a Szent Korona

,, Alkotmanyunk torténelmi alkotmany, nem egyszerre késziilt,
hanem a nemzet életebdl fejlett ki,

s a nemzet sziikségeihez és a kor igényeihez képest

mind a nemzet jogait, mind a kiralyi jogokat

illetéen lényegében és formaban,

idonként valtozasokon ment keresztiil. ” (Deadk Ferenc)

I. Bevezetés

Tanulmanyomban a 2012. januar 1-jén hatalyba 1€ép6 Alaptdrvény két olyan
rendelkezését vizsgalom, amelyek részlegesen rehabilitaljak a torténeti
magyar kizjog" két intézményét: a (magyar) torténeti alkotmanyt és a Szent
Koronat — illetve a Szent Korona-tant. Irdsomban a torténeti alkotmany, a
magyar torténeti alkotmany és a torténeti alkotmdny vivmanyai, mint
fogalmak meghatdrozasara, a felmeriild ellentmondasok ismertetésére ¢és
helyenként ezek céfoldsara vallalkozom. A torténeti alkotmany mellett a
Szent Korona-tan illetve Szent Korona-eszme® jelenkori alkotmanyjogban
betoltott lehetséges szerepét €s a felmeriil ellentmondasokat ismertetem.

I1. A torténeti alkotmany jelenkora

,, Tiszteletben tartjuk torténeti alkotmanyunk vivmanyait (...). Nem ismerjiik
el torténeti alkotmanyunk idegen megszallasok miatt bekovetkezett
felfiiggesztését. 3

“ E tanulméany alapjaul szolgalé dolgozat a XXXII. Orszagos Tudoményos Diakkori
Konferencian az ,,Alkotmanyjogi tagozat I11. szekcidjaban” A torténeti alkotmany vivmanyai
és a Szent Korona az Alaptérvényben cimmel keriilt bemutatasra, illetve a tanulmany
alapjaul szolgalt az e palyamunkat atdolgozo ,,Visszatekintés a maltba” — A Nemzeti
Hitvallas historizalé rendelkezéseinek lehetséges jelentéstartalmai cimii évfolyamdolgozat.
Konzulens: Dr. Drindczi Timea egyetemi docens. Kézirat lezarasa: 2015. szeptember 15.

! Torténeti magyar kdzjogon értem az 1949-es szovjet tipust chartélis alkotmany el6tti —
rovid provizoriumokkal megszakitott — kozjogi rendszert és annak intézményeit. Ezt az
iddszakot a torténeti alkotmany korszakaként jelolom.

2 A Szent Korona-tan, illetve Szent Korona-eszme kifejezéseket a szdismétlések elkeriilése
érdekében egymassal rokonitva fogom hasznalni a tanulmanyban. A Szent Korona eszmérdl
(- tanrdl) bévebben L. Zétényi Zsolt: A Szentkorona-eszme mai értelme. Piiski, Budapest
1997

¥ Magyarorszag Alaptorvénye (tovabbiakban: Alaptdrvény), Nemzeti Hitvallas
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Az Nemzeti Hitvallas vizsgalt rendelkezése a torténeti alkotmanyunk és
annak vivmanyai iranti alaptorvényi szintli tisztelet kifejezése. Ennek
kapcsan tisztdzando a torténeti alkotmany, a magyar torténeti alkotmany és a
torténeti alkotmanyunk vivmanyai, mint fogalmak.

1. A torténeti alkotmany fogalma

A torténeti alkotmany a chartalis alkotméanyok mellett az alkotmanyok masik
tipusa. Jellemzdje, hogy elemei kiilonboz6 korokban (brit példan keresztiil 1d.
1679: Habeas Corpus Act, 1911: Parliament Act, 1998: Human Rights Act),
eltér6 modon ¢és formaban (t6rvény, szokdsjog, egyezmények, oklevelek)
jottek létre.”

A torténeti alkotmany nagy erénye, hogy a tradiciokra épitve, a joghoz és a
torténelemhez szorosan kapcsolddva szervesen alakult ki és fejlodott, ezzel
magan hordozva egyfajta nemzeti szellemiséget. Szabalyai nem egyéntetiiek,
nem kovetkezetesek, hiszen azok szazadok eltérésével alakultak ki.> Ennek
ellenére egyes elemeit , orokérvényiinek” ¢és éllandonak tekintett a
jogtudomény illetve a tarsadalom.’

A torténeti alkotmany hajlékony (flexibilis), modositdsdra vonatkozdan
nincsenek kiilonleges eljarasi szabalyok, akar egyszer( torvényhozasi uton is
moédosithato.”

2. A magyar torténeti alkotmany fogalma

A magyar torténeti alkotmany pontos definidlasa iranti igény az Alaptorvény
R cikk (3) bekezdésében foglaltak miatt meriil fel. Az alaptorvényi
rendelkezés ugyanis a torténeti alkotmanyunk vivmdnyait értelmezési
tampontként jeloli meg.8

Az eurdpai alkotmanyfejlodés torténete soran a ma is ¢él6 brit torténeti
alkotmany® mellett 1949-ig — kisebb nagyobb kézjogi provizériumokat

* Petrétei Jozsef: Az alkotmanyos demokracia alapintézményei. Dialog Campus Kiado,
Budapest-Pécs 2009. 94. o.

® Mezey Barna — Szente Zoltan: Eurdpai alkotmany- és parlamentarizmustorténet. Osiris
Kiado, Budapest 2003. 32. o.

® Szente Zoltan: A historizalé alkotméanyozas problémai — a torténeti alkotmany és a Szent
Korona az j Alaptérvényben. Kozjogi Szemle 2011. 3. sz. 1. és 6. o.

" Petrétei: i.m. 95. o.

8 V&. Alaptorvény, R cikk (3) bek. ,,Az Alaptdrvény rendelkezéseit azok céljaval, a benne
foglalt Nemzeti hitvallassal és torténeti alkotmanyunk vivmanyaival &sszhangban kell
értelmezni.”

% A torténeti alkotméany klasszikus hazajanak Nagy-Britanniat tartjak. Az angol torténeti
alkotmany részét képezik a kiilonbozd korokban keletkezett oklevelek (Magna Charta
Libertatum), a ,,billek” (Bill of Rights, 1689), az ,act-ek” (Act of Settlement, 1701), a
statutumok (Westminsteri Statitum, 1931), a birdi dontések és az alkotmanyos rendet érintd
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leszamitva — Magyarorszagnak is torténeti alkotméanya volt. Az alkotmany,
mint kifejezés nem 6si, de régi magyar sz6. Tartalma nincs Osszefiiggésben a
ma hasznalatos alkotmany kifejezéssel, elsésorban szerkezetet, alakzatot,
kepletet jelent. A magyar jogi miinyelvben a XVIIIL. szdzadban jelent meg%,
valt hasznalatossa, €s jelentése ekkor alakult &t a ma hasznalatos alkotmdny !
fogalomma.*

A magyar torténeti alkotmany pontos definidldsa nem kis problémat jelent. A
preambulum azon rendelkezése, amely szerint ,, Biiszkék vagyunk arra, hogy
Szent Istvan kirdalyunk ezer évvel ezelott szilard alapokra helyezte a magyar
allamot (...)” azaz az allamalapitasrol, mint a magyar alkotmanytorténet
egyik legfontosabb, de nem legrégebbi eseményére vald utalas helyes, de
nem pontos. Ugyanis a magyar nomad allam a torzsszovetségi korban is
rendelkezett alkotmannyal. Ezzel a rendelkezéssel tehat nem az ,,6si”
értelemben vett magyar torténeti alkotmanynak, hanem az eurdpai
alkotmanyozéasnak allit emléket az Alapté')rvény.13
Miként definidlhatjuk pontosan a magyar torténeti alkotmanyt? Vajon
megvalaszolhato-e ez a kérdés? A19-20. szazadtol napjainkig tobb jogtudds
¢s politikus is foglalkozott a torténeti alkotmany fogalménak és tartalmanak
meghatarozasaval.

Deak Ferenc ekként hatarozta meg: ,, Alkotmanyunk torténelmi alkotmdany,
nem egyszerre késziilt, hanem a nemzet életébol fejlett ki, s a nemzet
sziikségeihez és a kor igényeihez képest mind a nemzet jogait, mind a kiralyi
jogokat illetoen, lényegében és formaban, idonként valtozasokon ment

és azokat nagyban biztositd szokéasok, konvenciok, amelyek igen nagy jelentGséggel birnak.
Az brit torténeti alkotmanyrdl és kozjogi rendszerrél bévebben L. Albert Venn Dicey:
Indruction to the study of the law of the constitution.
http://files.libertyfund.org/files/1714/0125_Bk.pdf (2015. 04. 17); Albert Venn Dicey,:
Bevezetés az angol alkotmanyjogba. (Forditotta: Tarnai Janos), A Magyar Tudomanyos
Akadémia kiadasa, Budapest, 1902; Albert Venn Dicey: Will the Form of Parliamentary
Government Be Permanent? Harvard Law Review, Vol. XIII. No. 2., June, 1899

19 Vita 4ll fenn a szakirodalomban a torténeti alkotmany korszakanak végpontjat illetden.
Ebben a kérdésben véleményem szerint jelentds ellentmondasok lelhetéek fel. Az
Alaptorvény altal is deklaralt 1944. marcius 19-e, mint végpont nem fogadhaté el, hiszen a
magyar allam a nyilas puccsig véleményem szerint, korlatozottan, de szuverén volt. Ezt
kovetden sem szuverenitasrdl, sem a torténeti kozjog ,,mikodésér6l” nem beszélhetiink.
Osszegzden megallapitom, hogy a Szalasi rendszer provizoriumnak és alkotméany nélkiili
(torténeti alkotmanyt tekintve) korszaknak tekintem, amelyet kdvetGen a torténeti alkotmany
egyes részei még 1945-1949-ig hatalyban voltak.

1 Az alkotméany fogalmardl bévebben L. Petrétei: i.m. 47-49. .

2 Mezey Barna: A Nemzeti Hitvallds jogtorténeti elemei. In: Az Gj Alaptrvényrsl —
elfogadis elétt. Tanulméanykotet az Orszaggyiilés Alkotmanyiigyi, Igazsagiigyi és Ugyrendi
Bizottsaga altal 2011. aprilis 8-4n azonos cimmel megrendezett tudomanyos konferencian
elhangzott eléadisok alapjan — Orszaggytilés Alkotmanyiigyi, Igazsagiigyi és Ugyrendi
Bizottsaga, Budapest 2011. 35. o.

3 Mezey: A Nemzeti Hitvallas... 38. o.
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keresztil. "* Ebbél a meghatarozasbol kiolvashatoak a torténeti alkotmany
fobb fogalmi elemei, de nem deriil ki az, hogy milyen jogalkotési termékek
tekintenddek az alkotéelemeinek.™

Erre a kérdésre Széchenyi Istvan Hajnéczy Jozsef dllaspontjdra®
tamaszkodva felsorolasszeriien ad valaszt. Széchenyi szerint — sajat koraban
— a torténeti alkotmény sarkalatos pontjai: az dsszerzédes, az Aranybulla; a
Tripartitum Il vész 3. cimének azon a pontjai, amelyek torvényhozdsra
vonatkoznak; a Il. rész 5. cime, amely torvény kotelezo erejének kiterjedését
magyarazza, 1. Ferdinand kiralyi eskiije; Ill. Karoly kiraly koronazasi
hitlevele; a Pragmatica Sanctio; II. Lipot korondzasi eskiije; az 1791. évi
kozjogi torvények és a vallasszabadsagrol és a nyelvrol szolo torvenyek. ol

Az aprilisi torvények megalkotasaval 1) fejezet kezdddott a magyar
alkotmanytorténetben. Nagy kérdés volt mar a sajat kordban, hogy az éprilis
alkotmany vajon chartalis alkotmany-e, vagy a torténeti alkotmany atfogod
revizidja, modositasa.

Eckhart Ferenc szerint 1848-ban 0j alkotmany sziiletett, amely a korabbi
rendi alkotményhoz képest szamos atfogo jellegli Gjitast vezetett be.'® Ezt az
allaspontot képviseli Degré Alajos is, aki szintén amellett foglalt allast, hogy
az aprilisi alkotmany nem a rendi értelemben vett torténeti alkotmény
megreformaldsa, kiterjesztése, hanem annak a helyébe 1¢p6 Gj alkotmany. ™

A Fkiegyezést megel6z0 kor jogirodalmi munkai a torténeti alkotmany
részének tekinttették az aprilisi torvényeket. Ezt a szemléletet igazolja az is,
hogy a kiegyezési torvények is torténeti alapokon nyugodtak (a Pragmatica
Sanctiora  hivatkozva  épitették  ujja a  kozjogi  konstrukciot).
A korébbi torténeti szemlélet tovabb htizodott a magyar kozjogtorténetben és
eljutott a chartdlis alkotmany, mint koncepcio leértékeléséig. A Horthy-
korszakban a trianoni trauma miatt a nacionalizmus felerésodésével
egyidejiileg felértékel6ddtt az ezeréves alkotmany értékébe vetett hit.?® A

6

¥ Deak Ferencz: Adalék a magyar kozjoghoz. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest
1987 idézi: Trocsanyi Laszld: Az alkotmanyozas dilemmai. Alkotmanyos identitds és
eurdpai integracio. HVG-Orac, Budapest 2014. 63. o.

1> A torténeti alkotmany tartalmara vonatkozo nézeteket szerzékre lebontva L. Zétényi Zsolt
(szerk.): A torténeti alkotmany. Magyarorszag 6si alkotmanya. Magyarorszagért Kulturalis
Egyesiilet, Budapest 2010. 49-97. o.

1% Hajnoczy Jozsef szerint a torténeti alkotmany az alaptorvények dsszességeként hatarozhat6
meg. Alaptorvényen (leges cardinales) Hajnoczy a legfontosabb kdz- és maganjogi
viszonyokat rendez0 tdrvényeket értette. Mezey: A Nemzeti Hitvallas... 40. o.

17 7étényi (szerk.): A torténeti alkotmany. Magyarorszag 6si alkotmanya. 93-94. 0.

'8 Eckhart Ferenc (Szerk. Mezey Barna): Magyar alkotmany- és jogtorténet. Osiris Kiado,
Budapest 2000. 346. o.

Y Degré Alajos (szerk. Béli Gabor): Magyar allam- és jogtorténet. IDResearch Kft.
(Publikon Kiado) Pécsi Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara, Pécs 2009. 293-
294. 0.

% Mezey: A Nemzeti Hitvallas... 42. o.
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Szent Korona-tanhoz hasonldan politikai 1épések igazolasanak magyarazatara
is felhasznaltak.”!

A Kkorszak masodik felében azonban megjelent az alkotmanyrevizid
gondolata. Teleki Pal mar 1920-ban felvetette az ezer éves alkotmany atfogd
reformjanak sziikségességét: ,, Azok a vilagtorténelmi események, amelyek a
lefolyt két eév alatt bekovetkeztek, és amelyekre bevezetésében az 1920. I
torveny utal, sziikségessé teszik az ezeréves alkotmanyunk reviziojat, de
alapjellegének megvdltoztatisa nélkiil. "> Ennek szellemében Teleki
masodik miniszterelnoksége alatt alkotmanytervezet is sziiletett, de a haboru
¢s a miniszterelndk ongyilkossaga miatt nem kertilt sor annak targyaldsara. A
tervezetbdl és Teleki Pal szandékaibdl egyértelmiien lathatd, hogy nem ,,uj
alkotmanyrol”, hanem korporativ szellemiségli, gyokeres, mélyrehatd
valtozasokat véghez vivd alkotmanyreformra késziilt.?

A torténeti alkotmany a masodik vilaghaborut kovetéen az 1949-es szovjet
tipusu alkotmany elfogadasaig rovid ideji provizoriumokat®® leszamitva
hatalyban volt — helyesebb talan, ha ugy fogalmazunk: a torténeti alkotmany
intezmeényrendszere élo volt.

A magyar jogtudosok mellett a politikai élet szerepldit is élénken
foglalkoztatta a torténeti alkotmany, mint fogalom. S6t, egyes korokban a
torténeti alkotmanyra és a torténeti (6si) alkotmanyossagra valo hivatkozas
igen kedvelt politikai szlogen volt. Ennek jo példdja a reformkor illetve a
kiegyezést megel6z6 idOszak, ahol a magyar politikai elit a torténeti
alkotmany altal biztositott szabadsdagokra hivatkozva hatarozta meg dnmagat
¢s a magyar allamot az abszolutisztikus rendszerrel szemben.?

A torténeti attekintést kovetden korunk jogaszainak definicidival folytatom a
torténeti alkotméany fogalmanak elemzését.

Mezey Barna véleménye szerint a torténeti alkotméany részének kell
tekintenlink minden alkotményos jelentdségli jogforrast, amely az 1949. évi
XX. torvény elfogadasaig keletkezett.?®

Szente Zoltan szerint: A torténeti alkotmany elsésorban a kozhatalom
gvakorlasara, illetve a Magyar Kiralysag fiiggetlenségére vonatkozo,
alkotmanyos jelentoségiinek tekintett, torténetileg eltéré idopontokban

?1 V4. Szente: A historizdl... 2. o.

22 Papp Antal (szerk.): Teleki Pal orszaggyiilési beszédei. 1. kétet, Stadium, Budapest 1942.
224-225. 0.

2 Zétényi (szerk.): A torténeti alkotmany. Magyarorszag 6si alkotmanya. 67-69. 0.

Ilyen provizoriumnak tekinthetjiik példaul az abszolutista kormanyzas iddszakat a
Habsburg-éra alatt illetve az 1849-et kovetd neoabszolutista rendszert. E korszakokban a
torténeti alkotmanyt vagy figyelmen kiviil hagytak, vagy egyes — fontos — intézményei nem
mitkodtek, ergo (torténeti) alkotmanyossagrol ezekben a korszakokban nem beszélhetiink.

% Takats Jozsef: Modern magyar politikai eszmetdrténet. Osiris Kiado, Budapest 2007. 16-
17.0.
® Mezey: A Nemzeti Hitvallas... 42. o.
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letrejott (alap- vagy sarkalatos) torvények, oklevelek, valamint a hasonlo
targyu és alkotmanyos jelentoségiinek tekintett szokdasok jelentik. Ezek
sohasem keriiltek rogzitésre egy vagy tobb, kapcsolodo alkotmanylevélben, s
az alkotmany tényleges tartalma torténeti jellegének megfeleléen korszakrol
korszakra véltozott. ' Somogyvari Istvan szerint. ,, Torténeti alkotmdanynak
nevezziik azt az alkotmanyt, amelynek a targyi értelemben vett jogforrasai az
egyes torvenyekbol, esetleg rendeletekbol (irott jogforrdasok) és a
szokasjogbol egyiittesen megismerheto szabdlyok. Azt, hogy ezek koziil a
szabalyok koziil melyek alkotjdk a hatalyos alaptorvényt, kozmegegyezés (a
szokasjog és a jogtudomany) hatarozza meg. 28

Ezekbdl a meghatarozasokbol kovetkezik, hogy a magyar torténeti
alkotmany az ezeréves dllamisag ideje alatt keletkezett azon alkotmanyos
jelentoséggel biro irott jogszabalyok és szokdsjogi normdk Osszessége,
amelyek az allamot és annak miikodését szabalyoztak.

A torténeti alkotmany forrdsai: a szokds (szokdsjog), a torvény, a torvények
kozzététele a Tripartitum és a Corpus Juris Hungarici®® Ezekbél a
forrasokbdl az alkotménytorténet eseményei kovetkeztében a jelenkori
alkotmanyjog szdmara relevans forrasnak maximum a torvények szamitanak.

3. A torténeti alkotmany vivmanyai, mint az Alaptorvény értelmezési
segédletei

Toth Zoltan Jozsef a magyar torténeti alkotmany Ot fejlédési szakaszat
kiilonbozteti meg. Az 1) az elsé Arpadok személyes kivaltsiga, amikor a
kiraly a hatalmat maganhatalmi eszkozokkel gyakorolta (patrimonialis
dllam); 2) az Aranybullatol kibontakozo hiibéri allam; 3) a rendi dllam kora
a XIV. szazadtol 1848-ig; 4) a népképviseletileg korlatozott alkotmanyos
monarchia és azon beliil a kozjogi provizorium ideje 1944-ig, és végiil az 5)
a torténeti alkotmdny elvetése, de egyes intézményeinek (ujraértelmezett)
megtartasa 1944-t6l napjainkig.so

Ezt a fejlodésabrat egésziteném ki egy hatodik szakasszal, amely az
Alaptorvény elfogadasa utdn a ftorténeti alkotmany szelektiv-részleges
rehabilitalasaban nyilvanul meg. Ugyanis az preambulum nem a teljes

27 Szente: A historizalo... 1. o.

8 Somogyvari Istvan: Magyarorszag torténeti alkotmanya és a rendszervaltozast kovetd
alkotmany-tervezetek. 1. o. http://www.asz.hu/konyvfejezetek/2011/magyarorszag-torteneti-
alkotmanya-es-a-rendszervaltozast-koveto-alkotmany-tervezetek/mpe-2010-si.pdf (2015. 04.
17)

2 Zétényi (szerk.): A torténeti alkotmany. Magyarorszag 6si alkotméanya. 174-186. o.

%0 T6th Zoltan Jozsef: A Szent Korona és a Szentkorona-tan. In: Toth Zoltan Jozsef (szerk.):
Molnar Tamas — Pap Gabor —Pecze Ferenc — Téth Zoltan Jozsef — Vass Csaba — Zlinszky
Janos: A magyar Szent Korona és a Szentkorona-tan az ezredfordulon. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest 1999. 334. o. Idézi: Somogyvari: i.m. 3. o.
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torténeti alkotmanyt rehabilitalja — és hivja értelmezési segédletként — hanem
csak azokat a részeit, amelyeket a mai korban zsinérmértékként
hasznalhatunk, azaz a torténeti alkotmany vivmanyait.

Az Alkotmanybirdsdg allaspontja szerint: ,, 4 magyar torténeti alkotmany
konszolidalt értelmezésének minimumahoz tartozik annak elfogadasa, hogy a
XIX. szdazadban végbement polgari atalakulast konstitualo térvények a
torténeti alkotmany részét képezik. E torvények teremtették meg — nem
Jjelentektelen elozmények utan — azt a szilard jogintézményi alapot, amelyre a
modern jogallam épiil. Amikor tehat az Alaptorvény mintegy ablakot nyit
kozjogunk torténeti dimenzidjara, rairanyitja a figyelmet azokra az
intezmeénytorténeti elozményekre, amelyek nélkiil mai kozjogi viszonyaink és
dltalaban jogi kulturank gyockeér nélkiiliek lennének. Az Alkotmanybirosag
felelossége ebben az uj helyzetben rendkiviili, mondhatni torténelmi: a
konkrét tigyek vizsgalatakor kételezoen be kell emelnie kritikai horizontjaba
a jogi intézménytorténet relevans forrasait. »31

Az alkotmanybirdsagi hatarozatbol az alabbi kovetkeztetéseket vonom le: A
torténeti alkotmanybol a mai alkotméanyjog szdmadra relevans forrasnak a
polgari atalakulast megvalositdé és az azt kovetd idészakban megalkotott
torvények ¢és egyéb jogszabalyok szamitanak. A torténeti alkotmany —
lehetséges — vivmanyai olyan intézmények, amelyek intézménytorténeti
gyokerei legalabb az aprilisi alkotmanyig, vagy a dualizmus torvényhozasaig
nyulnak vissza. Ezek a vivmanyok olyan jogintézmények, amelyek a
jogéllamisaggal Osszeegyeztethetdek, ¢és a demokratikus jogi kultura
gyokereinek szadmitanak. Az, hogy mi tekintendd vivmanynak az
Alkotménybirdsdg feladata meghatarozni az egyes konkrét iigyek
vizsgalatakor. Mindezekre alapozva a torténeti alkotmany vivmanyain értem
azokat a polgari adtalakulast kéveto alkotmanyfejlodes alatt kialakult
jogintézményeket, amelyek a hatalyos alkotmanyjogban jelen vannak, és
értelmezési tampontként szolgalnak.

Az eddigi alkotmanybirosagi gyakorlat egy iigyben mondta ki konkrétan,
hogy mit tart a torténeti alkotmany vivmanyéanak. A 33/2012. (VIL. 17.) AB
hatdrozatban foglaltak szerint ,,a birak fiiggetlenségének elve, annak
elemeivel egyiitt, minden kétséget kizaroan vivmany. Az Alkotmanybirosag
ezert megdllapitotta, hogy a biroi fiiggetlenség és az ebbol eredo
elmozdithatatlansag elve nemcsak az Alaptorveény tételes szabalya, hanem a
torténeti alkotmany vivmanyai kozé is tartozik.”

Emellett fontos megjegyezni azt is, hogy az Alkotmanybirosag az
Alaptorvény hatalyba 1épése el6tti gyakorlatdban is tobbszor hivatkozott a
torténeti alkotmanyra. A biintethetdség eléviilésével kapcsolatban utalt az

3133/2012. (VIL. 17.) AB hatérozat

167



Hegediis Istvan Daniel

1878. ¢évi V. torvénycikkre (Csemegi-kodex),® és az Orszaggyfilés
hazszabalyanak megalkotdsa soran hivatkozott az [1848. évi IV.
tb'rvénycikkre.33

A birdk fiiggetlenségének elve mellett a torténeti alkotmény még szdmos
vivmanyanak holléttét fedi homaly. Az alkotmanybirosagi gyakorlat mellett a
jogtudomany értelmezése az, amely felfedheti ennek az absztrakt fogalomnak
a tartalmat és meghatarozhatja azokat a jogintézményeket, amelyeket
besorolhatunk ebbe a korbe.

Korabbi allaspontomra alapozva véleményem szerint a birak fiiggetlensége
mellett az aldbbi jogintézmények tartozhatnak a torténeti alkotmany
lehetséges vivmanyai ko6zé: a parlamenti autonomia, a mentelmi jog, a
miniszteri felelosség, a miniszteri ellenjegyzés, az igazsagszolgaltatas
fliggetlensége, a kozigazgatds torvényessége, az alkotmanyellenes
hatalommal szembeni ellenallas joga, a nemzetiségek egyenjogusitasa és a
szabadsagjogok.

4. Forraskritika és 0sszegzés

A torténeti alkotmany — részleges — rehabiliticiojaval kapcsolatban szdmos
szerz kifejtette allaspontjat. Egyes, a témaval foglalkozo6 publikéciok szerint
a torténeti alkotmény nem rehabilitadlhatd, mert vannak olyan alkotorészei,
amelyek nem  Osszeegyeztethetéek a  modern  alkotmanyossag
kovetelményeivel illetve a nemzetk6zi k(itelezettségvéllalésokkal.34

Kétségteleniil a torténeti alkotmany részét képezé Gn. zsidotorvények,® és ha
elfogadjuk azt az allaspontot, hogy a torténeti alkotmany 1949-ig hatalyban
volt, ebbe a korbe sorolhatjuk a népbirdskodas alapjaul szolgdldo 7945. évi
VII. és az 1946. évi VII. térvényt, amelyek a zsidotorvényekhez hasonléan
mar a sajat korukban felvetettek alkotmanyossagi aggéalyokat. Véleményem

%22/1994. (1. 14.) AB hatérozat

% 688/B/2002. AB hatarozat

% V5. Szente: A historizal6... 1. 0. ,,Ebben a tanulmanyban amellett érvelek, hogy a torténeti
alkotmany ,,vivmanyai”, kiilonos tekintettel a Szent Korona-tanra, nem egyeztethet6k dssze a
modern alkotmanyossag kovetelményeivel. E hagyomanyok felélesztése, illetve dsszekotése
a jelenlegi magyar alkotmanyos rend alapelveivel csak a Szent Korona-eszme, illetve a
torténeti alkotmany valdsagos tartalmanak figyelmen kiviil hagydsaval, illetve a magyar
kozjogi tradiciok részleges meghamisitasaval lehetséges.”

% V6. Chronowski Nora — Drinoczi Timea — Kocsis Miklos: Mozaikok, azaz milyen
értelmezési kérdéseket vethet fel az alaptorvény? In: Drindczi Timea (szerk.): Magyarorszag
0j alkotmanyossaga. Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, Pécs 2011. 48.
0. ,,A ,torténeti alkotmany vivmanyainak” szamos eleme nyilvanvaldéan alkalmatlan arra,
hogy az értelmezéshez felhasznalhatdo legyen. Megemlitendd tovabba, hogy a tdrténeti
alkotmany részét képezik olyan jogalkotdsi aktusok is, amelyek negativ el6jelu
»vivmanynak” tekinthetéek (pl. az un. zsid6térvények), amelyek ugyancsak nem
szolgalhatnak az értelmezés alapjaul az alkotmanyos demokracia alkotmanya tekintetében.”
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szerint sem a vallasi majd faji alapon diszkriminald zsidotorvények, sem a
visszahato hatallyal biincselekményt megallapitd népbiraskodasi torvény nem
fér Ossze a torténeti alkotmany szellemiségével.36 Ez abbol az egyszerl és
logikus ténybdl kovetkezik, hogy a torténeti alkotmany mar joval a
zsidotorvények eldtt biztositotta valldsszabadsagot, illetve szamos olyan
szabadsagjogot (személyes szabadsag, mozgéasszabadsag, vallalkozasi
szabadsag, tulajdonhoz vald jog stb.) amelyeket ezek térvények rendelkezései
stulyosan korlatoztak — néhol teljesen felszamoltak. Ugyanez igaz a
visszahat6 hatéllyal blincselekményt megallapitd 1945. évi VII. torvényre,
amely az akkor hatalyos biintetdtorvény (1878. évi V. torvénycikk) éltal
rogzitett — alkotmanyos jelentéségii — nullum crimen sine lege elvével all
szemben.*’

Ez a két példa jol érzékelteti, hogy a torténeti alkotmdnynak valoban vannak
olyan elemei, amelyek nem Osszeegyeztethetbek a mai modern
jogéllamisaggal — de véleményem szerint magdval a térténeti alkotmany
szellemiségeével sem.

Az Alaptorvény nem a teljes torténeti alkotmanyt rehabilitalja — nem is teheti.
A preambulum rendelkezése és az R) cikk (3) bekezdése a torténeti
alkotmany vivmanyainak tiszteletérdl szol, és ezeket emeli az értelmezési
segédlet szintjére. A ,,régi torténeti alkotmanyt” a maga teljes forméjaban
feléleszteni nem lehet, az Alaptorvény itt csupan a torténeti alkotmény altal
kifejlesztett alkotmanyos jelentdségli jogelveket és jogintézményeket hivja
életre, mint értelmezési segédletet.®® Ezek a jogelvek — ahogyan azt az

% A torténeti alkotmany szellemiségét/elveit L. Zétényi (szerk.): A torténeti alkotmany.
Magyarorszag Osi alkotmanya. 188-192. o. A torténeti alkotmany Szent Korona-tanbol
levezetett elvei Zétényi szerint: a hatalom atruhazas; a korlatozott, osztott és ellendrzott
hatalomgyakorlas; az allami és nemzeti fiiggetlenség; a jogkiterjesztés; a mellérendelés;
egyenld alkotmanyos szabadsag; az Onkormanyzatisag elve; a népszuverenitast magaba
olvasztdé nemzeti szuverenitds; a torvénysértés jogot nem alapit elve; az Onkényes
hatalomgyakorlas tilalma; az alkotmanyellenes hatalomnak valé ellenallasjog (ius
resistendi); az alkotmanyos hatalom jogfolytonossaga; s szerves jogfejlodés; a szocialis
jogallam; a népi-nemzeti Onrendelkezés és a gazdasag alkotmanyos érvényli elemeinek
rogzitése.

%" Hornyék Szabolcs: A magyar bintetdjog torténete. In: Balogh Agnes — Téth Mihaly
(szerk.): Magyar biintetéjog. Altalanos rész. Osiris Kiado, Budapest 2015. 52. o.

%8 V6. Zétényi Zsolt: A torténeti alkotmany iddszertisége.
http://nja.hu/publikaciok/publikaciok/a-torteneti-alkotmany-idoszerusege.jog (2015. 09. 13.)
»lgaz, hogy a torténeti alkotmanyt a maga eredeti mivoltaban visszahozni nem lehet, de
ebbdl nem kovetkezik, hogy jat kellene teremteni, akar torténeti, akar chartalis alkotmanyra
gondolunk. Meggy6z6désiink — s ezt, tanulmanyunk 6sszefoglald részében kifejtjiik — hogy a
torténeti alkotmany értékes alapjara raépithetdé egy olyan folytatds — sarkalatos torvények
sorozata —, amely megfelel a torténeti alkotmany hagyomanyanak és lelkiségének, de
ugyanugy megfelel a mai kor igényeinek. Minden jelentdset alkotd torvényhozod nemzedék
létrehozta a maga koranak valaszol6 és a torténeti jog folyamdba illeszkedd alkotasait, igy
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Alkotmanybirosag is erga omnes kimondta — biztos alapot jelenthetnek a
jogéllamisagnak és a demokracianak.

A birak fiiggetlensége elvének példajan keresztiil lathatjuk, hogy milyen
intézmények lehetnek a torténeti alkotmany vivmanyai, igy az alaptorvenyi
szerepeltetésiik kapcsan felmeriilo kritikak éliiket vesztettek. A legbdlcsebb,
ha ezen absztrakt fogalom teljes korti tartalmanak kidolgozasat az
Alkotmanybirdsagra €s a jogtudomany értelmezésére bizzuk.

Il. A szent korona jelenkora

,, Tiszteletben tartjuk (...) a Szent Koronat, amely megtestesiti Magyarorszag
alkotmadnyos allami folytonossdgat és a nemzet egységet. 39

A torténeti magyar kozjog masik hagyatéka a Szent Korona, amely
kétségteleniil fontos szerepet t6ltott — és a Nemzeti Hitvallas rendelkezése
révén — ma is fontos szerepet tolt be a kozjogi gondolkodasba. Mieldtt mai
lehetséges szerepének vizsgalatat és a felmeriild problémdakat ismertetném,
indokoltnak tartom az egyes korokban betdltott szerepének attekintését.

1. A Szent Korona szerepe a magyar kozjogtorténetben

A Szent Korona eredetérdl szamos tedria sziiletett a magyar kozjogtorténet-
¢s torténettudomany miiveldi révén. Szorosan nem témaja a tanulmanynak, és
a mai kdzjog szdmara ennek a kérdésnek a megvalaszolasa nem is relevans.
A Szent Korona és a magyar kiraly (rex) személye sokaig rokon értelmii
fogalmak voltak.*® A kezdeti id3szakban a korona csupan a kiraly hatalmat
jelképezd ékszer volt, amely az egyhazi liturgidban a kiralyt Isten
kegyelmébol uralkoddva tette. A korona vélt eredete miatt az uralkodoi
felségjogok mellett az Eurdpdhoz és a nyugati kereszténységhez vald
tartozast jelképezte.41

A XIII. szazadtdl a korona és a kirdly fogalmi kapcsolata megvaltozott,
¢lesen eltavolodott egymadstol. Erre jo példa IV. Béla, aki a korona jogara
hivatkozva vette vissza a /1. Andras altal eladomanyozott kiralyi birtokokat.
A korona szerepének igazi fénykora azonban az Arpad-haz fitidgi kihalasat
kovetéen jott el. A vegyeshazi kirdlyok wuralkodasuk legitimaldasara
hasznaltdk fel, amely révén Szent Istvan drokségébe léphettek. A korona itt

soha nem a régi alkotmany valtozatlan visszahozatala tortént meg, sokkal inkabb annak
bekapcsolasa a kor vérkeringésébe.”

% Alaptorvény, Nemzeti Hitvallas

0 Mezey Barna (szerk.): Magyar alkotmanytorténet. Osiris Kiado, Budapest 2003. 96. o.

" Mezey: A Nemzeti Hitvallas. .. 42. o.
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mar nem csupan egy ékszer jelentésével birt, hanem az orszagot, a Regnumot
szimbolizalta.*

Jol megfigyelheté a XIV. szazadtol a korona és a kiraly, mint fogalmak a
korabbinal még élesebb elhataroloddsa. A rendi kiizdelmek és a fonemesi
arisztokracia megerosodesével az dllamhatalom gyakorlasa és a kirdly
személye elvalt egymastol. Szemléletes példdja ennek Zsigmond kiraly fogva
tartasa, amely i1d6 alatt az orszag bardi a féhatalmat a Szent Korona nevében
gyakoroltdk, mint Orszagtanacs. Itt a korona tehdt mar Onmagéban,
fliggetleniil jelképezte az 4llamhatalmat.®

A XV. szdzadban nem csak elvalt, de élesen szembe is keriilt egymassal a két
fogalom. A rendi kiizdelmek sikerei révén a Szent Korona a kirallyal
szemben all6 intézménny¢ valt. Elfogadott elvvé valt az, hogy akié a korona
azé a hatalom. A korona ebben a korszakban mar az orszagot és az allami
féhatalmat magaban foglald jogintézménnyé valt.** Ahogy Eckhart Ferenc
fogalmaz: a korona a kiraly f5lé emelkedett.*

A Werbéezy Istvan altal életre hivott és a Tripartitumban Osszegzett Szent
Korona-eszme*® Uj tartalommal egészitette ki a korona szerepét. Werbdczy
miivében politikai megfontoldsoktol vezérelve® egyesitette a koronaeszmét és
az organikus allamfelfogast. A tan szerint a kiraly és a nemesség egyeteme
egylitt alkotja a Szent Koronat, amely a Regnumot jelképezi. 4 kiraly és a
rendek egyiittesen gyakoroljak a hatalmat, koéztiik egyfajta kolcsonos
fliggosegi és ellendrzési viszony alakult ki azaltal, hogy a kiraly tehetett
valakit nemessé, de a nemesek egyeteme — valasztds utjan — tehetett valakit
kirallya. Fontos megjegyezni, hogy Werbdczy az dsszes kivaltsagos rendet a
korona tagjanak tartja pl. a nemességgel bird székelyeket is, akik igy
részesiiltek a hatalom gyakorladsdban. A Szent Korona-tan e tétele a polgdri
kor eltti népszuverenitds korai megnyilvanuldsa feuddlis keretek kozott.”

*Uo. 43. 0.

“ Uo. 44. 0.

*“Uo. 45. 0.

** Nagy Endre — Récz Laszl6: Magyar alkotmany- és kozigazgatastorténet. HVG-Orac,
Budapest 2007. 46-48. o.

% A Szent Korona eszmérdl (- tanrol) bévebben L. Zétényi Zsolt: A Szentkorona-eszme mai
értelme. Piiski, Budapest 1997; Molnarfi Tibor: A magyar nép metafizikaja. A Szent Korona-
eszme, kiilonds tekintettel az ellenallasi jogra. http://www.szentkoronalovagrend.hu/szent-
korona-tan/ (2015. 04. 20.); Timon Akos: A Szent Korona elmélete és a koronazas.
Stephaneum Nyomda Rt., Budapest 1920; Eckhart Ferenc: A Szentkorona-eszme torténete.
Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 1941; Bertényi Ivan: A magyar korona torténete.
Kossuth Kényvkiadd, Budapest 1978; Toth Zoltan Jozsef: Megmaradasunk alkotmanya. A
Szent Korona-eszme a magyar torténelemben és kozjogban. HUN-idea Szellemi
Hagyomany6rz6 Miihely, Budapest 2007

*" Err6l bévebben L. Béli Gabor: A szentkorona-tan. PTE-AJK Jogtorténeti Tanszék —
el6adasvazlat, Mezey (szerk.): Magyar alkotmanytorténet. 95-98. o.

8 Nagy — Réacz: Magyar alkotmany... 56-57. 0.
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A korona altal megtestesitett szuverenitas-eszme a XVI-XVIII. szdzadban
stabilizalodott. Ekkor a magyar rendek az idegen dinasztidval szembeni
kiizdelmek soran az alkotmanyossdg szimbolumaként hasznaltdk fel. A
Habsburgok abszolutisztikus hatalomgyakorlasa elleni érvelés sordn a
magyar nemesi elit a Szent Korona szuverenitasara hivatkozott, ennek révén
valt azonossa a Szent Korona az allammal.*®

A Szent Korona-tan jelenléte a magyar kézjogi gondolkodasban eldszor az
1848-as forradalom népszuverenitas eszméjének megjelenésével okozott
konfliktust. Eles szembendllds mutatkozik ugyanis a népszuverenitds és a
koronaeszme szuverenitdasa kozott, annak ellenére, hogy az aprilisi alkotmany
a jobbagysag eltorlésével és a kozteherviselés bevezetésével beemelte a
tarsadalom korabban kirekesztett rétegeit az alkotmadny sdancaiba. Nem
véletlen tehat, hogy a Szent Korona kozjogi szerepe a forradalmi hangulatba
elhalvanyodott, sét, ahogy azt Tdncsics Mihaly®® éllaspontja is sugallja
hattérbe szorult.

A szabadsagharc leverését kovetden azonban 1jbol fontos szerepet toltott be.
Az osztrdk abszolutizmus Onkénye ellen felvazolt és eléri kivant
alkotmanyos allam szimbdlumava valt, annak ellenére, hogy a kiegyezést
megalkotd és véghezvivd Dedk Ferenc kozvetve maga sem szant jelentos
szerepet a Szent Koronanak, miivében csupdn emlitésszeriien szerepeltette,
mint a magyar allamot megjelenito kozjogi szimbolum.

A kiegyezést kovetd kozjogi irodalomban egyfajta Szent Korona reneszansz
figyelheté meg. A kozjogi irok koziil kiilon kiemelendé Chonca Gydzo
miive,> amely révén a tan 0j erdére kelt. Chonca a kor igényeihez és a
parlamentadris monarchia viszonyaihoz igazitva modernizalta a Szent
Korona-tan tételeit, amely ez altal stabilizalodott, ujra fontos és szerves
részévé valt a magyar kézjogi gondolkoddsnak.>

Az Szent Korona az els6 vilaghaborut kovetd un. elsé koztarsasag majd az
els6 kommunista rezsim id0szaka alatt a torténeti alkotmanyhoz hasonléan
eltiint a kozjogi gondolkodéasbol. Az 1920-as rendszervaltast kovetd Horthy-
korszakban a nacionalizmus ¢és a nemzettudat felerdsodésével szerves
szellemi alapjat képezte a késobbi teriileti revizid gondolatanak, majd
megvalositasanak.”® Az 1945-6t koveté idészak kozjogi gondolkodasabol a

* Mezey: A Nemzeti Hitvallas. .. 45. o.

% Tancsics Mihaly javaslata szerint a Szent Korona: ,[t]étessék a Nemzeti Muzeumba™ L.
Tancsics Mihaly: Respublika, Munkasok jsagja 1848. oktober 17.

! Mezey: A Nemzeti Hitvallas. .. 45. o.

%2 Deak Ferenc: Adalék a magyar kdzjoghoz. Kiadja: Pfeifer Ferdinand, Pest 1865. 82-83. 0.
>3 Chonca Gy6z6: Politika. Kiadja: Grill Kéroly, Budapest 1895

> Mezey: A Nemzeti Hitvallas... 46. o.

* Szente: A historizalé... 8. o.
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republikdnus ¢€s szocialista nézetrendszer miatt eltiint, de nem veszett el
orokre.

2. A Szent Korona a rendszervaltas utani magyar Kkozjogi
gondolkodasban

1949-ben megsziiletett ugyan hazank elsé irott alkotmanya, viszont a Szent
Korona az 1989-90-es rendszervaltast kovetd demokratikus Magyarorszag
kozjogi gondolkodasaban éledt csak fel. Napjainkban a dualizmus masodik
feléhez ¢és a Horthy-korszakhoz hasonldan 1jbdl reneszanszat ¢éli.

Az 1990-es években altalanos vélekedés volt a politikai kozbeszédben az 1j
alkotmany sziikségessége. Tobb alkotmdanytervezet késziilt, amelyek koziil
szamos tervezetben igen elokelo helyen szerepelt a magyar Szent Korona. %0
Az 1994-ben nagytobbséggel megvalasztott szabaddemokrata—szocialista
tobbség alkotmanyozasi kisérletei soran elfogadott 119/1996. (XII. 21.) Ogy.
hatdarozat, amely az 1j alkotmany szabalyozéasi elveit rogzitette, a
preambulumban szintén fontos szerepet szant a Szent Koronanak.>’

Az alkotmanytervezetekben ¢€s a politikai kdzbeszédben vald szerepeltetést
kovetden a Szent Korona a 2000. évi I. torvény révén a hatdlyos jog részévé
valt. A torvény szerint: ,, A Szent Korona a magyar dllam folytonossagat és
fliggetlenségét megtestesito ereklyeként él a nemzet tudatiban és a magyar
kozjogi hagyomdanyban. Az allamalapitas ezeréves évforduloja alkalmabol
Magyarorszag mélto helyére emeli a Szent Koronat, és a nemzet muzeumdbol
a nemzetet képviselo Orszaggyiilés oltalma ala helyezi.” Nem csak a torvényt
kezdeményezd és Alaptorvényt elfogadd politikai er6k azonossaga, de
torvény altal a Szent Koronanak tulajdonitott kdzjogi szerep miatt is
megallapithatjuk, hogy a 2000. évi L. térvény kdzvetlen elézménye a Nemzeti
Hitvallas Szent Koronara utald rendelkezésének. A torvény ellen benyujtott
alkotményjogi panasz kapcsan az Alkotmanybirésag kimondta a torvény —
igy a Szent Korona ebbéli szerepének — alkotmémyossa’tgz’tt.58

A Szent Korona a 2002. évi kormanyvaltast kdvetden sem tiint el a kozjogi
gondolkodéasbol. Az Un. Petrétei-féle alkotmanytervezet szintén tartalmazta,

% L. Macz6 Agnes — G. Nagy Ilian: Uj magyar alkotmany. Budapest 1995

http://www.mkogy.hu/iromany/fulltext/00895txt.htm

L. ,Az 4j alkotmény tartalmazzon preambulumot, amely téméren és kifejez6en utaljon az
alkotmanyozas alanyara: az Orszaggyilésre és a Magyar Koztarsasag allampolgarainak
kozosségére; Magyarorszag torténelmi hagyomanyaira, ezen belill a Szentkoronara; a
magyar allamisag ezeréves folytonossagara; az alkotmanyossag egyetemes értékeire a
szabadsag, az egyenldség ¢€s a testvériség szellemében; az emberi és allampolgari jogokra,
ezek védelmére; a jogallamisdg ¢és a népszuverenitds tiszteletben tartdsara.”
http://www.complex.hu/kzldat/o96h0119.htm/096h0119.htm

%8 L. a26/2000. (VIL 6.) AB hatérozatot.
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amelynek preambuluma szerint a koztarsasdgi allamforma mellett a torténeti
hagyomanyok megtestesitoje. >

3. A Szent Korona alaptorvényi szerepének lehetséges jelentése és
ellentmondasai

A Szent Korona alaptorvényi szerepeltetésekor a legnagyobb problémat
véleményem szerint a koronaeszme szerinti és a modern értelemben vett
szuverenitdsfogalomGo iitkozése okozza. A koronaeszme szuverenitasfogalma
szerint minden hatalom forrasa a Szent Korona. Az dllami szervek és a
kozjogi tisztségek a korona altal nyerik el a tisztségiiket. Azaz a hatalom
forrasa a Szent Korona — ellentétben az Alaptorvény rendelkezésével. A
Szent Korona-eszme szerint a szuverenitds nem a kirdalyé, nem is a népé,
hanem egyediil a korondé.® Ez viszont nem egyeztethetd Ossze az
Alaptorvény altal is deklaralt modern értelemben vett népszuverenitassal.
Zétényi Zsolt szerint a torténeti alkotmany egyik legfontosabb elve — amely a
Szent Korona-eszmébdl szarmazik — a népszuverenitist magdaba olvaszto
nemzeti szuverenitds.®* E felfogés szerint a Szent Korona egyenlé a hatalom
forrasat jelent6 magyar politikai nemzettel. A Szent Korona-tan
szuverenitasfogalma, ahogy lathattuk torténete soran szamtalan alkalommal
modosult, és igazodott a kora — és ,.felhasznal6i” — elvardsaihoz. Zétényi
modern értelmezése éppen ezért nem szokatlan. Megkozelitése ugyan
latszolag feloldja a két fogalom kozotti ellentmondast, de nem oldja meg azt
a jogosan felmeriilé kételyt, hogy ezt a felfogast — amely szerint a
valasztopolgar a Szent Korona tagja — minden magyar allampolgar a
magaéva tudja tenni.

A szuverenitaseszme mellett Szente Zoltan még harom tovabbi problémas
kérdést jelol meg. A Szent Korona-tan és a koztarsasagi allamforma
problematikaja, az dllam vilagnézeti semlegességének és a Szent Korona-
eszme altal jelképezett keresztény allam ellentmondasa és a Szent Korona-
tanbol szarmazo tulajdonjog. 63

A torténeti alkotmany és a Szent Korona-tan évszazadokon 4t 9sszefonodott a
kiralysag allamformajaval. Az eszme mai kovetdi ezt gyakran propagaljak és
a kiralysag intézményének restauralasat szorgalmazzak. Zétényi Zsolt szerint
a Szent Korona allameszméje nem zarja ki a koztarsasagi allamforma 1étét,

¥ A tervezet szbvegét L. http:/www.euroastra.info/files/Gyurcsaany-petretei-
MSZP_alkotmanytervezet.pdf

A szuverenitds fogalmarol bévebben L. Petrétei: Az alkotméanyos demokracia
alapintézmeényei. 175-192. o.
® Szente: A historizalé... 6. o.
62 7¢6tényi (szerk.): A torténeti alkotmany. Magyarorszag 6si alkotmanya. 191. o.
® Szente: A historizalé... 6-8. 0.
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de brit példaval érvelve a kirdlysagot tartja a parlamentdris demokracia
szamara a legmegfelelébb allamformamnak.®® Ezzel az dlldsponttal nem értek
egyet, ugyanis az dllamformdt a mindenkori torténelmi koriilmények
hatarozzak meg;, és az dllamforma a kormanyzdas mindséget kevésbé
befolyasolja. A tan mai hivei szerint — az Alaptérvényhez hasonléan — a
jogfolytonossag a 1944. marcius 19-i német megszallassal megszakadt. Ebbol
viszont az kovetkezik — az eszme kovetdi szerint —, hogy 1944 mdrciusa ota
kézjogi provizorium van hazankban, amely a monarchia restaurdlasaval
sziintetheto meg, a jogfolytonossag ez altal allna helyre.65 Itt azonban
felmertil a kérdés, hogy Osszeegyeztethetd-e az Alaptorvény altal deklaralt
koztarsasagi allamforma és a Szent Korona ilyenformén torténd
szerepeltetése. Itt ellentmondast vélek felfedezni.

Szintén problémds a fentebb ismertetett ellentmonddsok mellett az a
rendelkezés, amely szerint a Szent Korona a nemzet egységet testesiti meg.
Az Alaptérvény ugyanis mas helyiitt ugyanezt a szerepet szanja a
koztarsasagi elndknek.®® Az allamforméhoz hasonléan éles ellentmondas
fedezhet6 fel.

A Szent Korona-tan nem csak jogi, hanem spiritualis tartalommal is
rendelkezik. A magyar allam — és a torténeti alkotmdny — hosszd idén
keresztiil Osszefonddott a kereszténységgel. Ennek ideologiai tartalmat a
Szent Korona ,,misztériuma” adja. A korona kozjogi jellege nem valaszthato
el a spiritudlis tartalmatol. Ez a spiritudlis tartalom pedig nem mas, mint a
Szent Istvani orokség, amely kétségkiviil keresztény. Ha a Szent Korona
kozjogi tiszteletéhez ilyesfajta vallasos meggy6zddés sziikséges, az nem
varhat6 el mindazoktol, akik nem osztoznak ebben a meggy6zddésben. A tan
ebbéli spiritudlis tartalma ugyanis kikezdi az éllam vilagnézeti
semlegességének elvét.’” Mindezek ellenére megemlitendé az is, hogy
Zétényi Zsolt szerint a torténeti alkotmany és az alapvetden keresztény
szellemiségli Szent Korona-eszme hatdrozottan allast foglal a mas vallasok
tiszteletben tartasa mellett.”®

A torténeti alkotmény értelmében minden birtokjog a Szent Koronabol ered,
és az orszag teriilete a Szent Korona ,teste”, amelynek egyes részei

® Zétényi Zsolt: A torténeti alkotmany idészeriisége. In: Téglasi Andras — Kubovicsné
Borbély Anett — Virdanyi Andrds (szerk.): Torténelmi tradiciok és az 0j alkotmany.
Tanulmanykdtet. Az Orszaggyiilés Alkotmanyiigyi, igazsagiligyi és iigyrendi bizottsaga és az
Orszaggytilés Alkotmany-elokészitd bizottsaga altal 2010. december 10-én megrendezett
tudomanyos konferencian elhangzott eléadasok alapjan — Orszaggytlés Alkotmanyiigyi,
igazsagiigyi és ligyrendi bizottsaga, Budapest 2011. 40. o.

% Szente: A historizalé... 7. o.

% Vo, Alaptorvény 9. cikk (1) bek. ,Magyarorszag allamféje a koztarsasagi elnok, aki
kifejezi a nemzet egységét, és 6rkddik az dllamszervezet demokratikus mitkddése felett.”

%" Szente: A historizalé... 7. o.

%8 7étényi: A torténeti alkotmany idészertisége. 41. o.
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elidegenithetetlenek. A tan e tételét kisarkitva — és véleményem szerint
tudatosan félreértelmezve — a szélsojobboldalrol elég gyakran felbukkan az
az abszurd ,,politikai otlet”, amely szerint Magyarorszag nem mondhat le a
teriileti reviziordl és az elcsatolt teriiletek visszaszerzésérél. Ez azonban a
Magyarorszag altal is ratifikalt 1947-es parizsi békeszerzédésbe®® és az
Alaptorvény azon rendelkezésébe litkozik, amely szerint: ,, Magyarorszag a
béke és a biztonsag megteremtése és megorzése, valamint az emberiség
fenntarthato fejlodése érdekében egyiittmitkodésre torekszik a vilag
valamennyi népével és orszagaval. " Hozza kell tenni, hogy a kiilhoni
magyarok autonomia torekvéseinek tamogatasan kiviil messzebbre vivo
hivatalos politikai cél ebben a tekintetben nincs, €s nem is lenne realis.”
Szintén a Szent Korona birtokjoga’® kapcsan meriil fel az a tétel, ami szerint
az orszag javai, koztiik a fold és barmely ingatlan tulajdonjoga a Szent
Koronat illeti meg, s igy a kirdly és a nemzet legfeljebb e javak birtokosai
vagy hasznaldi lehetnek. Ez viszont nem egyeztethetd Gssze a mai modern
alkotményjogi és polgari jogi tulajdonfogalommal illetve a magantulajdonra
¢épiild kapitalista gazdasagi rendszerrel.”

4. A Szent Korona jelenének margojara

A Szent Korona-tan torténeti fejlddésének vézlatos attekintése s
egyértelmiien igazolja, hogy soha nem volt koherens, minden részletében
kidolgozott kozjogi doktrina. Torténete soran, mind a jelentése, mind a
tartalma jelentds valtozason ment keresztiil, amelyet az €ppen rahivatkozo
politikai szereplék értelmezése nagyban befolyasolt.”® Emellett azt is
lathatjuk, amire Zétényi Zsolt hivja fel a figyelmet, mégpedig, hogy a Szent
Korona-eszmének voltak olyan altalanos és hosszl ideig fennalldé vivmany

%9 Szente: A historizalo... 7-8. 0.

0 Alaptérvény Q) cikk (1) bek.

V6. Alaptorvény D) cikk: ,,Magyarorszag az egységes magyar nemzet Osszetartozasat
szem el6tt tartva felelésséget visel a hatarain kiviil €16 magyarok sorsaért, elGsegiti
kozosségeik fennmaradasat és fejlédését, tdmogatja magyarsdguk meglrzésére iranyulod
torekvéseiket, egyéni és kozosségi jogaik érvényesitését, kozosségi Onkormanyzataik
létrehozasat, a sziil6foldon vald boldoguldsukat, valamint elémozditja egyiittmikddésiiket
egymassal €s Magyarorszaggal.”

2 Err6l bévebben 1. Téglasi Andras: A tulajdonviszonyok szabalyozasa a kézépkorban. In:
Téglasi Andras — Kubovicsné Borbély Anett — Viranyi Andras (szerk.): Torténelmi tradiciok és
az 0 alkotmany. Tanulmanykoétet. Az Orszaggytilés Alkotmanyligyi, igazsagligyi és ligyrendi
bizottsaga €s az Orszaggytlés Alkotmany-el6készitd bizottsaga altal 2010. december 10-én
megrendezett tudomanyos konferencian elhangzott eldadasok alapjan — Orszaggytilés
Alkotmanytigyi, igazsagiigyi és ligyrendi bizottsaga, Budapest 2011. 147-161. 0.

" Szente: A historizlé... 8. o.

™ Szente: A historizalo... 9. 0.
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jellegii elvi tetelei, amelyek maig €16 jogelvek, és amelyek athatottdk a
torténeti alkotmanyt és a magyar térvényhozast.”

A korabban felvazolt ellentmondasok alapjan jogosan meril fel a kérdés,
hogy a Szent Korona-tan restauralasa Osszeegyeztethet6-e a modern
alkotmanyossaggal. Nem mehetiink el az mellett a tény mellett, hogy a Szent
Korona-eszme tartalma igen megoszto. A korabbiakban ismertetett
osszebékithetetlen tételei ellenére érvkeént szol mellette a magyar
kozjogtorténetben betoltott szerepe és az alkotmanyfejlodésre gyakorolt
pozitiv hatasai.”

Véleményem szerint, a Szent Koronat tartalmazdé rendelkezés csupan
deklarativ—szimbolikus tartalommal és jelentéssel rendelkezik. Szerepe nem
tobb mint egyfajta politikai és vilagnézeti értékrend kifejezése, amely
ahogyan azt a torténeti bevezetdben lathattuk kétségteleniil fontos része a
magyar kozjogi hagyomanynak.

A Szent Korona-tan alkalmazhatésagahoz a mai jelentésének kidolgozasdara
és tisztazdasra van sziikség. Pontosan ezért, hogy a Szent Korona irdnti
tisztelet ne csapjon dat a tan tételeinek félreértelmezésébe és azok részleges
meghamisitasaba a Szent Koronardl szolo rendelkezés tartalmdt torténeti
megkozelitésében, de a mai viszonyokat figyelembe véve kell értelmezni és
alkalmazni és esetleg megreformalni. Ez a szintén nem egyszeri feladat az
Alkotmanybirdsdgra és a jogtudomanyra var.

IV. Osszegzés és koszonetnyilvanitas

Az Orszagos Tudomanyos Didkkori Konferencian bemutatott és az
évfolyamdolgozatom illetve e tanulméany témajaul valasztott teriilet igen
feltaratlan. A torténeti alkotmany és a Szent Korona jelenkori szerepének
kutatdsara pontosan a feltaratlansaga és a régi és nagy hagyomannyal bird
(kozjog-) torténeti gyokerei miatt vallalkoztam.

Az Alaptorvény rendelkezései révén a torténeti kozjog e két hagyatéka éloveé
valt.  Ahhoz, hogy ne alkalmazhatatlan holt betije legyen az
alkotmanyunknak, fel kell tarnunk mind a torténeti alkotmany vivmanyait,
mind a ma hasznalthato — vagy hasznalatos — Szent Korona-eszme tartalmdat.
Eddigi irdsaim ehhez kiséreltek meg hozzajarulni.

Eddigi munkdm elvégzéséhez nyujtott segitségiikért €s tamogatdsukért
koszonetet mondok mindenki eldtt Dr. Drinoczi Timea konzulensemnek, a

> Errél bévebben 1. Zétényi (szerk.): A torténeti alkotmany. Magyarorszag Gsi alkotmanya.
188-192. o.

® V5. Szente: A historizalo... 8. o. ,Egyébirant ez semmit sem von le a magyar
torténelemben szerzett érdemeibdl — elvégre azok a politikai célok, amelyek érdekében
felhasznaltdk, gyakran helyesek, illetve pozitivak (példaul az orszag fliggetlenségének,
teriileti integritasanak megdrzése) voltak.”
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PTE AJK Jogtorténeti TDK-nak, kiilon kiemelve Dr. Béli Gdbor
tanszékvezetd egyetemi docens urat, Csalddomnak ¢&s Bardtaimnak!
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