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Szabo Balazs

A MAGYAR ZENE SZOLGALATABAN*
Toth Aladar palyakezdése

1919. 4prilis 22-én egy mindossze hat mondatbdl all6, emelkedett hangt kritika
jelent meg a Pesti Napléban ,,Bartok Béla szerzdi estje” cimmel az egy nappal korab-
ban Bartok, Durigd Ilona énekesné és a Waldbauer—Kerpely-vonésnégyes kozre-
miikédésével megrendezett hangversenyrdl.! Ezzel a cikkel btcsuzott el olvasoitdl
az egyediilallo tomorségl, sajatos stilusu recenzidival a magyar zenekritika torté-
netébe 1917 és 1919 kozott 6ndlld fejezetet ird Koddly Zoltan.

BG egy héttel késébb, 1919. mdjus 1-én egy vidéki varos Gjonnan megjelent
kulturalis lapjdnak zenei rovatdban addig ismeretlen névvel taldlkozhattak a zene-
baratok: Téth Aladaréval. Micsoda Srségvaltas! — mondhatnank, ha nem lenne tel-
jesen véletlen.

De milyen Gjsdgrol van sz6? Az 1918-19-es mozgalmak, kdzvetlentil a Tanacs-
koztarsasag uralomra jutdsa vetette fel Székesfehérvaron egy ,,szocidlis kulttrlap”,
Az Eszme megalapitdsdnak gondolatat. Az els6 szdmot 1919. mdjus 1-ére, a kovet-
kezg, 6sszevont 2-3. szamot majus 18-ara dataltak. Az Gjsag torténete itt véget is ért,
Az Eszme - feltehet8en papirhiany kovetkeztében — megsz{int. Két megjelent példa-
nyat szerencsére megdrizte a székesfehérvari Vorosmarty Mihaly Megyei Konyv-
tar archivuma, benniik Téth Aladar elsé publikacidival: az els§ szdmban ,,Haydn
’gyermekszimfoénia’, vagy a proletar hangverseny” cimi kritikdjaval, az 6sszevont
2-3. szdmban a ,Magyar zene” cimi ismeretterjesztd jellegli esszéjével.?

Az 1898. februar 4-én Székesfehérvaron sziiletett Toth Aladar a varos nagy-
hir(i Ciszterci Gimnadziumaban érettségizett 1916-ban, majd Budapesten, a Pdzmany
Péter Tudoményegyetemen tanult tovabb.® Zenei tanulmanyait a Székesfehérvari
Zenekedvel8k Egyesiilete 1913-ban alapitott zeneiskoldjdban kezdte: hegediin,

* A Magyar Zenetudomanyi és Zenekritikai Tarsasag ,,Zenekritika és zenei ismeretterjesztés” cimmel
megrendezett konferencidjan a BTK Zenetudomadnyi Intézet Bartok-termében 2021. oktdber 9-én el-
hangzott el6adas bdvitett, dtdolgozott valtozata.

1 Kodaly Zoltan: Visszatekintés. Osszegyfijtitt frasok, beszédek, nyilatkozatok, IL. Szerk. Bénis Ferenc. Buda-
pest: Zenem{ikiadd, 1964, 355.

2 A Haydn-kritika megjelent: ,,Haydn gyermekszimfénia, vagy a proletdr hangverseny”, Muzsika XI1/5.
(1969. majus), 1-2.; mindkét cikk megjelent: Dokumentumok a magyar Tandcskoztdrsasdg zenei életérdl.
Szerk. Ujfalussy Jozsef. Budapest: Akadémiai Kiad6, 1973, 211-215.

3 Két szemesztert végzett az orvosi, majd harmat a jogi, végiil hetet a bolcsészkaron.
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zongoran és orgonan jatszott, s csakhamar tagja lett gimnaziuma Namesy Medard
tanar altal vezetett ndvendék-zenekaranak. (A févarosban utébb Thoman Istvan
zongora-magantanitvanya volt.) A zenérdl valé irds igénye is kozépiskolds éveiben
bukkant fel: az 6nképzskor elndkének valasztott végzds didk egy kisebb palyadijat
nyert ,,A klasszikus és a romantikus zene” cim{ dolgozataval.

Az Eszme elkdtelezett kommunistakbdl, koztiszteletben allé pedagogusokbol,
valamint a vele egykoru egyetemistakbol verbuvalt szerkeszt&ségébe a jelek szerint
Téth Aladar személyes ismeretségei révén keriilt be. A fiatal értelmiségiek feltliné-
sérél Hernadi Gyorgy 1959-ben megjelent Foldem, sorsom cim{ verseskotetének Fay
Arpéd 4ltal jegyzett el6szava ad hirt:

A fiatal magyar Tanacskoztarsasag Forradalmi Korményzétanacsa elrendeli, hogy a kozép-
iskolaban az elt6rolt vallasoktatas helyébe a szocidletika tanitasat iktassak az 6rarendbe.
De honnan teremtsék el§ az oktatokat? A régi tanarok, ritka kivételtdl eltekintve, nem al-
kalmasak erre. Tudja ezt Velinszky Laszl6, a fehérvari direktérium elndke, a hajdani ,,nép-
tanitd” [... aki] forradalmi tettel oldotta meg a fogas kérdést. Harcos, fiatal irodalmarokat
bizott meg az Uj tantdrgy oktatdsaval. Es egy szép napon megjelentek a fehérvari kozép-
iskoldkban az 4j ,tandrok”: Telegdi Bernat, azéta mindmaig is valédi kdzépiskolai tandr,

%

Téth Aladar, késébbi zenekritikus és operaigazgato6 és — Hernadi Gyorgy. Mit tanitottak?
Tanterv hijan mindazt, amit a Galilei-kor tdplalta miiveltségiik és forradalmi hitiik sugallt.

Téth Aladar tehat a megyei kozoktatasi népbiztos Velinszky Laszlé hivasara
tért vissza szlilévarosdba, hogy érakat adjon egykori iskoldjaban.> Sajnos utébb
nem irt visszaemlékezéseket, sem Onéletrajzot: fiatalkora eseményei homalyba bur-
kol6znak. Konkrétum igy nem tudhaté a Galilei-korhoz fiz8d8 viszonyardl sem.®
Az 1908-ban alapitott, majd 1919-ben megsziint, az 6nképzés és a tudomany fon-
tossagat hirdetd, késébb harcos antiklerikalizmus, majd antimilitarizmus jellemez-
te szabadgondolkod¢ tarsasdg mindazonaltal fontos szerepet jatszott kapcsolati
héléjanak alakuldsdban: bardtsaga a 2. vilaghdbora utdn berendezked6 kommunis-
ta rezsim prominens személyiségével, Révai Jozseftel, valamint Lukacs Gyorggyel
innen eredeztethetd.”

Az Eszme cim( lapban els6ként megjelent irds, a ,Haydn ’gyermekszimfénia’,
vagy a proletar hangverseny”® esetében a zenem csak apropét adott egy agitativ

4 M. Pasztor Jézsef: ,’Az Eszme’ ("Szocidlis kultarlap’ 1919-ben)”, Magyar Kényvszemle, 1969, 42-43.

5 Toéth Aladar és tarsai pedagdgiai miikodésérdl lestjtd véleményt kozolt az iskola évkonyve: ,,Szent val-
lasunk magasztos tanai helyett hidnyos miveltségii, tudomdnytalan, a sajat bevallasuk szerint a peda-
gbgiaban teljesen jaratlan legénykék hirdették az 0j etika sovanyka {ires tanait.” VO. A ciszterci rend szé-
kesfehérvari katholikus fégimndziumdnak értesitdje az 1918-19. és 1919-20. évrdl. Székesfehérvar: Debre-
czenyi Istvan Kényvnyomdaja, 1920, 3—4.

6 A Galilei korrdl 1d. Csunderlik Péter: ,, 'Titkos tarsulat zsoldjan kitartott bargyt eszmezavarosok’? —
Mi volt a Galilei-kér?”. In: u8: Csupa hajdani eszelés. Irasok az 1900-1945-6s Magyarorszdgrl és emlékeze-
térdl. Budapest: Napvildg Kiadd, 2020, 28-37.

7 E kapcsolatok tartdssagat mutatja, hogy fél évszazaddal késébb, 1968-ban Lukdics irta meg a Breuer Ja-
nos szerkesztésében megjelent, Téth Aladar vélogatott zenekritikdibél 6sszedllitott kotet el@szavat.

8 Az Gjsag tartalomjegyzékében taldlhato, illetve a széveg felett allé cim nem egyezik, az el6bbi: Haydn
,,Gyermekszinfonidja”.



SZABO BALAZS: A magyar zene szolgdlatdban. Téth Aladdr pdlyakezdése | 91

hangnemi koncertbeszdmolé megalkotdsara,’ amely a burzsod koncertk6zdnség
sznobizmusat allitja szembe a proletar hallgatok Gszinte érdeklédésével és lelke-
sedésével. A szdveg radikalis kitételei mogott a fiatalember kétségbeejtd egzisz-
tencialis helyzete sejthet8: édesapja, id6sebb Toth Aladar (Fejér varmegye al-,
majd tiszteletbeli fGjegyz&je, 1892-1897 kozbtt orszaggytilési képvisel§) 1915-ben
bekovetkezett haldla utdn 6zvegye Székesfehérvar kegydijara szorult. Ifjabb Téth
Aladarnak az egyetemi tandijmentességet igazold, 1916-ban keltezett szegénysé-
gi bizonyitvanya sanyart életkoriilményekrdl tandskodik,!® amelyek gyanitha-
tdan a Galilei-korrel vald kapcsolatfelvételt és a proletardiktatira alatti székesfe-
hérvari szerepvallalast egyarant inspiralhattak. A szoveget mindenesetre leple-
zetlen indulat f{iti at:

Mert a koncertjar6 burzsoaviligban van egy divat, melyet leghelyesebben tgy nevezhet-
nénk, hogy: élménycsinalas. Ok nem képesek egy zenedarabot magaban élvezni (még ha
megvan a zenei intellektusuk hozza akkor sem), 6k mindenbdl, nem banjak ha az akar az
appassionata-sonata is, olyan kis biedermayer-iz{i élményt csinalnak, amelyrél igen hata-
sosan lehet mesélni a zsurokon, amikoris a szellemes elbeszél$ teljesen Osszekeveri a
»cuki” Dohnanyit, és a nagyszer(ien sikeriilt appassionatat, a mellette il§ x-kisasszony
gyonyori selyemruhajaval, vagy az y-urhdlgy ,echt” csipkéivel. Eppen eléggé ismerjiik
madr ezeket az urakat és holgyeket, akik el6keld ruhajukkal egyiitt magukkal hozzak dege-
neraltan nyalkds, édeskés, hangulatoskod szalonpdézisiiket.

Szdges ellentétben 4ll ezzel a munkdskdzonség abrazolasa:

Milyen mas volt a husvéthétfdi proletarhangverseny kozonségének proletdr része. Ennek
a lelkiilete nem volt ,kifinomodva”, és nagyon ériiltem, mikor a helybeli zeneigazgaté!!
nagyobb sikert aratott Hubay egyik csardajelenetével, mint a Dvorzsdak humoreszkkel.
Bezzeg nem igy jart volna egy burzsoa hangversenyen, ahol a fiatal lanykak és huszar-
tisztecskék borzasztdan iparkodnak istenadta érzelmeiket mindenféle édeskés, bajosan-
melankolikus dallamocskakba gyomdoszolni. Milyen mas volt az a ragyogas, amely fel-fel-
csillant a proletarszemekben, mikor egy-egy magyaros motivum, egész kozelrdl érintette
fogékony lelkiiletiiket. Itt tobb megértést kereshetiink, mert itt van friss er8, még nyers,
de tiszta telivér, ha nem is érti még Beethovent, de a Hubay ,,Csardajelenetet” meg tudta
hallgatni az érzésnek oly bator erejével, olyan &szinte hevével, amilyenre a régi burzsoa
publikum sohasem volt képes. Meggy&z8désem, hogy ez a proletarkzonség el6bb fog el-
jutni a langeszii Bartok Béla szerzeményeinek valédi megérthetéséhez, mint az elkény-
szeredett, finnyas izlés{i, csenevész-biedermeyerpoézisu burzsoa hallgatdsag.

A zarémondatok a Tanacskoztarsasag sajtéjabol ismerds ,forradalmi” hangot
titnek meg:

9 A kompozicié szerz&ségét Joseph Haydn mellett sokdig Michael Haydnnak és Leopold Mozartnak is
tulajdonitottak; a mtivet végiil 1996-ban Edmund Angerer osztrak bencés szerzetes alkotdsaként azo-
nositottak.

10 Ld. Karczag Mérton: Aranykalickdban. Téth Aladdr élete és kora. Budapest: Magyar Allami Operahz,
2019, 21.

11 Hermann Laszl6é hegedlim{ivész, zeneszerzs, a székesfehérvari Zeneiskola alapitd igazgatdja, mai
névaddja.
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A Haydn gyermekszimfénidban is gyermekek szerepeltek, de 6rommel allapithatjuk meg,
hogy ennek a proletarhangversenynek nem volt ,tarsasagbeli” jellege, [...] nem volt egy
kivalasztott néposztaly zsurja. Mikor a szimfénia megkezd6dott a kakuk, a pitypalaty
stb. hangjaira tiszta 6rom és vidamsag iilt ki az arcokra; 6rém és viddmsag, mely gyerme-
kesen naiv, taldn kissé dhitatosan megilletédott, széval ugyanolyan, mint amilyen Haydn
zenéjébdl sugarzik. Még soha az el8adott darab és a hallgatd kozénség nem volt ennyire
egy, még soha zenedarab tisztabb hatast nem keltett Fehérvaron. A Kismartoni , Kapell-
meister” belénk plantalta szivébdl mindazt a gyermekes ahitatu, de térhetetlen hitet és
bizalmat, mely zenéjében megszolal, a hitet és bizalmat a boldog jév&ben!

Toth Aladar késébbi palyafutdsa tiikkrében Az Eszmében kozolt masik irds sokkal
jelentSsebb, 1évén az életmii legfontosabb témajanak elsé feldolgozasa. Rogton fel-
meriil a kérdés, hogy a magyar zene ambicidézus Osszefoglaldsat megcélzé fiatalem-
bernek 1919-ben milyen ralatdsa volt a szertedgazd problémakdrre? A nagy kortar-
sak koziil Kodallyal keriilt leghamarabb személyes viszonyba: j6 bardtjaval, Szabol-
csi Bencével 1920-t6l rendszeresen felzarandokoltak a Rézsadombra, hogy ott egy
nem hivatalos mesteriskola hallgatéi legyenek.!? Dolgozata megirdsakor T6th azon-
ban még nem tdmaszkodhatott ezekre a tanulmdnyokra; gyanithatéan olvasmanyai
és hangversenyélményei alapjan latott munkahoz. A mindssze kilenc bekezdésbdl
allo szoveg feliitésében zenei és aktualpolitikai szempontok keverednek:

A XX. sz. magyar kulturaja kétségkiviil a legegyetemesebb amit eddig Magyarorszag pro-
dukdlt. Batran mondhatjuk, hogy minden téren ,beérkeztiink” a nyugati dllamok kultur-
nivojaba. A XX. szdzad hozta meg a magyar miivészetek kozott a legkésébben érd gyii-
molcsot: a magyar zenét is. A koltészetben, st a képz8-miivészetben mar rég megnyilat-
kozott faji géniuszunk, mikor magyar zenérdl még beszélni sem lehetett. Voltak ugyan
magyar sziiletésli zeneszerz8k, akiktél azonban mi sem allott tdvolabb mint a magyar-
sag. Ok megelégedtek azzal, ha ,magyarosak” lehettek, és a XIX. sz. masodik felében
semmi sem kovette hivebben a ,,szabadelvi” politikat, mint a zene. Az Erkelek és Tisza
Kélmanok hazafiassaganak egyarant Bécs volt az igazi gyujtopontja. Liszt Ferenc pedig
Péris és Weimar irodalmi szalonjaiba menekiilt, és csak akkor tért meg hozzank, mikor
mar anyanyelviinket is elfelejtette. Milyen lehetett az ilyen korszak zenéje? Lehetett ni-
vOs, tetszet8s, de annyi bizonyos, hogy gykere, az nem volt neki! Nem volt igazi, valédi
mert nem volt faji. Mar pedig a nagy ember egyszersmind fajanak is nagy képviselgje: ezt
most is megallapitjuk az internacionalismus hajnalan.

Ebbdl az alapalldsbdl nézve nem meglepS a magyar romantika mestereit illetd
vel@s birdlat: ,Erkel miiveinek csak targya, Liszt szerzeményeinek csak egyes mo-
tivumai magyarosak, szellemiik egyébként teljesen német.” Liszt pillanatokon beliil
Hubayval arul egy gyékényen, a ,[t]avoli magyar pusztak csikds- és betyarvilaga-
nak” zenei illusztratoraként. Téth szerint az egzotikus magyar népélet dbrazoldsa
ugyanakkor mind Erkelt, mind Lisztet meggatolta az altaldnos emberi sorsok és

12 V&. Szabolcsi Bence: , Koddllyal a régi Rézsadombon”. In: Szabolcsi Bence vdlogatott irdsai. Szerk. Wil-
heim Andras. Budapest: Typotex, 2003, 222-226.; u8: ,,Uton Kodalyhoz”. In: u8: Koddlyrdl és Bartdk-
rél. Szerk. Bonis Ferenc. Budapest: Zenemtikiadd, 1987, 372-404. Az utdbbi irds preambulumaban
Szabolcsi pontosan meghatdrozza tanulmdnyaik aktiv id8szakat: 1920-1924 kozétt voltak rendszeres
latogat6i Kodaly rézsadombi otthondnak.
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problémdak megragaddsdban. Erre a mulasztdsra egyediil a német zenének a 19.
szazadban minden mas nemzeté felett mutatott , kolosszalis folénye” ad magyara-
zatot, hiszen ,,még a nagy francia reformer Berlioz Hector is német szellemben 6ji-
tott”. A német hatds aldl csak a feliiletesnek értékelt olaszok tudtdk némileg ki-
vonni magukat — s ,,az 8sszes zeneszerzék koziil egyediil Chopin Frigyes volt ké-
pes lengyel-francia szarmazasanak charakteristikumat szerzeményeibe belevinni”.
Ez a koriilmény Lisztet és kortarsait némileg felmenti a vad alél, miszerint nem
voltak képesek valédi magyar zenemivészet létrehozdasara.

A folytatasban Téth elismeri, hogy a német hatastél ,,rendkiviil radikalis refor-
mok” utjan lehetett csak megszabadulni — e téren Muszorgszkij vette fel el§szor a
kiizdelmet Wagnerrel, 4m kevés sikerrel: a gy6zelmet Debussy vivta ki.

A kovetkez8 bekezdés elnagyolt leirast ad az impresszionista zenérdl:

Az impresszionista zeneszerz8 nem ismer semmilyen el6re megallapitott formai korla-
tot. Az érzések kozvetleniil 6molnek 4t a zenébe, mely mint egy kozmikus ar hullamoz
koriil benniinket, pillanatnyi impressiok és hangulatok sorozatat pergetve, hompolyog-
tetve le szemeink el&tt. A formak ezen legtagabb kezelése a hangszerelésre, 6sszhangosi-
tasra stb. is vonatkozik, ennek fejtegetése azonban ugy hiszem csak a szakemberek ér-
dekl&désével talalkozhatna, a mi utunk pedig a magyar zene felé vezet.

A tanulmdny tulajdonképpeni fétémdjanak kibontdsit Toth egy karakteres
portréval kezdi, majd kissé bombasztikusan folytatja:

A magyar zene igazi megteremtdje Bartok Béla, aki jelenleg tanar a Budapesti Zenem(ivé-
szeti Féiskoldn, és noha alig tolttte be 37 életévét maris vilaghir(i zeneszerz8. Abbdl a
magyar miivész sorsbol, mely Ady Endrét sajat hazdja kigunyolt, kiiildozott vadjava tet-
te, Bartok Bélanak is kijutott. Csakhogy amig Ady konyveit legalabb kigunyoltak, addig
Bartékot sz6hoz sem engedték jutni. Miveinek elébb diadalmas kiilfoldi korutat kellett
megtenniok, mig eljuthattak végre a magyar koncerttermek dobogdjara. Bartok merész,
kihivo, fanatikus temperamentum, aki el6bb megddbbenti hallgatdjat, hogy azutan annal
biztosabban magaval ragadja. O nyitotta meg a zeneakadémia kapuit a magyar népzene
szamara, amelynek lelkes rajongdja és tudds, faradhatatlan kutatéja.

FeltlinG, hogy Kodalynak a jelen tanulmany elején emlitett kritikdjadban Bar-
tékra vonatkoztatva szerepel a ,,szerz&jiiknek ginyt és tildoztetést hoztak” kitétel,
amellyel Toth itt Ady miivészsorsat jellemzi; nem kizart, hogy olvasta a széban
forgd recenziét. Ugyancsak vélelmezhetd, hogy nem keriilte el figyelmét Molnar
Antalnak a Thdlia 1919. februari szamaban megjelent ,Bartok Béla jelent&sége”
cim cikke sem, amelyben az Adyval vont parhuzam és a Bartokot a kdzdnség
részérdl ovez8 meg nem értés motivuma egyarant felbukkan.!3

A Bartokrol sz6lo bekezdés utolsé mondatai némileg megmosolyogtatdak:
»1gazi magyar: biiszke, szilaj. Ady Endrének az embere. Langész, aki nem restelli
grammofon lemezekre gyfijteni a magyar népdal rejtett kincseit.” A zeneszerzd

13 Molnér Antal: ,Barték Béla jelentSsége”. In: Boéthius boldog fiatalsdga. Demény Janos vdlogatdsa Molndr
Antal leveleibl és irdsaibdl. Budapest: Magvet$ Konyvkiadd, 1989, 399-404.
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visszafogott személyiségének leirdsdra minden bizonnyal keveseknek jutott volna
eszébe a ,,szilaj” jelz8. Am ugyanez a Téth Aladar frja majd a Cantata profana 1936-
0s magyarorszagi bemutatdja utdn a mester zenéjérdl szol6 legszebb kritikat —
s Bart6k itt mar ,kolt86rids” és ,egy kirdlysaslelk{i ember”.1

Magatdl értet6dik, hogy Toth az 1919 aprilisdban Reinitz Béla vezetésével
megalakult Zenei Direktérium masik két tagjat emeli be cikkébe. Erdekes viszont,
hogy a Kodalyrdl, illetve a Dohndnyirdl sz6lé bekezdések Bartékhoz viszonyitva
jellemzik a két muzsikust:

Kival6 rokonlélekre és segitStarsra talalt Koddly Zoltanban a zsenidlis zeneszerzében, pe-
dagdgusban, tudésban. Kodaly miivészete ldgyabb, mélabb, mint Bartoké, érzésvilaga sem
olyan szines, de arnyalatokban gazdagabb, nem olyan mélytiiz(, és pregnans stilusu, de
van benne igazi alkoté erd. Mint Bartdk elveinek apostola is fontos szerepet jatszik.

Valamint: ,Dohnanyi Erné miivészetének koszonhetjiik Bartdk zongorami-
veinek népszertiségét. O mutatta be Sket el@szor paratlan miivészetével.” Szokat-
lan, hogy Dohnényit valaki Barték-interpretatorként jellemezze: tény, hogy a mi-
vész 1917. oktdber 17-i hangversenye, amelyen tdbb Barték-darabot adott eld,
nagy figyelmet keltett. Toth a komponistat is ebben az Osszefliggésben értékeli:
»,Dohnanyi, mint zeneszerz4 ugyan mas iskola hive mint Bartok, de azért a zene-
vilagban igen el8kel§ helyet foglal el.”

A zenekritika eredetileg nem tudomanyos mfifaj — am Téth Aladar késébb
nagy terjedelm{i recenzidiban egy-egy jelentGs interpretacié iirligyén gyakran szolt
Osszetett zenetdrténeti problémakrél. Ugyanakkor szorosabb értelemben vett zene-
tudomanyi munkak is sziilettek mtihelyében: a Nyugatban megjelent , Kodaly és
Psalmus hungaricusa” (1923),'> a doktori disszertaciéként megvédett ,, Adatok
Mozart zenedrdmdinak esztétikdjahoz” (1925),'® tovabb4 a ,Mozart ifjusiga”
(1930)17 és a ,,Liszt Ferenc a magyar zene utjan” (1940).18 A sort a ,Verdi m{ivészi
hitvalldsa” (1941)"° és a ,Kodaly Zoltan koltdi vildga énekkari szerzeményeinek
titkrében” (1942) cimfi irdsok zarjak.2°

A felsorolt tanulmanyokbol a Molnar Antal ltal szerkesztett Népszeril zenefiize-
tek 9. szamaként 1940-ben publikalt, egy Kecskeméten megtartott eladds anya-

14 Téth Aladér: ,,Cantata profana. A hétf6i filharmonikus hangverseny bemutatéja”. In: Toth Aladdr vélo-
gatott zenekritikdi 1934-1939. Szerk. Bonis Ferenc. Budapest: Zenemfikiadd, 1968, 228-231.

15 US8: ,Kodaly és Psalmus hungaricusa”. In: Zenei irdsok a Nyugatban. Szerk. Breuer Janos. Budapest:
Zenemiikiadd, 1978, 214-226.

16 U&: ,,Adatok Mozart zenedramdinak esztétikdjahoz”, Holmi III/12. (1991. december), 1571-1598.

17 US8: ,Mozart ifjusaga”. In: Zenetudomdnyi tanulmdnyok, V.: Mozart emlékére. Szerk. Szabolcsi Bence-
Bartha Dénes. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1957, 39-63.; Téth Aladar-Szabolcsi Bence: Mozart élete
és miivei. Budapest: Gy&z8 Andor kiadasa, 1941, 17-86.

18 Téth Aladar: Liszt Ferenc a magyar zene utjan. Szerk. Molnar Antal. Budapest: Magyar Kérusmiivek,
1940 (Népszerti zenefiizetek 9.); Téth Aladdr vilogatott zenekritikdi, 524-554.

19 Uott, 555-568.

20 UG: ,Kodaly Zoltan kolt6i vildga, énekkari szerzeményeinek tiikrében”. In: Zenetudomdnyi tanulmd-
nyok, 1.: Emlékkonyv Koddly Zoltdn 70. sziiletésnapjdra. Szerk. Szabolcsi Bence-Bartha Dénes. Budapest:
Akadémiai Kiadd, 1953, 13-48.; Téth Aladdr vdlogatott zenekritikdi, 580-620.
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gat r6gzits , Liszt Ferenc a magyar zene utjan” kiiléndsen fontos. Ebben T6th alta-
laban is értekezett zenetdrténetiink nagy kérdéseirdl, s ez a terjedelmes dolgozatot
Az Eszmében megjelent fiatalkori esszével rokonitja. Ez nem mellesleg az életmi
két pillérét is kirajzolja, hiszen amig Az Eszme-cikkek a palyakezdés dokumentu-
mai, addig 1940-re Téth Aladar zeneirdi tevékenysége befejez6dott, a két évtizeden
at vizesésként 6ml6 publikacidk arja hirtelen elapadt. A haborus éveket masodik
feleségével, Fischer Annie-val svédorszagi emigraciéban toltotte, a hazaérkezést
kovetSen pedig 1946. augusztus 12-én elfoglalta az Operahaz igazgatdi székét,
amelybdl 1956 oktoberében tavozott. Ez id6 alatt, majd a zenei életbdl valé 6nkén-
tes visszavonulasat kovetSen, 1968-ban bekdvetkezett halalaig Toéth Aladar mar
csak néhany alkalmi irdssal jelentkezett.?!

A ,Magyar zene” és a , Liszt Ferenc a magyar zene utjan” k6z¢é mindazonaltal
egy harmadik esszé is beékel6dik: A Zene 1937-1938. évi 6. szamaban megjelent
,Liszt igazi 6rokosei — Liszt magyarsdganak igazoléi” cimd tanulmany egyes motto-
jellegli hivészavai mar a két évvel késébbi nagy munka konkrét passzusait vetitik
el6re.?? S ami még feltindbb: az {rdsok azonos gondolatmenetet kdvetnek. T6th
Aladar célja annak a teleologikus folyamatnak a bemutatasa, amelynek végén ,az
otthont és hazat keres§”, a magyar zenekulturat egy nagy illizidonak engedve inga-
tag alapokra, a ciganyzenére felépiteni szandékozé Liszt torekvései Bartok és Ko-
daly a népzene ,tiszta forrasabdl” taplalkozo diadalmas miivészetében érnek célba.

A ,,Magyar zene” mind a terjedelmi korlatoknak, mind a targyi tudas akkori al-
lapotanak megfelelGen csak vazlatos kép felvazolasara torekedhetett. A késé&bbi esz-
szék ugyanakkor egyre nagyobb feliileten bontjak ki gondolatmenetiiket. Fékusz-
pontjukba Téth nyilvan nem véletlentil allitotta Lisztet. Egyfeldl kozel voltak még
az 1936-os emlékév eseményei, a téma kurrensnek volt mondhaté. Masfeldl az
életm 4ltal felvetett problémdk azok egyre mélyebb dtgondoldsara, egyre artiku-
laltabb kifejtésére késztették. Az 1938-as tanulmany hdrom nagy részbdl 4ll, az
1940-es , Liszt Ferenc a magyar zene ttjan” pedig mar kisebb fejezeteket sorakoztat:

1. Liszt magyarsaga és a magyar Liszt-kultusz
2. Az otthont keresd Liszt

3. A hazat keresé Liszt

4. Liszt és a nemzeti kultara

5. Kelet népe és a maganyos magyar

6. A népzene felfedezése

7. A beteljesedés

21 Téth Aladarnak a publikalastél vald visszavonulasdt a valogatott kritikdinak kotetét szerkesztd Bonis
Ferenc az 6nmaga irdnt tdmasztott, gatlé hatasu igényességnek tulajdonitotta. Bénis beszdmoldja
szerint a kritikagy(ijtemény kiadasara is csak Fischer Annie segitségével, ,szeretetteljes erészakkal”
lehetett Téth Aladart rdavenni. V6. Bénis Ferenc: ,Téth Aladér a tokéletesség megszallottja volt”. TA-
NI (TAZI) TANL. A zene szolgdlataban. A Toth Aladdr Zeneiskola 1903-2016. Budapest: Téth Aladar Ala-
pitvany, 2016, 25-31.

22 Téth Aladér: ,Liszt igazi 6rokosei — Liszt magyarsaganak igazoldi”, A Zene XIX/6. (1938. janudr 1.),
85-89.
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Az utdbbi dolgozat atfogd koncepcidja és formai elrendezése egy mintaképet
is feltételez: 1939-ben jelent meg a Szekfli Gyula altal szerkesztett Mi a magyar?
cim(i esszékodtetben Kodalynak a magyar zene nagy problémadin végigtekinté ma-
gisztralis tanulmdanya, a ,Magyarsag a zenében”.?* Téth nyilvan nem kivant kon-
kuralni a mesterrel, egy évvel késébb talan ezért is koncentralt egy sziikebb, am al-
talanos kovetkeztetések levonasara szintén alkalmas teriiletre.

Tanulsagos, hogy Liszt alakjat Toth Aladar az 1919-es leirashoz képest 1938-
ban s féként 1940-ben sokkal arnyaltabban dbrazolja. Ebben mind Bartéknak, mind
Kodalynak szerepe lehetett: az elbbinek a jubileumi évhez kapcsol6dé akadémiai
székfoglal6 el6addsa,?* az utébbinak emlitett tanulmdanya Liszt szerepét pozitivan
{téli meg a magyar zene torténetében. Eletmiivének kapcsolédasat a 20. szazad
két nagy magyar zeneszerzjének munkdssdgahoz Téth mindenesetre plasztiku-
san, sok szempontot figyelembe véve dolgozza ki. Dohnanyi ekkorra mar kikeriil a
triumviratusbél, amelyben az eréviszonyok is megvaltoznak: amig 1919-ben egy-
értelmd volt Bartdk primatusa, két évtizeddel késébb Kodaly mar vele egyenrangti
félként jelenik meg.?> Emlitést érdemel tovabba, hogy 1919-ben a népzene kutata-
sa még csodalni valé hobbi — 1940-ben pedig mdr a nemzeti zenekultdra megterem-
téséért folytatott kiizdelem szellemi alapja.

Figyelemre mélté a stilus alakuldsa is. A magyar zenetorténet 20. szdzadi nagy
alakjai 1919-ben az impresszionista zene fliggdnye mogiil, mintegy elSkésziilet
nélkiil Iéptek el8. Az 1938-as tanulmany igy konferalja fel Sket:

Mar-mar gy latszott, hogy 6rokre ledldozott a magyar zene elsé héskoranak napja, ami-
kor varatlan Gj magyar zenék hangja csendiil fel. Két hang szélalt meg benniik. Az egyik
,Kossuthroél” énekelt ,,szimféniat”, feltdmasztva benne a régi biiszke illazidk szellemha-
dat, de nem azért, hogy elringassa magat veliik, hanem azért, hogy 4j harcot hirdessen,
hogy felrdzza a nemzetet. A masik egy ,Nyari est”-rél dalolt, mely mély és szenvedélyes
vagyak szdrnyan inditja el a lelket azokba a bizonyos messzi magyar pusztasagokba és ez
a vagy nem romantikus dbrandokért, hanem egy nagy és teljes élet gyonyorii beteljesedé-
séért kialtott.

Ugyanez a gondolat két évvel késSbbrdl:

Mar ugy latszott, a magyar zene hdsi kiizdelmeinek napja 6rokre ledldozik, mikor szdza-
dunk elején két fiatal muzsikus tiint fel a zeneakadémiaban. Az egyik, Bartok Béla, Kos-
suthrdl irt szimfénidt és ebben a Kossuth-szimfénidban mintha régi kikeleti pompajuk-
ban virultak volna fel a meghervadt biiszke nemzeti illazidk, mintha feltdimadtak volna
sirjukbdl Liszt els§ magyar kiizdelmeinek ragyogd, harcra kész seregei. A masik fiatal ze-

23 Kodaly Zoltan: ,Magyarsdg a zenében”. In: Mi a magyar? Szerk. Szekfli Gyula. Budapest: Magyar
Szemle Tarsasag, 1939, 379-418.; UG: Visszatekintés, 11., 235-260.

24 Bartdk Béla: ,Liszt-problémdk”. In: Liszt a miénk! Budapest: Dante Konyvkiadd, 1936, 55-67.; Bartok
Béla osszegyiijtott irdsai, I. Szerk. Sz8ll6sy Andras. Budapest: Zenemiikiad, 1966, 697-706.

25 Kodaly megitélését a Psalmus Hungaricus 1923-as 6ridsi siker(i bemutatéja persze dontd mértékben be-
folyasolta, s a kovetkezs évtizedekben stilya és befolyasa egyre nétt a magyar zenei életben. 1919-ben
Barték - akinek radikalizmusat feltehetSen a Galilei-korben is nagyra értékelték — mar elSbbre tar-
tott palydjan; ez a kiilonbség 1940-re — legaldbbis Magyarorszdgon — nagy részben elt(int.
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nész, Kodaly Zoltan, ,Nyari esté”-rél almodott és zenekardn dalra kelt a tavoli pusztak
szivarvanyos dlma, djra dalolni kezdett a magyar lélek zenei honvagya, olyan régi hittel
és egyben olyan tiszta és mély szenvedéllyel, hogy a vagyak tavasza mar a nagy beteljese-
dés almat ringathatta aratasos btizafoldek 6lén...

Téth hibatlan dramaturgiai érzékét mutatja, hogy az 1938-as tanulmanyban
egy hosszan hullamzé bekezdés végén, a varakozas fesziiltségét végig fenntartva,
s6t fokozva, a teljes tanulmanyra pontot téve csendiil meg Bartdok és Kodaly neve.
Persze lehetne ez I’art pour I’art miifogas is — am a tanulmanyokra altalaban is
jellemz6, hogy a szdmos frappans idézet és a finom dathalldsok révén irigylésre
mélté irodalmi miiveltségrdl tantiskodd, csiszolt irdsmiivészet a magyar zenetorté-
net nagy narrativajat értén és érzékenyen megrajzold latdasmadd szolgalataban all.

Az 1919-es ,Magyar zene” utolsé mondata igy szol: ,Lapunk kdvetkezd sza-
maiban egyenként részletesen foglalkozunk a magyar zene e harom biiszkeségé-
vel.” Az Eszmének nem jelentek meg tovabbi szamai — 4m a Nyugat, az Uj Nemzedék,
a Pesti Naplé és a Zenei Szemle munkatarsaként a kovetkez§ két évtizedben Toth
Aladar példatlan alapossaggal targyalta Bartok, Koddly és Dohnanyi miivészeté-
nek kiilonbdz§ aspektusait. A bevezetésben emlitett Srségvaltas ekként mégiscsak
bekdvetkezett: gy tudhato, 1920-ban maga Kodaly javasolta a Nyugat szerkeszts-
ségének a fiatal Toth Aladar szerz&dtetését, aki zeneirdként, majd 1946-t6l egy év-
tizeden at az Operahaz igazgatdjaként mindvégig hli maradt fiatalkori els§ irasai-
ban kdrvonalazott, maga valasztotta kiildetéséhez: odaaddssal szolgalta a magyar
zene {ligyét.
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ABSTRACT

BALAZS SzZABO
IN THE SERVICE OF HUNGARIAN MUSIC

The Beginning of Aladdr Téth’s Career

The career of the most outstanding music critic of the first half of the twentieth
century, Aladar Téth, began in Székesfehérvar, the city of his birth. Here his first
articles on music were published in 1919 in a journal entitled Az Eszme (The Ideal).
The archives of the Vérésmarty Mihdly Megyei Konyvtar (the County Library)
preserve the surviving copies of the journal, of which only two issues were pub-
lished, and which include two publications by the young twenty-one year-old. The
article presents briefly the contents of their texts, then compares the essay entitled
‘Magyar zene’ (Hungarian music) with his Liszt articles written in 1938 and 1940.
The comparison reveals that his writings separated by two decades, though writ-
ten with differing viewpoints, follow in essence the same train of thought in their
interpretation of the relationship between Hungarian composers of the 19% and
20 centuries.
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with his dissertation Forma és jelentés Bartok hegediiszondtdiban (Form and meaning in Bartok’s Violin Sonatas).
His main areas of research are the music of Bartdk, Hungarian music history and protestant church music.
Since 2002 he has been a lecturer and associate professor at the arts department of the Széchenyi Istvan
Egyetem (University) in Gyér.





