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Horvath Pal
A ,ZENEI SZFINX” RE]TELYE*

Beethoven 9. szimfonidja a 19. szdzadi Pest-Buddn

El6zmények és koriilmények. Zenekari élet Pest-Budan

Az 1853-ban alakult és maig aktiv Filharmdniai Tarsasag Zenekara volt az elsé hi-
vatdsos szimfonikus zenekar Magyarorszagon.! Az egyiittes életre hivdsa — vagy
legaldbbis annak elsé fontos 1épése — tébbek kozott Doppler Ferencnek és Karoly-
nak, a pesti Nemzeti Szinhdz zenészeinek volt kdszonhet: a Doppler testvérek
1853 nyaran kilféldi koncertkoratjukrol visszatérve fogalmaztak meg azt a bead-
vanyt, amelyben kérik a Nemzeti Mtizeum igazgatdjat, hogy az épiilet disztermét
engedje at néhdny filhamoniai hangverseny megtartasara, nehogy Pest miivészi te-
kintetben a kiil- és belféld miivelt varosai mogott maradjon.? A nyilvanos koncer-
tek szervezésének Gtlete és a Doppler testvérek személyes biztatasa valészin(isit-
het8en Liszt Ferenc érdeme volt. Az emlitett nyari koncertkdrat soran ugyanis a
Doppler testvérek meglatogattak Lisztet Weimarban, majd 1853 decemberében —
mar a Filharmoéniai Tarsasdg els6, sikeresen lezajlott hangversenye utdn — levél-
ben koszonték meg a tAmogatést.>

Természetesen mdr a zenekar alapitdsa, vagyis a polgdri értelemben vett nyil-
vanos koncertélet kezdete el6tt is aktiv zenekari élet volt Magyarorszdgon. A 18.
szazadban a f6uri udvarok zartkorli eseményein hivatdsos zenészek vilagi hangsze-
res darabokat adtak elS. A szazad vége felé és a 19. szazad elején a templomok vo-

* A Studia Musicologica 2020/1-2. szaméban, , Untying the ‘Musical Sphinx:" Beethoven’s Symphony
No. 9 in Nineteenth Century Pest-Buda” cimmel megjelent angol nyelvii tanulmany atdolgozott
magyar valtozata. A szerz6 a BTK Zenetudomanyi Intézet kutatoja.

1 A témaéban fontos tovabbi szakirodalomhoz ld. Mészéaros Imre és Isoz Kalman (szerk.): A Filharméniai
Tdrsasdg miltja és jelene 1853—1903. Budapest: Hornyanszky Viktor csaszari és kirdlyi udvari nyomdaja,
1903; Csuka Béla: Kilenc évtized a magyar zenemiivészet szolgdlatdban. A Filharméniai Tdrsasdg Emlékkonyve
90 éves jubileuma alkalmdbél. Budapest: Filharmoniai Tarsasag, 1943; Breuer Janos: A Budapesti Filharmé-
niai Tdrsasdg Zenekardnak 125 esztendeje (1853-1978). Budapest: Zenemf{ikiadd, 1978; Bénis Ferenc:
A Budapesti Filharméniai Tdrsasdg szdzétven esztendeje, 1853-2003. Budapest: Balassi Kiadd, 2005.

2 Ld. Isoz Kalman: ,,Erkel és a szimfonikus zene”. In: Erkel Ferenc emlékkonyv. Sziiletésének szazadik év-
forduldjara irok és tuddésok kdzremiikodésével szerkesztette Fabo Bertalan. Budapest: Patria irodalmi
vallalat, 1910, 125-156., ide: 132. Online elérhet&sége: http://mek.oszk.hu/08600/08689/

3 Ld. Eckhardt Maria: ,Liszt és a Doppler-testvérek szerepe a Filharméniai Tarsasag alapitdsaban”. In:
Zenetudomdnyi Dolgozatok 1982. Szerk. Berlasz Melinda—-Domokos Maria. Budapest: Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Zenetudomanyi Intézete, 1982, 133-139.
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kalis-hangszeres (figuralis) repertodrjanak elvilagiasodasa a magyar varosokra is
jellemzd volt, altalanos gyakorlat volt a graduale és offertorium vilagi, illetve nem-
liturgikus miivekkel valé helyettesitése.# A nyilvdnos hangversenyek feltételeinek
megteremtésében pedig fontos szerepet jatszottak az el6szér német nyelven, késébb
magyarul jatszé szinhazi vandortarsulatok, amelyek szinte minden esetben zenekari
kozremiikddéssel 1éptek fel. A szinhazi el6addsokon a zenekar feladata volt a nyi-
tézene és a felvonaskdzi muzsika szolgéltatdsa a nem zenés darabok esetén is.> Az
els6 magyar nyelvii énekesjaték bemutatd el6addasahoz kapcsolhat6 kifizetési bi-
zonylat tantskodik arrdl, hogy a zenekar létszdma zenés darabokban Pest-Buddn
1793-ban 26 & volt.® A 19. szdzadi polgéri koncertélet kialakuldsa és fejlédése is
szoros kapcsolatban 4llt a szinhazi zenekarok létrejottével. Az 1812-ben megnyi-
tott Pesti Varosi Német Szinhaz alkalmas helyszint biztositott hangversenyek sza-
mdra is. Az egymast valtd, német nyelven jatsz6 szintdrsulatok mellett mar a meg-
nyitast kovetd évben jelent8s 1étszamu zenekar miikodott kdzre az elGaddsokon.”
A szinhadzban rendszerint tigynevezett ,,grosse Musikalische Akademie”-ket is ren-
deztek, amelyek két részben kb. két és fél éra hosszan tartottak. Masodkarnagy-
ként rovid ideig Erkel Ferenc dolgozott a szinhaz zenekaranal, majd innen szerzd-
dott at az 1837-ben megnyild Pesti Magyar Szinhazhoz, hogy 1838 elején mar ma-
gyar nyelven jatszé operatarsulatot szervezzen.® A szervezés folyamata nem volt
nehézségektdl mentes. A szinhaz prézai és operatarsulata kozott nyilt fesziiltség
dult. Az tigynevezett operahabort elsésorban elvi vita volt, de gyakorlati kovetkez-
ményekkel jart a vallalt tdrsadalmi és miivészi feladatkordkre vonatkozdan.?

Az allandosulas iranyaba fontos 1épés volt, hogy a szinhaz, amelyet addig Pest
varmegye mikddtetett, 1840 augusztusatdl orszagos partolas ala keriilt, igy min-
den kormanyhatésag mell6zésével egyenesen az orszaggytilésnek rendelték ala és
felvette a Nemzeti Szinhdz nevet.!? Az (ij megnevezés el&szdr augusztus 8-4n je-

4 A téméarél bévebben 1d. Sas Agnes: Tobbszélami: zene a magyar vdrosokban, templomokban és fgiiri udvarok-

ban. Szerk. Szacsvai-Kim Katalin, a szerk. munkatarsai Békéssy Lili-Gusztin Rudolf-Horvath Pal-

Vargyas Zoltan. Budapest, MTA BTK Zenetudomanyi Intézet, 2017 (M{helytanulméanyok a 18. sza-

zad zenetOrténetéhez, 1).

Székely Gyorgy—Kerényi Ferenc-Gajdé Tamas—Baldzs Eva (szerk.): Magyar szinhdztirténet, 1.: 1790—

1873. Budapest: Akadémiai Kiado, 1990, 76.

6 Az els6 énekesjatékot 1793 majusdban mutatta be Buddn a Magyar Nemzeti Jatsz6 Tarsasag Kele-

men Lészl6 vezetésével. A Pikkd herceg és Jutka Perzsi szévegét Szalkay Antal forditotta magyarra,

zenéjét Chudy Jozsef irta. Sajnos a darab zenéje nem maradt fenn. A zenészek szamldja hozzaférhetd

a Pest Megyei Levéltarban (IV.76).

Tallidn Tibor: ,Opernorchester in Ungarn im 18. und 19. Jahrhundert”. In: Jensen Niels Martin-Pi-

perno Franco (eds.): The Opera Orchestra in 18th and 19th Century Europ, I: The Orchestra in Society.

Berlin: Berliner Wissenschafts Verlag, 151-216., ide: 171.

Boénis Ferenc: ,,Hogyan lett Erkel Ferenc a Pesti Magyar Szinhdz karmestere?”. In: u§ (szerk.): Erkel

Ferencrdl és kordrdl. Budapest: Piiski, 1995, 45-54.

Kerényi Ferenc: Az operahdbori. Egy szinhdztorténeti jelenség komplex leirdsa. Budapest: Orszdgos Szin-

héaztorténeti Mlzeum és Intézet, 1977

10 Az ide vonatkozé torvénycikk szévegét 1d. Pukanszkyné Kadar Jolan (szerk. és kozr.): A Nemzeti Szin-
hdz szdzéves torténete II. Iratok a Nemzeti Szinhdz torténetéhez. Budapest: Magyar Torténelmi Tarsulat,
1938, 136-140.
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lent meg a szinlapon, Erkel Ferenc els6 operdja, a Bdtori Mdria bemutatédjanak al-
kalmabdl.!! Az 1840-es évtizedben ndtt az operael6addsok szdma, ezzel parhuza-
mosan az allandé zenekari tagok szama is (lasd az I. tdbldzatot a 382. oldalon).
1853-ra a Nemzeti Szinhaz zenekara 46 f6bdl, a szinhdz zenekaranak tagjaibol ez
évben alakult Filharmodniai Tarsasadg Zenekara pedig 47 f&bdl allt. A zenekarok lét-
szama ugyan biztatd volt, a zenészek utanpoétlasa azonban még sok nehézséggel
jart. Huber Karoly zenekari zenész emlékirata tantiskodik arrél, hogy még 1861-ben
is komoly nehézségekbe iitkozott 1) tagok szerzSdtetése,!? akiknek nagy része
kiilfoldrél jott muzsikus volt.!3

A zeneterjesztés terén tovabba fontos szerepe volt a reformkorban létrejott
egyesiileteknek: a Matray Gabor nevéhez kothetd Pest-budai Hangaszegyesiilet-
nek (1836), majd a zeneoktatasi célokat is ell4té Pest-budai Hangaszegyleti Enek-
iskolanak (1839-1840), amely két intézet késGbb Gsszeolvadva Pest-budai Han-
gaszegyleti Zenede (1851) néven miikodott.'* A hangédszegylet tagjai mar a Filhar-
méniai Tarsasag Zenekaranak létrejotte elStt, de azt koveten is nagy szerepet
jatszottak a koncertélet fellenditésében. Tobbek kozott az 6 kozremiikodésiikkel
ismerhetett meg a pest-budai kozonség tobb szimfonikus miivet, igy Beethoven
néhany szimféniajat is.

Beethoven-szimfénidk Pest-Budan

Liszt Ferenc pesti latogatasa soran 1840. januar 11-én hangversenyt adott a Pesten
felallitandé hangaszegyleti iskola (Conservatorium) pénzalapjanak elinditasa cél-
jabdl a Pesti Magyar Szinhazban. Miisoron volt Beethoven 7. szimféniajanak An-
dante tétele is. 1839 végén a bonni Beethoven-szobor felallitdsdnak megsegitésére
indult Gtnak, és szervezett koncertkorutat.!® Pesten aztan tobb koncertet is adott,
melyeknek bevételével timogatta a magyar zeneoktatas és a magyar szinhaz {igyét.
A hangaszegylet az 1840-es években tovabbi koncerteket rendezett: 1846. de-
cember 25-én Beethoven 6. szimfénidjat tlizték miisorra a Nemzeti Szinhaz ,,rend-

11 Az Erkel-mfhelyrdl és a Bdtori Mdridrél bévebben Id. Szacsvai Kim Katalin: Az Erkel-miihely. Kozos
munka Erkel Ferenc szinpadi miiveiben (1840-1857). Doktori értekezés, Liszt Ferenc Zenemivészeti
Egyetem 2012.

12 1861. februdr 10., Huber Kéroly emlékirata pragai ttjardl. Feladatai kozott volt: ,Néhany, haldlozas
altal tiresedésbe jott zenekari hely betdltésére érdemes zenész irant tudakozédni [...] Zenekari tagok
irant tudakozvan, taldltam egy jo vadaszkiirtdst, neve Weber Karoly. Masodik fagottistat sem Prdgaban,
sem Bécsben nem talalvan, véleményem szerint a pesti német szinhaz tagja, Hikes Jozsef, ki betegség
esetén zenekarunkban a hidnyzé 2. fagottista helyét napdij mellett pétolni szokta, lenne szerz&dte-
tendd. Ha a mélyen tisztelt igazgatdsag a zenekar erésbitését célozna, az alkalmazhaté egyének nevét
jegyzékbe venném.” (Orszagos Széchényi Konyvtar, Zenem(itar, Fond 4.)

13 Tobbek kozott Doppler Ferenc és Doppler Karoly, akik fuvolistaként, karmesterként és zeneszerzs-
ként m{ikddtek a Nemzeti Szinhazban.

14 Az intézmény 1867-ben felveszi a Nemzeti Zenede nevet. A zenei kozépfoku oktatdst végzs iskola ma
Liszt Ferenc Zenem{ivészeti Egyetem Bartok Béla Zenemiivészeti és Hangszerészképz8 Gyakorld Szak-
gimnazium néven miikodik. Az intézmény torténetérdl b&vebben Id. Tari Lujza-Sz. Farkas Marta
(szerk.): A Nemzeti Zenede. Budapest: Liszt Ferenc Zenemfivészeti Egyetem Tanarképz§ Intézete, 2005.

15 Alan Walker: Reflections on Liszt. Ithaca, NY: Cornell University Press, 2011, 33-34.
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kiviili el6adasan”. Hogy a hangaszegylet koncertjei még nem elégitették ki teljes
mértékben a kdzonség zenei igényeit, arrél a Honderii cim{ folyoirat szarkasztikus
beszdmoldja tudosit a 1847. marcius 28-i koncerttel kapcsolatosan, amelyen Beet-
hoven Eroica-szimfénidjanak els tétele is elhangzott.

Ezen negyedik hangversenye az emlitett egyletnek valamivel kevesbbé unalmas volt,
mint az el6bbiek valanak. — A zeneegylet hangversenyeinek unalmassaga nalunk ép olly
példabeszéddé vélt, mint Trollope londoni rejtelmeinek unalmassaga Parisban, mellynek
megjelente utdn az ennuyant sz6 helyett ez ataldnos kifejezés jott divatba: trollopant
[...] ndlunk is ugy lehetne mondani unalmas helyett hangészegyesiileties!!®

1851. marcius 25-én, Beethoven haldlanak 25. évforduldja alkalmabdl hang-
versenyt rendeztek, amelyen a hangaszegyleti tagok és a Nemzeti Szinhdz zeneka-
ra egyiitt 1éptek fel. (A plakat és igy az esemény idSpontja is utdlagos korrekcidra
szorul, hiszen 1851-ben még csak Beethoven haldlanak 24. évforduléjat innepel-
hették.) Tobbek kozott teljes egészében elhangzott Beethoven 5. szimfénidja.
1852. december 23-4n Beethoven Eroica-szimfénidja hangzott el, ismét a Nemze-
ti Szinhaz zenekara és hangaszegyleti tagok kozremiikodésével. R6vid sajtohirde-
tésbdl tajékozodhatunk arrdl, hogy a hangaszegyleti zenedének évi hat koncertre
volt szerz8dése a Nemzeti Szinhazzal.!”

Az allando és magas szinvonalu szimfonikus koncertek hiatusat kivanta betdl-
teni az 1853-ban alapitott Filharmoéniai Tdrsasag Zenekara. Nyitohangversenyiik
miisoran megtalaljuk Beethoven 7. szimféniajat, majd az 1854-es évben a 6., 2. és
5., 1855-ben pedig a 8. és 3. szimfoéniat Erkel Ferenc vezényletével. Repertoarjukon
kozponti szerepet foglaltak el Beethoven miivei. A zenekar miikodésének elsé 13
évében egyetlen koncert sem volt, amelyen ne hangzott volna el valamilyen szim-
fonikus zenekari apparatust igényl6 Beethoven-alkotas, azonban a 9. szimféniabdl
csupan a Scherzo tételt jatszottak el egy 1855-6s koncerten.

Beethoven 9. szimféniaja

Noha a sajtéban mar 1864 februarjaban megjelent az addig egészében nem hallott
9. szimfénia bemutatdjanak hire,!8 az el6adas csak 1865. mércius 25-én valdsult
meg. T6bb mint négy évtizednyi varakozas — a zeneszerzé haldla utdn is aktiv Beet-
hoven-kultusz tiikrében - soknak tlinhet. Azonban 0sszevetve néhdny kérnyezd
nagyvaros el6adasi adataival kideriil, hogy a 9. szimfénia pesti bemutatéja egyalta-
lan nem szamit késSinek.!?

16 Honderii 5/14 (1847. 4prilis 6.), 278. — A cikk iréja Anthony Trollope iréra utalhat, akinek 1847-ben
jelent meg els@ publikalt regénye (The Macdermots of Ballycloran), amely cstfos kudarc volt.

17 Pesti Naplo, 1852. dec. 12., harmadik évi folyam.

18 Zenészeti Lapok IV-ik évi folyam 1864. februar 4., 152. ,A folyé februarius havaban b&vében lesziink a
hangversenyeknek. Amint értesiiliink, lesz philharmdniai hangverseny, melyben Beethovennek még
itt nem hallott 9-ik symphoniajat fogjak eladni.”

19 A kornyezd orszagok Beethoven-el6adasairdl bévebben 1d. Helmut Loos (ed.): Beethoven-Rezeption in
Mittel- und Osteuropa. Leipzig: Gudrun Schroder Verlag, 2015.
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Egy Liszt altal irott levél arulkodik arrdl, hogy a korszakban dalszerz&ként
tevékenykedd Simonffy Kalman is tgy tudta, a 9. szimfénia mar kordbban elhang-
zott Pesten. Liszt memoridja nem csalt, igy fogadast sikeriilt nyernie Simonfty el-
len, amirdl 1865 majusaban levélben értesiti — az {igy minden bizonnyal a marcius-
ban tartott filharmodniai koncert apropdjan volt aktudlis. A levél tartalma beszédes
visszaemlékezés Liszt részérdl a 9. szimfonia korabbi megitélésére vonatkozdan, ami-
kor még a kozonség és talan a szakma is idegenkedett a monumentalis darabtodl.

Uram, [Vatikan, 1865. méjus 21.]

Sajnalnam, ha miattam elveszitene egy fogadast, de mivel kéri télem az informaciét arra
vonatkozdan, hogy tudja, ,Beethoven 9. szimfénidjat el6adtak-e Pesten 1840-ben”, vala-
szolnom kell Onnek, éspedig azt, hogy nem. Egyébként nincs okunk kiiléndsebben meg-
lepédni a késésen, amelyet e csodalatos mii pesti el6addsa elszenvedett. 1840-ben a 9.
szimféniat az eurdpai zenészek és az igynevezett ,,zeneért6k” nagy része a legszorny(ibb
madarijesztének tartotta. Alig-alig prébalkoztak vele Németorszag két-harom varosaban
— el6bb csak részleteket [jatszottak] néhany kivételes alkalommal, a maradékkal mar nem
foglalkoztak; a parizsi Conservatoire csak késébb, tul sok gyakorlas nélkiil vagott bele [a
feladatba] — és még az 1848-as forradalom utén is kockazatosnak tlint ezzel a 9. szimf6-
niaval disziteni a legtekintélyesebb zeneegyesiiletek (Société de[s] Concert[s]) miso-
rait, tekintettel a mvet kisér§ balszerencsére, amelyet az ostoba és szanalmas itéletek
nyoman el kellett szenvednie.

Kérem, fogadja Uram, legnagyobb elismerésem kifejezését,

E Liszt?

(Kim Katalin forditdsa)

Ugy tlinik, a Filharméniai Tarsasag 1855-6s koncertjén még nem volt lehetd-
ség a teljes mli megszolaltatasara — csupan egy tétel hangzott el beldle. Vajon az
el6addi erdforrds vagy inkdbb az el6addk, esetleg a kozdnség szempontjabol
megfelelS helyszin hidnyzott? A megfelel$ el6adok hidnydara hivatkozik a régebbi
szakirodalom, amelyben azt olvashatjuk, hogy mivel Erkel nem rendelkezett kell§
1étszdma énekkarral, ezért kellett beérnie csupan a Scherzo tétel eladasdval.! Az
1855-0s évre vonatkoz6 nemzeti szinhazi zsebkdnyvbdl azonban kideriil, hogy a

20 Monsieur,
Je serais faché de vous occasionner la perte d’un pari, mais puisque vous réclamez mon information
pour savoir «si la 9 me symphonie de Beethoven a été exécutée a Pest en 1840» je dois vous répondre
que non. Du reste il n’y a lieu de s’étonner beaucoup du retard qu’a souffert I’exécution de ce prodi-
gieux ouvrage a Pest. En 1840, la 9me symphonie était considérée comme un épouvantail des plus
épouvantables, par la plupart des musigiens et des soi-disant «connaisseurs» en musique, d’Europe.
A peine I’avait-on essayée cahin-caha, — fragmentairement d’abord a quelqu’occasion exceptionelle;
pour ne plus s’en occuper du reste, — dans deux ou trois villes d’Allemagne; le Conservatoire de Paris
ne s’y aventura que plus tard sans trop d’entrainement, — et méme apres la Révolution de 1848 il
semblait hasardeux d’en décorer les Programmes des Sociétés de Concert les plus respectables, vu
mauvais sort qui s’attachait a la 9me symphonie a cause des sots et pitoyables jugements qu’elle
avait dii subir. Recevez, Monsieur, ’assurance de ma parfaite considération. E Liszt. Vatican 21. Mai
1865. Franz Liszt: Briefe aus ungarischen Sammlungen, 1835-1886. Ed. Margit Prahacs. Budapest: Akadé-
miai Kiadé, 1966, 121-122.

21 Isoz: Erkel és a szimfonikus zene, 140.
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szinhaz allandé karszemélyzetének 1étszama 36 {6 volt (18 férfi és 18 nd), amely
az 1860-as évekre sem ndtt jelents mértékben (ekkor Osszesen 40 énekkari tag-
gal rendelkeztek).??

Az alkalmas helyszin hidnydra utal viszont az a tény, hogy épp az 1865-ben meg-
nyitott Pesti Vigadé épiiletében tartott elsé hangversenyen keriil sor Beethoven 9.
szimfénidjanak bemutatojara. Ettdl az idéponttdl kerdl at a Filharmoéniai Tarsasag
koncertjeinek helyszine a Nemzeti Mizeum disztermébdl a Pesti Vigadoba. Az 1j
helyszin rossz akusztikajat az el6addasrol sz4616 szinte dsszes beszdmold szova teszi.
Ugyan a Vigadé elsé hires vendégmiivésze az 1833-as megnyitds évében id. Johann
Strauss volt, aki teljes zenekaraval érkezett Pestre, a 19. szazad masodik felében
féként balok, operett- és kabarémisorok helyszinéiil szolgal6 terem nem hangver-
senyek befogadaséra késziilt.?3 Az épiilet az 1849-es szabadsagharc sordn dgyuigo-
lyok dldozatdul esett, majd 16 évet kellett varni rd, hogy 1865-re Gjjaépiiljon. A nagy
népszeriiségnek drvendd filharmoéniai hangversenyek k6zénségének befogadasara
a Vigadd nagyterme valéban alkalmas helyszin volt. Hogy a feldjitott Vigadé nagy-
terme milyen tdgas volt, arrdl Liszt Ferenc szamolt be Carolyne hercegnének irott
levelében a Szent Erzsébet legenddja 1865 augusztusi bemutatdja kapcsan, amelyet
maga a szerzs vezényelt a Pestbudai Zenede 1étrejéttének 25 éves évforduldja al-
kalmabdl. Levelében elmondja, hogy az eladason 500 el6adé m@ikddott kozre, va-
lamint hogy a Vigad6 terme nagyszerd és gazdagon diszitett, és bizonyosan na-
gyobb, mint a Capitoliumé Rémdban — akér 2-3 ezer embert is befogadhat.?*

Az 1865. marcius 25-i filharmoéniai hangverseny — amelyen elsd izben hang-
zott el Beethoven 9. szimfénidja — plakatja arrdl arulkodik, hogy nemcsak a kzon-
ség, de az el6adok is megndvekedett létszdmban voltak jelen az eseményen: a
Nemzeti Szinhdz megerdsitett zenekara, teljes karszemélyzete és négy maganéne-
kes szerepelt a szinpadon. A szimfénia 4prilis 11-én is miisorra keriilt. Az el6adas
utadn a Vigadd bérl6i egy eziist karmesteri palcaval ajandékoztak meg Erkel Feren-
cet, rajta a kovetkezd széveg szerepelt: , Erkel Ferenc f6 zeneigazgatd trnak Beet-
hoven 9. Sympho. Marcz. 25. tortént els§ elSaddsa emlékéiil tiszteletteljesen
ajanljdk a Varosi Redoute-Termek Bérléi Seeger Frigyes, Klozel Jakab.”?

A 9. szimfénia legkdzelebb 1867 novemberében hangzott el egy délben kez-
d&dé hangversenyen. Mint az a korabeli dokumentumokbdl kideril, a mi ezut-
tal csupdan sziikségmegoldasként keriilt m@isorra. A Filharmoéniai Tarsasag 1867.
szeptember 10-én tartott {ilésének jegyzGkonyve szerint Beethoven Missa Solem-
nisét tervezték elGadni, amelynek betanuldsara a Budai Dalardat kérték fel, a ko-
rus vezetSje azonban még gyengének érezte az egyiittest arra, hogy Beethoven

22 Ld. a Nemzeti Szinhdz adott éveire vonatkozé zsebkonyveit az Orszagos Széchényi Kényvtar Szinhaz-
torténeti Tardban.

23 Gabor Istvan: A Vigado torténete. Budapest: Zenemiikiadd, 1978, 11.

24 Franz Liszt’s Briefe, 3. Ed. La Mara. Leipzig: Breitkopf & Hartel, 1902, 85. Liszt valdszinfileg talbecstil-
te a Vigadé disztermének méretét; a terem a legutolsé feldjitds éta — amelynek sordn a régi dllapoto-
kat igyekeztek visszaallitani — 600 iiltetett néz8t képes befogadni, kibdvitve pedig tovabbi 450 f&t.
Ld. https://vigado.hu/diszterem

25 Isoz: Erkel és a szimfonikus zene, 163.
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miséjében részt vegyen, igy kénytelen volt a kézrem{ikddésrél lemondani.?® En-
nek koévetkeztében dontdttek a 9. szimfénia mellett. Az 1867. november 17-i eld-
adas a Nemzeti Szinhdzban volt, tehat a 9. szimfénia teljes el6addi apparatusa el-
fért a szinhdz szinpaddn, igy a szimfénia kordbbi lehetséges bemutatdsat nem
akaddlyozhatta a nagy létszamu elSaddgarda helyhidnya. Igaz, a hangverseny
plakatjan ezuttal nem szerepel a ,,megerdsitett zenekar” kifejezés, az el6adas kri-
tikajabol azonban kideriil, hogy a zenekarban miikedvel§ zenészek is kézrem-
kodtek:

a tarsulat megerdsitett zenekara gondos tanulmanyt forditott Erkel E kivdl6 igazgatdsa
alatt annak mélt6 el6addsara s ha nem is mondhatjuk, hogy minden tekintetben és min-
den részletében kielégité az e m{ihoz kotott igényeket, de annyit igen is, hogy élvezettel
hallgathatta a k6zonség. [...] Minden hangszerre nézve kivalé képviselSkkel bir a nemzeti
szinhaz zenekara, de nem a miikedvel&k mind, kik benne résztvettek.2”

A szimfénia 1870-ben a Beethoven-centendrium alkalmabdl is elhangzott, ez-
uttal Liszt Ferenc vezényelte a Pesti Vigadéban. A december 16-i koncert hirdeté-
se is szamos kdzremiikodét sorol fel, igymint a Nemzeti Szinhaz zene- és énekka-
rat, a Budai ének- és zeneakadémiat, a Pesti Nemzeti Zenedét és a Budai Dalardat.

Még egy - a korszakban kiilonosen fontos — szempontot kell emliteni Beetho-
ven szimfénidjanak el6adasaval kapcsolatosan, mégpedig a kottabeszerzés kérdését.
A Filharmoniai Téarsasag Zenekardnak fennmaradt kottajegyzéke alapjan kit(inik,
hogy az tigynevezett ,,régi anyagban” a 9. szimfénia szélamanyaga a Breitkopf und
Hirtel kiadétdl, a partittra pedig Litolfftol volt meg a zenekar kottataraban. Liszt
Ferenc épp a 9. szimfénia pesti bemutatdjahoz kozeli id6szakban (1863 és 1865
kozott) készitette el a Breitkopf kiadé szdmdra Beethoven sszes szimfénidjanak
kétkezes zongoravaltozatat. Gazdag levelezése a kiadoéval tdjékoztat arrdl, hogy
1863-ban megkiildték Lisztnek a frissen megjelent, Gjrametszett partiturakat, az
Eroica-szimfénia gydszinduldja és a 9. szimfénia azonban késett — azok csak 1864
4prilisiban jutottak el a zeneszerz6hoz.28 A Litolff viszont mar 1862-ben elkezdte
kiadni Beethoven miiveit, amelyek 1864-re a Litolffs Bibliothek Classischer Compo-
sitionen sorozatban vildgszerte elterjedtek.2? Ugy tiinik hat, hogy a Filharméniai
Téarsasag Zenekarahoz a Litolff-féle partitura jutott el. Talan épp a Breitkopf-kotta
hidnya miatt kellett késébbre halasztani a sajté hiraddsa szerint 1864-re tervezett
bemutatét? Az bizonyos, hogy ebben az idészakban Henry Litolffnak aktiv kapcso-

26 Kozli Németh Amadé: , A Budapesti Filharméniai Tarsasdg 1867-1868. évi jegyz6kdnyve”. In: Bénis
Ferenc (szerk.): Erkel Ferencrl és kordrdl. Budapest: Piiski, 1995, 142-167.

27 Zenészeti Lapok 8/8. (1867. november 24.), 124.

28 Mez{8 Imre: ,Transcriptions for Piano of the Symphonies by Beethoven”. In: New Liszt Edition, 2/4.:
Symphonies de Beethoven Nos. 8-9. Ed. Gémesi Géza-Farkas Zoltan—Mez$ Imre-Sulyok Imre. Budapest:
Editio Musica, 1993, XVL

29 Ted M. Blair-Thomas Cooper: ,Litolff, Henry”, Grove Music Online, 2001: https://www.oxfordmusi-
conline.com/grovemusic/view/10.1093/gmo/9781561592630.001.0001/0mo-9781561592630-e-
0000016780; Fritz Stein: Litolff, uott: https://www.oxfordmusiconline.com/grovemusic/view/
10.1093/gmo/9781561592630.001.0001/0mo-9781561592630-e-0000016779
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lata volt a pesti zenei élettel. 1867 januarjaban mint virtudz zongorista adott kon-
certsorozatot Pesten.

A 9. szimfénia recepcidja a magyar nyelvii sajtoban

Beethoven 9. szimfénidjanak bemutatdsat a magyar nyelv(i zenei szaksajt6é hossza-
san méltatta. A cikkek csak roviden nyilatkoznak magardl az el6adasrol — kiemelik
a szimfénia el6addsi nehézségeit, de alapvet8en altalanos tetszéssel fogadjak a ze-
nekar és Erkel munkdjat, felhivjdk a figyelmet néhany pontatlansigra, amelyeket
egyes itészek a Vigadd rossz akusztikajanak tulajdonitanak —, azonban sokkal na-
gyobb figyelmet forditanak a m{i ismertetésére. Figyelemre mélté ezek koziil is két
kritika, amelyeknek szerz6i maguk is a korszak fontos zenészei, zenei szakiréi vol-
tak. Abrényi Kornél és Bartalus Istvan irdsa sok ponton kapcsolddik egymashoz, a
legszembe6tlEbb egyezés azonban Wagner szerepe a 9. szimfénia elGadasa kap-
csén, amelyet a szfinx rejtélyének megoldasaként értelmeztek. Abranyi igy ir errdl:

Mint egy 6rias gula ugy emelkedik az fel a miivészet végetlen lathatardn, mely mellett
még maga Beethoven legkolosszalisabb miivei is csak eltdrpiilnek. [...] Wagner Richard
[...] 1845-46-ban mint drezdai udv. karmester, a legels6 miivészi er6k kézremiikodése
mellett, annak mélté s a legkisebb részletekig is a nagyszellem intentioja szerint vezetett
eldadaséra véllalkozott. A sphinx meg 16n oldva...3°

Majd ugyanebben a cikkben késébb elégedetten nyugtazza: ,Hazank févarosa-
nak zenekdzonsége még eddigelé csak hirébdl ismerte e zenészeti sphinxet. Ma
mar fogalma van réla.”3! Bartalus Istvn irdsdban kovetkez8képp taldljuk meg
ugyanazt a képet: ,Végre Wagnernek sikeriilt megfejteni a sphinxet, s ugy latszik,
a mai nemzedék el is fogadta.”3?

Valéban meghatarozo szerepe volt a 9. szimfénia Wagner-féle drezdai el6ada-
sanak, amely tobbek kozott azzal tlint ki 1846-ban, hogy akkor még forradalmi-
nak szamité moédon rendezte el az el6addkat a szinpadon. A kérus nem a zenekar
és a kozonség kozé keriilt, hanem félkoralakban a zenekar mogé, ezzel megterem-
tette a szimfénia mai napig hasznélatos szinpadképét.3> Ahhoz azonban, hogy mi
is megfejtsiik a szfinx rejtélyét — vagyis hogy honnan eredeztethet§ pontosan a
»zenészeti sphinx” fogalma -, érdemes alaposabban vizsgalédnunk.

Az elsSként idézett cikk szerzdje id. Abrényi Kornél, a Zenészeti Lapok fszer-
kesztGje, aki sajat, hetente megjelend lapjaban publikalt egy négy szamon 4t futéd
terjedelmes cikksorozatot Beethoven 9. szimfénijérél. Abranyi a 19. szdzadi ma-
gyar zenetOrténet-irds megkeriilhetetlen alakja, f6ként a zenei kozéletben vallalt
szerepe és publikacioi altal valt hiressé, de képzett zeneszerz§ és gyakorld zenész

30 Zenészeti Lapok 5/27. (1865. aprilis 6.), 210.

31 Zenészeti Lapok 5/30. (1865. aprilis 27.), 235.

32 Koszori 3/15. (1865. aprilis 9.), 332.

33 Raymond Holden: ,The Iconic Symphony. Performing Beethoven’s Ninth Wagner’s Way”, The Musi-
cal Times 152/1917. (Winter 2011), 5.
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is volt. A szdzad végén nagyszabdsu dsszefoglaldé munkat irt a 19. szdzadi magyar
zenérdl, amely azéta is fontos forrdsa a szdzad zenetdrténetének.>* A mésik kriti-
ka Bartalus Istvantdl szarmazik, aki mint zenei ir6 és népdalgyijté volt jelentds,
a szdzad magyar zenetorténeti kutatdsanak egyik legkordbbi miivel&je, a Magyar
Tudomanyos Akadémia tagja volt. Bartalus a Zenészeti Lapok 1860-as elinduldsa-
t6l az Abranyi szerkesztette Gjsag munkatarsa volt, egészen 1863 kozepéig. Sza-
kitasa a lappal, majd az évtizedeken 4t tart6 eszmei szembenallas egyik oka, hogy
Bartalus csatlakozott Arany Janos koréhez. A nézeteltérés gyujtopontja épp a
Wagner elsé pesti latogatdsa sordn publikalt cikkekben keresendd.3> Abrémyi Kor-
nél az elsé koncert napjan, julius 23-4dn publikalta sajat forditasaban Wagner Oper
und Drama cim{ irdsdnak egy részletét,3® majd jalius 30-tdl hosszas publikacidso-
rozatot inditott Wagner Richdrd és hangversenyei cimmel, melynek utolsé részét az
augusztus 27-i szdmban kozolte. Tovabba ezzel parhuzamosan inditotta el (au-
gusztus 13-t6l) a szlinni nem akaré Wagner Richdrd élete s miikodése (miiszempontbdl
tekintve) cimi sorozatat, amelyet egy-két szam kivételével minden héten jelent8s
terjedelemben kozolt 6sszesen 12 részletben, és még december 17-én is a folyta-
tasat igérte. Erdemes Gsszevetni az els§ Wagner-koncertrdl szél6 beszamoldja-
nak nyitdmondatat a nem egészen két évvel késébbi, Beethoven 9. szimféniajardl
sz616 irdsanak elejével.

»A valddi szellemi nagysag s a miivészet ellenalhatlan hatalma, ez este ismét egy dicsé

lappal gazdagitd a miitdrténelem évkényvét|...]”37

A valédi teremtd szellemi nagysag ellenalhatlan hatalmat senki és semmi sem igazolta
be fényesebben, mint Beethoven és az § mfivei.”38

A két gondolat egyezésébdl viligosan latszik, hogy Abranyi szdmara — akinek
jelentGs befolyasa volt a magyar zenei kozbeszédre és gondolkoddsra — Wagner és
Beethoven miivei ugyanazt a magas szellemi értéket képviselték.

Bartalus Istvan is irt Wagner koncertjeirdl. Elismer&en nyilatkozott a miivésze-
térol, de megjegyezte, hogy Wagnert a magyar kozonség még nem igazan értette
meg. Véleménye szerint az lenne a cél, hogy magyar szerz&k is Wagner-féle opera-
kat alkossanak. Alldsfoglaldsat a Koszorti cimii lap szerkesztSje, Arany Janos azon-
ban megkérddjelezte, és a kovetkezs észrevétellel egészitette ki Bartalus frasat:

34 1d. Abrényi Kornél: A magyar zene a 19. szdzadban. Budapest: Rézsavolgyi és Tarsa, 1900.

35 Wagnernek személyes tapasztalata volt a pesti zenei élettel kapcsolatban: két koncertet dirigdlt a
Nemzeti Szinhazban 1863 juliusdban sajat miiveibdl, ,tetemesen megerdsitett” zenekarral. Kozvetle-
niil pesti tartézkodasa utan, 1863 szeptemberében egy levélben a , die unmusikalischste Stadt” jelzd-
vel illette a f8varost; a fanyar megjegyzés tobbek kozott taldn a Nemzeti Szinhdz zenekardnak min&sé-
gére utalhat. Ld. Richard Wagner an Freunde und Zeitgenossen. Ed. Erich Kloss. Berlin, Leipzig: Schuster
& Loeffler, 1909, 364.

36 Abranyi késébb, 1866-ban elkésziti Wagner: ,Die Kunst und die Revolution” c. irdsdnak elsé magyar
forditasat, amelybdl ugyancsak kozol egy részletet a Zenészeti Lapokban.

37 Zenészeti Lapok 3/44. (1863. julius 30.), 350.

38 Zenészeti Lapok 5/27. (1865. aprilis 6.), 210.
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Nem kivanunk t. referensiikkel vitatkozni, 6romest elismerjiik Wagner kitiing tehetsé-
gét, s6t operareformja is ugy tiinik fel el6ttonk, mint egy s mas tekintetben {idvés reac-
tio a jelenkori opera tulzasai ellen. Azonban a jov8 operajanak, amennyire elméletbdl is-
merjiik nem igérhetiink nagy jovSt, mert a szavalati dramdval kivdn versenyezni, mire
képtelen s mert amiatt kénytelen megbénitani azt is, amit minden opera elérhetne.3’

A megjegyzésre a Zenészeti Lapok szerkesztOsége azonnal reagalt Néhdny szé
Wagner R. érdekében cim(i elégedetlen hangvétel(i kdzleményében.

A ,Koszort” altalunk nagyon tisztelt szerkeszt8je, e néhany sorban kimondott vélemé-
nye dltal, egy csapassal csaknem semmivé akarja devalvalni a nagy reformator minden
eddigi munkajét, valamint a szakavatott miivészi vilag s az évek 6ta kiizd§ kritika s elmé-
let elvitdzhatlan vivmanyait is. [...] Kiilénben joggal elmondhatjuk, hogy csak tagadnak,
kétségbevonnak, de semmit sem bizonyitanak. Mi kétségkiviil igen kényelmes eljaras.*°

Latva Wagner jelentGségét a magyar nyelvii sajtéban — akinek személye kapcsan
vitak alakultak ki —, nem csoda, hogy az Abranyi és Bartalus é4ltal Beethoven 9.
szimfénidjaval kapcsolatban emlitett szfinxfogalom eredetét is épp Wagner irdsai-
ban érdemes keresni.*! A nagy port kavart, el8szdr dlnéven publikélt irdsban, amely
a Neue Zeitschrift fiir Musik hasabjain jelent meg Das Judenthum in der Musik cimmel
1850-ben, Wagner a kovetkez6t irta Bach zenéjével kapcsolatban:

Bach nyelvezete gy viszonyul Mozart és végiil Beethoven nyelvéhez, mint az egyiptomi
szfinx a gorog emberszoborhoz: ahogy a szfinx az emberi arccal az allattestbdl kitiirem-
kedik, tigy tor el6re Bach nemes emberfeje a parokdbol. (Mélyi Jozsef forditdsa)*?

Igazan kiilongs, szinte hatborzongatd kép, amellyel Wagner a zene fejlédését
kivanja példdzni. Wagner szerint Beethoven az Eroica-szimfénia utdn bizonyos érte-
lemben 4tlépett az ,,abszolut zeneiségen”. Az abszolut hangszeres zene — legalabb is
Wagner olvasatdban — nem szildrd korvonalakkal rendelkezé miifaj, sokkal inkdbb
ut a zenedrdma felé vezet§ zenetorténeti fejl6désben.*3 Beethoven 9. szimfénidja
kiilonosen fontos példaja lehetett Wagner nézeteinek — a mar korabban emlitett
1846-0s drezdai eladashoz példaul egy programot montirozott 0ssze Faust-idé-
zetekbdl és azok esztétikai kommentdrjaibol, de 1872-ben a Festspielhaus alapkd-
letételének megiinneplésén is a Kilencediket vezényelte. Ugyancsak a zenei hala-
dast (Fortschritt) példazandé cikk magyar forditasa jelent meg a Zenészeti Lapokban

39 Koszord 2/7. (1863. augusztus 16.), 166.

40 Zenészeti Lapok 1/48. (1863. augusztus 27., 386.

41 Robert Schumann 1834-1835-ben komponalt Karnevdl cim@i zongoramiivében is talalkozhatunk egy
enigmatikus Sphinxes elnevezésti tétellel, amely csupan harom {itemben egy-egy motivumot tartalmaz,
tempd és dinamikai jelzés nélkiil. Liszt Ferenc nagyra értékelte Schumann mfivét, és mar 1840-es kon-
certjén misorara t(izott a Karnevdl 22 darabjabdl tizet. A témarél b6vebben 1d. Ernst Herttrich: Vorwort.
In: Ernst Herttrich (ed.): Robert Schumann: Carnaval, Op. 9. Urtext Edition, G. Henle Verlag, 2004.

42 Die Bachs steht zur Sprache Mozarts und endlich Beethovens in dem Verhiltnisse, wie die dgyptische
Sphinx zur griechischen Menschenstatue: wie die Sphinx mit dem menschlichen Gesichte aus dem
Thierleibe erst noch herausstrebt, so strebt Bachs edler Menschenkopf aus der Periicke hervor. Neue
Zeitschrift fiir Musik 33/20. (1850. szeptember 6.), 109.

43 Carl Dahlhaus: Az abszoliit zene eszméje. Ford. Zoltai Dénes. Budapest: Typotex, 2004, 29-30.
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Franz Brendel — a Neue Zeitschrift fiir Musik szerkesztSje — tollabdl. Téle szarmazik a
Neudeutsche Schule kifejezés, amely az 4j német iskola zeneszerz&i korére, Lisztre,
Wagnerre és Berliozra utal.** A magyarul Pdrhuzam Mozdrt, Haydn és Beethoven kizitt
cimen megjelend tobb részes irds summadzatdban ezt olvashatta a magyar publikum:

Haydn gyermeki tisztasaga pedig elhomadlyosult, elveszett; nagykoru bar, de biinds is
azon vilag, melynek kiiszobén atléptiink; egy eszményi alak tiinik fel a ,varazssipban”,
Szarasztrénak erkolcsi nemessége. Beethoven kiragadja magat a Mozart-féle elmélyedés-
bél a kiilonvilagba; szemeit ég felé forditva, haladasa folytonos torekvés felfelé; allaspont-
ja magassagan elenyésznek minden kiilonbségek; egyforma szeretettel karolja 4t az egész
emberi nemzetet.*>

yo%

Az 1850-ben Wagner altal hasznalt szfinxkép két évvel késébb Liszt Ferenc
egyik levelében kdszon vissza, eztittal mar egyértelmiien csak Beethoven zenéjére
vonatkozdan.*6

A huszas években, amikor Beethoven alkotasainak nagy része a legtobb zenész szamara
egyfajta szfinx volt, Czerny kizardélag Beethovent jatszott, ugyanolyan kivalé megértéssel,
mint amilyen kielégit8 és hatékony technikédval.*”

Beethoven zenéjének magyarorszagi recepcidja nem vonhatta ki magat az 0j
német iskola hatasa aldl — kiilondsen igaz ez a 9. szimféniat illetSen. A korabeli
sajté cikkei arrdl drulkodnak, hogy Wagner és Liszt tevékenysége — egyrészt ma-
gyarorszagi aktiv kapcsolataik révén mint el6adok, masrészt irdsaik dltal — komoly
befolyassal volt a magyar zenei életre, igy Beethoven zenéjének recepcidjara is. Ha-
tasuk nem csupan a miivek értelmezésére vagy el6addi gyakorlatara korlatozoé-
dott, hanem a zenei kozbeszéd egészen elemi szintjéig beivédott a kdztudatba —
mint azt a zenészeti szfinx esete is mutatja.

Tovabbi jelenlétére a kdztudatban két kés6bbi példat is talalhatunk. 1882-ben,
két évvel a Magyar Kiralyi Operahaz épiiletének megnyitasa elStt biztak meg Strobl
Alajost a bejarat eltti szobrok elkészitésével. Erkel Ferenc és Liszt Ferenc szobrai
mellett a mai napig mindkét oldalrél egy-egy méretes szfinx 6rzi az Operahdz be-
jaratat. Az Uj Id6k cimd lap szerzdje 1913-ban még mindig értetlendil allt a szfinx-
szobrok jelentését illetGen: , Mit jelképez a két szfinx? Talan azokat a rejtvényeket ad-
tak fol az arrajaroknak, amiket az Opera tagjai magyar széveg gyanant énekelnek?”

1904-ben, 11 évvel a haldla utan avattak fel Erkel Ferenc siremlékét Budapes-
ten. A bronzbdl késziilt dombormi egy holgyet abrazol, aki a magyar himnuszt

44 Gerhard ]. Winkler: ,Neudeutsche Schule”, in Oesterreichisches Musiklexikon online, https://www.
musiklexikon.ac.at/ml/musik_N/Neudeutsche-Schule.xml.

45 Zenészeti Lapok 1863. december 10., 4/11, 84.

46 ,In den zwanziger Jahren, wo ein grosser Theil der Beethoven’schen Schépfungen fiir die meisten
Musiker eine Art von Sphinx war, spielte Czerny ausschliesslich Beethoven mit ebenso vortrefflichem
Verstindniss als ausreichender, wirksamer Technik”. Franz Liszt’s Briefe, 1. Ed. La Mara. Leipzig:
Breitkopf & Hartel, 1893, 219.

47 Uj 1d6k 19/32. (1913. augusztus 3.), 146.
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énekli. Az emlékmi tetején egy nagy, k6bdl faragott szfinx — a korabeli sajté besza-
moldja szerint — a magyar szimféniat jelképezi.*® Meg kell jegyezniink: ez az értel-
mezés kordntsem tlinik kielégitének, tekintve, hogy Erkel egyetlen szimféniat sem
komponalt. Feltehetjiik tehat a kérdést: hogyan lehet, hogy épp egy szfinx — amely
korabban Wagner és Liszt, s6t talan a magyar publikum szamara is Beethoven ti-
tokzatos monumentumat jelképezte — 6rkodik Erkel Ferenc sirja folott?

48 Hazdnk 11/265. (1904. november 8.), 6.
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Beethoven’s 9 Symphony in 19" Century Pest-Buda

It is well known that Beethoven’s Ninth was followed by a temporary crisis in the
genre of the symphony: the next generation found it difficult to get away from the
shadow of this monumental piece. The Ninth was first performed in Hungary in
1865, more than 40 years after the world-premiere. We should add, however, that
during the first half of the nineteenth century, no professional symphony orchestra
and choir existed in Pest-Buda that would have coped with the task. Although the
Hungarian public was able to hear some of Beethoven’s symphonies already by
the 1830s — mainly thanks to the Musical Association of Pest-Buda — in many cases
only fragments of symphonies were performed. The Orchestra of the Philharmo-
nic Society, founded in 1853, was meant to compensate for the lack of symphony
concerts. This paper is about the performances of Beethoven’s symphonies in
Pest-Buda in the nineteenth century, and it especially focuses on the reception of
Symphony No. 9 in the Hungarian press, which cannot be understood without
taking into consideration the influence of the Neudeutsche Schule (New German
School).
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