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TANULMANY

Malina Janos
BECS UTAN SZABADON?*

A bécsi operajatszas fordulatai és Esterhdzy , Fényes” Miklés
1776 utani repertodr-politikdja

2. rész

Haydn billentytis triéi, avagy egy tavoli hatas

Az eddigiekben ismételten hangstlyoztam azt a fontos szerepet, amelyet Giacomo
Durazzo gréf jatszott a bécsi szinhazi vildgban az 50-es évek masodik és a 60-as
évek elsé felében. A kozmegegyezés szerint Durazzo szelleme mozgatta azokat a
tehetséges miivészeket, akik a korabeli Bécsben sszetalalkoztak, s akik koziil né-
hanyat maga hivott oda. Ezeknek a korszakos jelent&ségli miivészeknek egyike-
masika személyesen ismerte Esterhazy Miklés herceget vagy akar Haydnt is.

Az a kapcsolat, amely egyfel6l Durazzo grof, masfeldl Esterhazy Miklos her-
ceg és Haydn kozott fennallt, eddig nem részesiilt kiilondsebb figyelemben. Igaz,
a Haydn-irodalom megemliti, hogy a grof és a herceg hazassaguk révén meglehe-
tésen kozeli rokonsagban alltak egymassal, miutan feleségeik, két sziiletett Weissen-
wolff gréofnd, els6fokt unokatestvérek voltak. Robbins Landon azt is megemliti
Haydn-monografidjaban, hogy Durazzo 1761 nyardn Kismartonban jart, és Mik-
16s akkor még é16 el6djének, Pal Antal hercegnek szakértd segitséget nyujtott az
ottani park tiveghdzdban berendezett szinpad megépitésében.! Ugyancsak jol is-
mert a Haydn és bécsi kiaddja, Franz Artaria kozotti levelezésbdl, hogy Durazzo
1783-ban — amikor bécsi kovetként Velencében élt — Artarianal érdekl6dott Haydn
billenty(is tridival kapcsolatban.? Landon emellett a ra jellemz8 kdnnyedséggel
azt is kijelenti, hogy ,Haydn kiting viszonyban volt [Durazzéval]”,? barmit je-
lentsen is ez egy genovai dozsékat ad6 csaladbdl szarmazo gréf és egy alacsony

* A tanulmany kordbban - valamivel révidebb forméban — angol nyelven jelent meg a kovetkez§ kotet-
ben: Haydn’s Last Creative Period (1781-1801). Ed. Federico Gon. Turnhout: Brepols, 2021. A kibdvitett
magyar valtozatot a Brepols Publishers szives engedélyével kozoljiik. Az 1. részt Id. Magyar Zene 2021/2.,
155-179.

1 H. C. Robbins Landon: Haydn. Chronicle and works, 1.: Haydn. The early years 1732—-1765. London: Thames
and Hudson, 1980, 360-362.

2 Haydn 1783. marcius 20-an kelt 53. szdm, illetve aprilis 8-an irt 54. szdmu levele, Joseph Haydn:
Gesammelte Briefe und Aufzeichnungen. Ed. Dénes Bartha. Kassel etc.: Birenreiter, 1965, 127-128.

3 ,Haydn was on excellent terms [with Durazzo]”. Landon: Haydn. The early years, 362.
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sorbdl szarmaz6 miivész kozott. Viszont szinte bizonyosan téved akkor, amikor
mas helyen azt irja, hogy ,Durazzo gyakran vendégeskedett Eszterhazan, amikor
Miklés herceg [a kastélyt] az 1760-as évek elején kibGvitette”.* Mésfeldl igaza
van, amikor igy ir: ,,amikor Durazzo Velencébe ment, baratsaga Esterhazyval foly-
tatodott, s az utdbbi bort kiildtt Velencébe a hercegi birtokr6l”.® Ez a tényeknek
megfeleld, bar nem tul sokatmond¢ éllitas, még a tobbi emlitett adattal egytitt
sem kelti azt a benyomast, hogy kettejiik kapcsolata kiilondsebben kozeli vagy
gylimolcsozd lett volna.

Valéjaban létezik azonban egy-két kdzds kontextus és ismeretség, amely egy
joval élénkebb egyiittmiikodés képét sugallja. Kezdjiik ezek dttekintését Miklos
herceggel.

Esterhdzy és Durazzo nem csupan két unokatestvér hazastarsa volt 1737, illet-
ve 1750 6ta,® de ettdl fiiggetleniil is szdmtalan lehet§ségiik nyilt a taldlkozésra (és
eszmecserékre) az udvari szinhazakban, amelyeknek Durazzo 1752-t4l tarsigazga-
t6ja, majd 1754-t8l egyediili intendénsa volt.” Nem szabad ugyanis elfeledkezniink
Miklésnak a fiigglség hatarat surold szinhazszenvedélyérdl, amelyet jol érzékeltet
az az 1762. novemberi szinhazi szamla (1. kép a 274. oldalon), amelynek tantsaga
szerint a Burgtheaterben igénybe vett paholydért a hénap minden egyes napjan®
4 gulden 20 krajcart, vagyis egy dukatot® fizetett. Durazzo 1761-es kismartoni lato-
gatasa jelzi, hogy az Esterhazy csalad tagjai igénybe vették a gréf szinhazi tapasz-
talatait. Az abbdl az évbdl fennmaradt szinpadépitési szamlak egy részét — ame-

4 ,Durazzo was often a guest at Eszterhdza when Prince Nicolaus was enlarging it in the early 1760s”.
H. C. Robbins Landon: Haydn. Chronicle and Works, II.: Haydn at Eszterhdza 1766-1790. London:
Thames and Hudson, 1978, 46. Azon tulmenden, hogy Landon — ami esetében nem ritkasdg — nem
hivatkozik semmilyen forrasra, allitasa azért is gyenge labon 4ll, mert a széba johet§ idészak 1763 ele-
jétsl mindossze 1764 elejéig terjed, amikor azonban Miklds igen sokat utazott, és csak révid idésza-
kokat toltott Eszterhdzan vagy Kismartonban. V6. Déavid Ferenc-Fatsar Kristéf: , Esterhdzy 'Fényes’
Miklés herceg itinerdriuma és az altala rendezett tinnepségek hercegi rangra emelkedésétdl halalaig
(1762-1790)”, Levéltari Kozlemények LXXV/1. (2004), 85-86. A részletekbe itt nincs méd belemenni;
a lényeg az, hogy a ,,gyakori vendégeskedéseknek” 1763 kora tavaszan vagy egy-két Gszi honapjaban
kellett volna lezajlaniuk.

5 ,When Durazzo went to Venice, the friendship with Esterhdzy continued, and the latter sent wine
from the princely estates to Venice”. Landon: Haydn at Eszterhdza, 46. A hamis és az igaz éllitds egy-
arant valamilyen Harich Janostdl hallott, félig megemésztett (és nem dokumentalt) informacidcso-
magra latszik utalni. Harich 1930 és 1966 kozott az Esterhazy-levéltar f6levéltarosa, és még késébb is
Landon legfontosabb személyes adatforrasa volt Kismartonra és Eszterhdzara vonatkozdan. V6. Harald
Prickler: ,,Dr. Johann Harich 1”, Burgenlindische Heimatblitter LII. (1990/3), 97-100.

6 Bruce Alan Brown: A Grove2 online verziéjanak ,Durazzo, Count Giacomo” cimszava: https://www.oxford-
musiconline.com/grovemusic/view/10.1093/gmo/9781561592630.001.0001/0mo-9781561592630-
e-0000008381?rskey=uEG2A1&result=1. Hozzaférés: 2020. méjus 17. Durazzo minddssze egy évvel
Bécsbe érkezése utan vette feleségiil Ernestine Aloisia Ungnad von Weissenwolff gréfnét (uott). Ester-
hézy Miklés herceg 1737 éta volt Maria Elisabeth Ungnad von Weissenwolff gréfné hazastarsa (Lan-
don: Haydn. The early years, 325).

7 Brown: Durazzo...

8 Hogy nem atalanydijrdl van sz, azt a kdvetkezd hénap szamlaja bizonyitja, ott ugyanis egyes napokon
nem tortént fizetés. Meg kell jegyezni viszont, hogy ha egy adott napon a paholyt nem a herceg, ha-
nem a csaladtagjai vagy a vendégei vették igénybe, akkor azt a szdmla nem tiikrozte.

9 Ez nagysagrendben 50 000 mai forintnak felel meg.



274

LIX. évfolyam, 3. szdm, 2021. augusztus JYEESE N EWAZ Y

p—

a—

ypguc/ﬁ f/
A Teutho frariciess /, ess0 A Grk

g o7 e |
ecce HAy Corte Oslreczy /}‘%

! 3

// /wutﬂzdg‘b/ﬂﬂl lf lu’d./zanz}r/m'aw e ZH il
4? %l(#{l i = = 2 - - z LH 220
AL Yerto - - = N < 4 G &k s
e ane e e R s
£ 7Yt - . . R
26 ¥t - < 3 RS
LorSets - - . . ¢ o o
/{M e - 2 4 e R al e R
/7 %#(/ - % . . G 2D
0 A 2 mL b P e
e e
e o o ~
£ fs Yoo s o T " 3 % = o S
"E‘ﬁ “ﬁ. T “ e - B e @&M
Vir ok - 5 - . . ST T
/,ﬁ% = > > 5 e z Z 20
; !'/7.;:-99‘0 - £ b Z ;Z
Lr Yk . ~ : : % B
//7 oHo -~ = s s o e
(zo?’m " - 2 FZ &2
/12/?’,40 &g Ga
g'%)/a% " e e :j :Z
l'osYeto - - B R e T
o R
Mfzg:g’e% e ‘ — e j i:
R e R e
;[rn)‘ulv Bl e e . e = Le e T
AR e B
,,/fz})'d/o St R T D Lk
a2 s A Rl
R e il
i /M Y g}Lse ecHen ot
i s "M ) ot Loggr'es
L /lleA'Rl(‘*/ £ et fy

1. kép. Szdmla a Burgtheaterben bérelt pdholy 1762. novemberi igénybevételérdl. EPA, GC 1763, R 8 F 3 N 28.
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2. kép. Szinhdzi szdmla 1762 novemberébdl. Esterhdzy herceg kifizeti egy kitéltdncos-produkeio (, Sail-
Tinzer”) beléptidijdt feleségének unokatestvére, Durazzo gréfné szdmdra. EPA, GC 1763, R 8 F 3 N 22.

lyeknek tartalmi kivonatat Landon szamos pontatlansaggal (és téves szamozas-
sal) publikélta is!° — Durazzo maga hagyta jéva, és szignalta.!!

A kovetkezd dokumentum (2. kép) nem csupan Miklos herceg széles érdekls-
dési korét illusztralja, hanem azt is, hogy az Esterhdzy és a Durazzo hazaspar kap-
csolata meglehet&sen kozeli és fesztelen lehetett. Az irat azt dokumentalja, hogy
Esterhazy Miklds herceg kifizette két, 1762. november 21-22-én eladott ,,Come-
die” (azaz szinhazi el6adas, amely akar tragédia is lehetett) és egy kotéltancos-
produkcié belépédijat, mégpedig az utébbit ,Excell: Grifin v: Durazo” szamara
(az Osszeg alapjan az is elképzelhetS, hogy az akrobatamutatvanyt mindketten
megtekintették).

Durazzo gréf kismartoni ldtogatdsa azonban nem az utolsé alkalom volt Velen-
cébe torténd 1764-es tavozasaig arra, hogy szinhdzi ligyekben segitségére legyen
Esterhazy — immadr Esterhazy Miklos — hercegnek. 1763 januarjaban egy nem opera
jellegli projektumban vallalt szerepet: egy hatulrdl megvilagitott, attetszé fest-
mény, ,trasparente” elkészittetésében, amely a herceg fidnak és késébb utddja-
nak, Antalnak az eskiivSje alkalmabdl emelte az {innepségek fényét a kismartoni
kastély disztermében, a mai Haydnsaalban. A felmeriil§ koltségek elGzetes listajat

10 Landon: Haydn. The early years, 360-361.
11 OSZK, Acta Theatralia [ATh] N 108 (eredeti jelzete az Esterhazy-levéltarban: GC 1761 R 8 F9 N 1/2).
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(,,Lista generale”)!? Giovanni Maria Quaglio, Gluck és Angiolini Orfedjanak korab-
bi diszlettervezd&je allitotta Gssze és szignalta, majd Durazzo és Esterhdzy hagyta
jovd; igy aldirasaik egymds mellett taldlhatok egy Esterhazy-dokumentumon (3. kép).

Durazzo azért jatszott szerepet ebben az tligyben, mert — ahogyan azt Quaglio
a tervében megjegyzi — & volt az, aki Josef Ignaz Milldorffert!® szerz&dtette az em-
litett trasparente megfestésére.!* A kismartoni festmény-dekordci6 nyilvin nem
volt kozvetleniil operavonatkozast; a Bécsben lebonyolitott eskiivét!® kévets na-
pon azonban az ugyanabban a teremben felallitott ideiglenes szinpadon adtédk el
Haydn Acide cim festa teatraléjat.1®

Az 1763-as eskiivéi tinnepségek sordn bemutatott operaprodukcidk (az Acidén
kiviil egy kozelebbrsl nem ismert opera buffa) kapcsan azonban egy tovabbi, im-
mar operavonatkozast mozzanat is 6sszefliggott Durazzéval. Az tudniillik, hogy
az olasz operakban fellépd német énekeseket az az id6 tajt Gluck és a gréf prote-
zsaltjaként Bécsben miikddd, a Burgtheater szdmara baletteket és operdkat kom-
pondnald Giuseppe Scarlatti korrepetalta olasz kiejtésbdl és deklamaciobél.!”

Durazzo kevéssel kés&bb attételesen ugyancsak jelen volt Kismartonban, tud-
niillik akkor, amikor ott augusztusban vagy szeptember elején szinre vitték Dome-
nico Fischietti elsoprd népszeriiségii opera buffajat, az Il mercato di Malmantilét (s
mellette Haydn Gjabb ,,commedidjét”, a La marchese di Nespoldt).'® E1&bbit ugyan-
azon év tavaszan, tehat még Durazzo igazgatdsiga idején a Burgtheaterben is jat-
szottdk,!? de még a kovetkezd évben is miisoron tartottdk.?® A darab el6addséhoz
sziikséges hét énekes ugyancsak megnehezithette a szereposztas kialakitasat — leg-

12 Esterhazy Privatstiftung, Archiv (a tovibbiakban: EPA), GC (General Cassa) 1763 R 8 F 9 N 6. V4.
The Haydn Yearbook, XVIIL. (1993), 32-36.

13 Nevét abban az alakban from, amelyet a széban forgdé munkaval kapcsolatos alairdsdban § maga hasznalt.

14 Hérom évvel késébb Milldorffer kapott megbizast az eszterhdzi kastély disztermében a mennyezet-
fresko elkészitésére (kordbban a paranyi kastélykapolnat is & festette ki). A festmény, amelyet tjab-
ban restauréltak és kiting allapotban van, arra emlékezteti a latogatét, hogy Miklds herceg és Mill-
dorffer Durazzo kdzvetitésével ismerhette meg egymast. Ld. Valkd Arisztid: ,, A fertSdi (eszterhazi)
kastély m{ivészei, mesterei”, Miivészettorténeti Ertesitd 11. (1953), 134-137., ide: 136., 137.

15 A nésznép mar rogton a szertartst kovetSen Kismartonba vonult, mert az eskiivéi lakomat az ottani
kastély disztermében tartottak. V6. Wienerisches Diarium, 1762. janudr 12.

16 Ld. az EPA, RA 1763 N 99/1 jelzet(, 1762. december 25-re datélt, a herceg altal aldirt komissiét. Az
irat emlitést tesz a ,,zu ausmahlung des Theatri in grossem Saal arbeithende Mahler”-ekr6l, azaz a
nagyteremben rogténzott szinpad (vagy szinhaz, a sz6 mindkettdt jelentheti) kifestésén dolgozé fes-
t6krdl. Ez a komissi6 racafol azokra a korabbi spekuldcidkra, hogy az el8adds szinhelye az tiveghdz-
ban felépitett szinpad lett volna. (Mds dokumentumok arrdl tantiskodnak, hogy az liveghdz szinpadat
mar el8z8 szeptemberben lebontottak.)

17 Gordana Lazarevich: A Grove2 online verzidjanak ,Scarlatti, Giuseppe” cimszava: https://www.oxford-
musiconline.com/grovemusic/view/10.1093/gmo/9781561592630.001.0001/0mo-9781561592630-
e-6002278255?rskey=qlgnza&result=1. Hozzaférés: 2020. méjus 30.

18 Ld. EPA, GC 1763 R 8 F 13 N 27, illetve Landonnak erre a dokumentumra vonatkozé megjegyzését
itt: The Haydn Yearbook, XVIIIL. (1993), 57-59.

19 Libretté: https://books.google.cz/books?id=B0340G0OvVLIC&printsec=frontcover&hl=hu&source=
gbs_ge_summary r&cad=0#v=onepage&q&f="false. Hozzaférés: 2020. majus 19.

20 A kovetkezd évben kiadott librettd: http://digital.onb.ac.at/OnbViewer/viewer.faces?doc=ABO_-
%2BZ253859200. Hozzéaférés: 2020. majus 19.
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2

3. kép. A kismartoni kastély disztermében az 1763. janudri menyegzdi iinnepségek alkalmdbdl fel-
dllitott dtvildgithato festmény koltségkalkuldcidjanak utolsé oldala Durazzo gréf, Esterhdzy Miklds
herceg és Giovanni Maria Quaglio diszletfestd aldirdsival. EPA, GC 1763, R8 F 11 N 6.
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kozelebb csak hét évvel késébb fordult els, hogy egy Esterhazy-féle operaproduk-
cidban hét énekes lépett fel —, ezért kézenfekvdnek latszik az a feltételezés, hogy
az egész elBaddst készen vehették at Bécsbdl.2! Ha valdban igy tortént, akkor ez a
produkci6 is feltételezett valamifajta szakmai kommunikaciét Esterhdzy és Haydn,
illetve Durazzo kozott. Mindenesetre kijelenthetjiik, hogy a hercegi udvar szinte
valamennyi 1763-as programja igy vagy ugy addsa volt Durazzo Burgtheaterének.

A kovetkezd évben a herceg és a grof megint csak tartdésan egymas kozvetlen
kozelében tartézkodott a frankfurti koronazasi tinnepségek heteiben, igy hat itt is
b&ségesen nyilott lehetSségiik a csaladi kapcsolat dpoldsara, szinhdzi témak meg-
beszélésére.??

Tovabba a herceg valdban tobb izben is tirmdsbor-kiildeménnyel kedveskedett
Durazzénak hosszt velencei diplomadciai kiildetése soran. Az Esterhdzy-levéltar
egyik fondjdban?? 1766-bdl és 1769-bél taldlunk bejegyzést ilyen kiildeményekrdl;
egy masik fondban?* az 1779-es és az 1782-es év szerepel. A kapcsolat az 1769-es
és az 1779-es évszam kozotti nagyobb hézag ellenére szemmel lathatdan folyama-
tos maradt. A kontinuitast els6sorban az bizonyitja, hogy velencei kikiildetésének
utolsé éveiben Durazzo kétszer, 1780-ban és 1782-ben is felbukkant Eszterhdzan,
mindkét alkalommal kiséretével egyiitt; 1782-ben pedig felesége (és két ifju lovag;
taldn a gyermekei?) is vele utazott. Miutan a HM fond t&bbek kozott a latogatdk
kiséretével kapcsolatos kiaddsokat is nyilvantartja,?> napra pontosan ismerjiik ott-
léteinek idSpontjat: ezek szerint elsd latogatasa 1780. julius 29. és augusztus 2.,
a masodik 1782. szeptember 3. és 5. kozott zajlott (4. kép). Abban biztosak lehe-
tlink, hogy minden este ellatogatott a herceggel egyiitt a szinhadzba (illetve 1780-
ban, amikor még zajlott a masodik operahaz épitése, az operaelSadasok céljara
ideiglenesen atalakitott marionettszinhdzba). Ez azt jelenti, hogy Durazzo 1780.
julius 29-én Anfossi latvanyos, ,tatar” kdrnyezetben jatszédd La forza delle donne
cim{i darabjat, masnap Sarti Le gelosie villanéjat, augusztus 1-jén pedig Gassmann
Lamore artigiandjat lathatta.?® A fentiek koziil az els§ el6addst — kivételesen, egy
csiitortoki és egy vasarnapi ,rendes” datum kozott — szombaton tartottak, taldn
éppen Durazzo kedvéért. Az utolsé el6adds azonban még nevezetesebb volt: ezzel

21 Haydn commedidjdban harom szerepet bizonyosan vendégénekesek alakitottak, vo. Bartha Dénes-Somfai
Laszl6: Haydn als Opernkapellmeister. Die Haydn-Dokumente der Esterhdzy-Opernsammlung. Budapest: Aka-
démiai Kiadd, 1960, 379-380. Léteznek erés ellenérvek is; a részletekbe azonban itt nincs méd bele-
menni.

22 Bruce Alan Brown: Gluck and the French Theatre in Vienna. Oxford: Clarendon Press, 1991, 425.

23 Csatay Gyula: A Haushofmeister Amt Rechnung (a tovdbbiakban: HM) elnevezés( fond tartalmanak
gépiratos kivonata az EPA kutatétermében. A HM dokumentumainak kiemelkedd fontossagat egy
nagyszer(i miivészettdrténész, a néhai David Ferenc ismerte fel.

24 EPA, Rentamt Eisenstadt Rechnung (a tovabbiakban: RA) 1779 N 173 és 1782 N 180. Ld. még Josef
Pratl-Heribert Scheck: Esterhdzysche Musik-Dokumente. Die Musikdokumente in den Esterhdzyschen Archiven
und Sammlungen in Forchtenstein und Budapest. Wien: Hollitzer, 2017 (Esterhazysche Haydn-Berichte,
10.), online adatbazis (csak a konyv birtokdban hozzéférhetd), keresés a ,Durazzo” névre, a datu-
mok: 16.07.1779 és 19.04.1782

25 HM, August 1780 N 578, ill. HM, September 1782 N 19.

26 Malina Janos: Az 1776 és 1790 kozitti eszterhdzi operaévadok kronolégidja, kiadatlan PhD-disszertacio, 184.
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4. kép. Az Eszterhdzan vendégeskedd arisztokratdk szolgdinak élelmezési kiltségeit tartalmazé szamla 1780
agusztusdbol. A Durazzo (,,Durazo”) gréf szolgdival kapcsolatos, pontosan datdlt kiaddsokat a legfelsd be-
Jjegyzés tartalmazza. EPA, HM, August 1780, N 578.

vették ugyanis kezdetiiket Eszterhazan a reguldris keddi operaprodukcidék, mas
széval ebben a pillanatban emelkedett a heti el6addsok szama kett6rél haromra —
ebben a tekintetben utolérve a Burgtheatert. Noha nem hihetjiik, hogy ez a radika-
lis fordulat egy Durazzo hatdsa alatt hozott, régténzdtt dontés eredménye volt, az
id&zitést mégis jelképesnek érezhetjiik.

1782-es csaladi latogatasa soran Durazzénak Anfossi Lo sposo disperato, illetve
Paisiello La contadina in corte cim{ operdjat (valamint egy prozai elGadast) allt méd-
jaban megtekinteni.?”

Ha nem ismerjiik is Durazzo bécsi latogatdsainak gyakorisagat és rendszerét
velencei kdvet koraban, kézenfekvének latszik, hogy ha ebben az idészakban a gréf
kétszer is id6t tudott szakitani Esterhazy Miklés meglatogatdsara Eszterhdzan, ak-
kor a herceg Bécsben toltott téli idGszakai alatt (amelyek 1770 és 1775 kozott évi
hat hénapot tettek ki!)?8 még egyszeriibb lehetett alkalmat taldlni a taldlkozésra
olyankor, amikor Durazzo éppen Bécsben tartézkodott.

A kapcsolat kovetkezs epizddjai kozismertek. Durazzo 1783-ban prébalt meg
Haydn tridival kapcsolatos részletes informacidkhoz jutni Artaridn keresztiil.
Ugyancsak 1783-ban gondolta meg magat végiil II. Jozsef, és hozott létre djra
olasz operatarsulatot a Burgtheaterben. Az énekegylittes felépitéséhez Durazzo
segitségét kérte, a kovet pedig készségesen allt rendelkezésére. O hivta el Bécsbe

27 Uott, 187.
28 David-Fatsar: Esterhdzy Miklés itinerdriuma, 91-96.
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Nancy (Anna) Storacét (a Figaro els§ Susanndjat) és Michael Kellyt (az elsé Don
Basiliét). Ok ketten hamarosan 6sszebaratkoztak Haydnnal és Mozarttal; Haydn
pedig a kovetkezd évben Storacét szemelte ki arra, hogy fellépjen Il ritorno di Tobia
cim{i oratériuma 4tdolgozott véltozatidnak bécsi bemutatéjan.?

Ha fontoléra vessziik Esterhdzy és Durazzo lényegében megszakitatlan kap-
csolatat’® — amely a 80-as évek elején, tgy latszik, 4j lendiiletet vett —, taldn nem
kell kiilonosebb merészség ahhoz, hogy megkockaztassuk: barmilyen tapasztalt és
sokoldalti szinhazi ember lehetett is Nunziato Porta, minden esély megvolt arra,
hogy Durazzo nagyszabdsu egyénisége még inkabb hatdssal legyen Esterhdzy Mik-
16s herceg 1782-1783 koriil megvaltozé repertoarpolitikjara. Végtére is arrédl az
emberrdl van sz6, aki nem csupan az 50-es és 60-as években alakitotta sajat képé-
re a Burgtheatert, hanem még az 1783-as bécsi fejleményekben is aktiv szerepet
jatszott.3!

Mit mondhatunk azonban magarél Haydnrol? Feltételezhetjiik, netan egyene-
sen valdszintinek tarthatjuk, hogy & is valamiféle — , kitlin6” vagy masfajta — sze-
mélyes kapcsolatban allt Durazzéval? Ennek kialakitdsara mindenesetre t6bbszor
is alkalma nyilott.

MindenekelStt nem szabad elfelejteniink, hogy a Der krumme Teufel két verzid-
janak komponistdjaként Haydn koran Durazzo latékorébe keriilt. Igaz ugyan, hogy
ennek a kirobban¢ sikerrel jatszott singspielnek a producere, Joseph Felix von
Kurz (Bernardon) csak kibérelte a Kirtnertortheatert a darab eladésaira. Durazzo
azonban mégiscsak tarsintendansa vagy masodigazgatoja volt mindkét kiemelt ud-
vari szinhaznak, amikor (1752-t81?) a darab els6 (vagy els6 és masodik) széridja a
Kirtnertortheaterben misoron volt, és teljes jogu igazgatd, amikor 1759-ben a
Der neue krumme Teufelt szinre vitték.>? Neki tehdt targyalnia kellett Kurzcal, még
ha nem is feltétleniil személyesen. Ez természetesen nem jelentett személyes
érintkezést az éppen csak férfiva érett Haydnnal; Durazzo mindenesetre felfigyel-

29 Ld. Patricia Lewy Gidwitz-Betty Matthews: A Grove2 online verziéjanak ,Storace, Nancy” cimszava:
https://www.oxfordmusiconline.com/grovemusic/view/10.1093/gmo/9781561592630.001.0001/
omo-9781561592630-e-0000041411?rskey=yfSD7y&result=1. Hozzaférés: 2020. majus 29.

30 A torténethez tartozik, hogy 1789-ben és 1790-ben Ernestine gréfné, Durazzo felesége kétszer is tjra
Eszterhazara/Kismartonba latogatott, valdszin(ileg nagybeteg unokatestvére meglatogatasa, illetve
az 6 haldla utdn a csalddi iigyek intézése céljabdl — v6. EPA HM Oktober 1789 és Juni 1790.

31 Bruce Alan Brown: A ,Vienna” cimsz6 ,,1740-92” cim( fejezete. In: The New Grove Dictionary of Opera,
4. Ed. Stanley Sadie. London: Macmillan, 1992. Armando Fabio Ivaldi vetette fel, hogy Bertoni Orfeé-
janak egy 1780-as (valdszintileg koncertszer(i) genovai eladdsit Durazzo kezdeményezhette Velen-
cébdl (tehat a valdszintileg a jelenlétében lezajlott Gsbemutatd szinhelyérdl); 1d. Armando Fabio Ival-
di: ,,Un problematico Orfeo ’cantato’ a Genova nel 1780”. In: Tra musica e storia. Saggi di varia umanitd
in ricordo di Saverio Franchi. Roma: Istituto di Bibliografia Musicale Roma, 2017, 571-584. Lehetséges,
hogy az opera 1788-as eszterhazi szinrevitele esetleg ugyancsak Durazzo (ezattal Genovabdl kiindu-
16) tavoli hatdsanak tulajdonithaté? — E helyen mondok koszonetet Armando Fabio Ivaldinak a
Durazzéval kapcsolatos szamos informacié 6nzetlen rendelkezésemre bocsatdsaért.

32 ,Asmodeus le nouveau Diable Boiteux”, ,,avec un grand Ballet” cimmel. Ld. a bécsi szinhazi produk-
ciok Philipp Gumpenhubertdl szarmazé egykort kéziratos kronikdjat itt: http://id.lib.harvard.edu/alma/
990136185380203941/catalog, a 224-es felvételtdl kezd6dSen. Hozzaférés: 2020. junius 28. Bruce
A. Brown szives kozlése.
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hetett az éridsi sikerre, még ha azt nem tekintette is teljesen vagy els6sorban
Haydn érdemének.

Emellett természetesen szamos k6zds ismerdsiik volt. Magan Miklés hercegen
talmenden idetartozott Rosa Ruvinetti-Bon, az az énekesnd, akit a herceg 1762-
ben a férjével, a diszlettervezd, librettista és zeneszerz6 Girolamo Bonnal, vala-
mint lednyukkal egyiitt Eszterhdzara szerzGdtetett, és aki 1760-ban fellépett a
Burgtheaterben;3? tovabba Haydn j6 embere, Carl Ditters — a késébbi Dittersdorf -,
aki ugyanott széléhegedtisként 1épett fel 1761 koriil, és Durazzo zenekari tagként
is alkalmazta;3* végiil, de nem utolsésorban, maga Gluck is hallotta Haydnt billen-
tylis hangszeren kiséretet jatszani Hildburghausen herceg szalonjaban még joval
azel6tt, hogy 1760-ban tartésan Bécsbe koltozott volna.®> Amikor pedig Durazzo
1761 nyaran Kismartonba latogatott, hogy Pal Antal herceget tandcsaival segitse,
akkor Haydn néhany hénapja mar a herceg szolgalataban allt. Miutan Zinzendorf
Haydnt nem emliti név szerint a beszdmoldjaban,3® nem tudhatjuk, hogy jatszott-e
4 is valamilyen szerepet a szinpadépitésben. Bonékkal viszont legkésébb 1762 fo-
lyaman kapcsolatba keriilt, és minden bizonnyal egyiitt dolgozott Giuseppe Scar-
lattival az 1763-as eskiivdi tinnepségek probai soran.

Ezek a lehet8ségek nem allnak Gssze teljes bizonyossdgga. Mégis, Haydnnak az
a kissé homalyos, elejtett megjegyzése, amelyet egy Artarianak irt levélben tett, ami-
kor a kiadé tovabbitotta neki Durazzoénak a tridira vonatkozd kérdését, arra enged
kovetkeztetni, hogy Bécsben bejaratos lehetett a gréthoz: ,,a Durazzo-hazat barmelyik
mésiknal tdbbre tartom”.3” Mindenesetre valamiféle kapcsolat konnyen létezhetett
kettejlik kozott, ami adott esetben nézeteik kicserélését is lehet6vé tehette, kiilono-
sen Durazzo 1780-as és 1782-es eszterhdzi latogatdsai alkalmabol. Ha ilyen parbe-
szédre valoban sor keriilt, akkor ez 4j szinfolt Haydn intellektualis portréjan. A felté-
telezhetd (vagy inkabb valdszintisithetd) eszterhdzi taldlkozasok a gréf Haydn kom-
pozicidi irant 1783-ban felébred érdeklGdését is megalapozhattak. Végiil pedig ezek
a beszélgetések egyes korabban feltett kérdéseket is Gj megvildgitasba helyezhetnek;
még az a gondolat is felmeriilhet, hogy esetleg — még ha indirekt mddon is — szere-

%

piik volt abban, hogy Haydn operaszerz8ként nem sokkal késdbb elhallgatott.38

33 Mary Sue Morrow: Concert Life in Haydn’s Vienna: aspects of a developing musical and social institution.
Stuyvesant, NY: Pendragon Press, 1989, 42.

34 Uott.

35 Landon: Haydn. The early years, 61.

36 Uott, 358-359.

37 ,ich das Durazische Haus von allen {ibrigen distinguire”. Haydn 1783. marcius 20-i, 53. sz. levele,
Joseph Haydn: Gesammelte Briefe und Aufzeichnungen, 126.

38 Kettejiik kommunikacidja azonban, ha létezett is, ezutdn mar nem tarthatott sokdig, mivel Durazzo
1784-ben csalddi okokbdl feladta nagykéveti pozicidjat, és csaknem negyedszdzados tavollét utdn
visszakoltozott Genovaba. Legkozelebbi — utolsé — bécsi tartézkoddsa 1790 kdzepén, néhany hénap-
pal Esterhazy Miklds herceg haldla el6tt kezd6dott. V6. Armando Fabio Ivaldi: ,,Ernestine Aloysia
von Weissenwolff, contessa Durazzo (1732-1794). Riflessioni per una ricostruzione biografica”. In:
Gender and Diplomacy. Women and Men in European and Ottoman Embassies from the 15% to the 18t Centu-
ry, International Symposium by Don Juan Archiv Wien — University of Vienna, Institute of History — Stvdivm
Faesolanvm (2016). Ed. Suna Suner. Wien: Hollitzer, 2020, 269-327., ide: 314-317.



282 | LIX. évfolyam, 3. szdm, 2021. augusztus JYEESE N EWAZ Y

Figaro, avagy a hianyzé hangfajok

Hasznosnak bizonyulhat, ha az utolsé két eszterhazi operaévadot egy egészen mas
iranybdl is megkdzelitjiik. Mint mar emlitettem, a herceg 1788-ban elinditotta a
farsangi szezont lezaré haromnapos balok (masutt sem ismeretlen) gyakorlatat.
Bertoni augusztusban bemutatott Orfedja utdn nem allitottak szinpadra tSbb ko-
moly operdt, a kordbban bemutatottak pedig 1789 folyaman kikoptak a miisorbol.
1788 vége felé Miklos herceg a megfaradas jeleit kezdte mutatni: egyre kevesebb
iratot irt ala sajat keziileg, a tobbit személyi titkara, Jacob Kaufmann szignalta he-
lyette; az utolsé két évben mar ez volt a szabaly. 1790. februar 20-an meghalt II.
Jozsef csaszar, majd 6t nappal késébb kovette 6t Miklos herceg kiilon é16 felesé-
ge.3? A szinhdzi {izemben ez csak rovid sziinetet okozott, de Haydntdl tudjuk,*°
hogy feleségének elvesztése buskomorsagba taszitotta a herceget.

A bipoléris zavar jelei azonban mar jéval korabban jelentkeztek nala. Haydnrol
frott, Ignace Pleyelnek a 70-es évekre visszamend emlékeire alapozott kdnyvecs-
kéjében*! Nicolas-Etienne Framery lefrja egy depresszids (vagy esetleg hisztérids)
roham lefolyasat. Eszerint Mikl6s herceg elviselhetetleniil viselkedett a zenészeivel:
Ossze akart torni egy heged(it, és egy kottat darabokra is tépett.#> BAirmennyire meg-
bizhatatlan és pontatlan is Framery altalaban, ezt az esetet nagyon életszer(ien és
meggyGz&en irja le. Annal is hajlamosabbak vagyunk hinni neki, mert valamiféle
mentdlis probléma meglétérdl egészen mds helyrdl, egy teljesen hiteles forrdsbdl is
hirt kapunk. Albert Kazmér szasz-tescheni herceg — Maria Terézia legkisebb lanya-
nak, Maria Krisztina nagyhercegnének a férje, egyben Magyarorszag csaszari helytar-
tdja 1765 és 1780 kozott, tovabbd a réla elnevezett bécsi Albertina gy(ijtemény létre-
hozdja, aki 1768 és 1781 kozott rendszeresen Eszterhdzara latogatott feleségével*s -
1775-ben ezt jegyezte be naplédjaba: ,Néha kiranduldsokat tettiink Eszterhazara,
ahol [Esterhdzy Miklés herceg] fejedelmi luxust és pompat honositott meg, és ahol
az volt a szokdsa, hogy az év bizonyos id6szakaiban nagyszabasu {innepségeket ren-
dezett, amelyeken azonban ez a herceg [...] mar teljesen eltompult volt mindenfajta
élvezettel szemben, és ezt éreztette is azokkal, akik azért érkeztek, hogy élvezzék a
mulatsdgokat, azéltal, hogy az arcéra volt irva a fasultsig és a kelletlenség”.** A ki-

39 A hercegné mar évtizedek 6ta Kismartonban vezetett sajat udvartartdst.

40 Haydn 1790. marcius 14-i levele, Bartha Dénes-Révész Dorrit: Joseph Haydn élete dokumentumokban.
Budapest: Eurépa Koényvkiadd, 2008, 129.

41 Nicolas-Etienne Framery: Notice sur Joseph Haydn, Paris: Brasseur, 1810.

42 Uott, 16-17.

43 David-Fatsar: Esterhdzy Miklds itinerdriuma, 90., 93., 94., 101. — A hazaspar, akiket Miklds herceg kiilo-
nosen kedvelt, Albert ,,szolgélati helyén”, a kozeli pozsonyi varban lakott.

44 ,Nous faisions aussi par fois des excursions sur Esterhazy [= Eszterhaza], ot celui-ce avoit écalé un
Luxe et une Magnificence de Souverain, et ot il avait coutume de donner en certain tems de I’Année
des festes superbes, mais ot ce Prince ... etoit blasé alors sur tout espéce de jouissance, commu-
niqoit a ces qui venoient jouir de ces plaisirs, ’apathie et I’ennuy, qui etoient emprunts sur son Vis-
age”. Memoires de ma vie, II¢ et III® partie, Orszagos levéltar (a tovabbiakban. OL), P 298 N 2, 222.
Christian Moritz-Bauernek és Klaus M. Pollheimernek tartozom kdszonettel azért, hogy felhivtdk a
figyelmemet erre az izgalmas forrasra.
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égettségnek ez az ijeszt8en képszer leirasa, amely kdzvetlen személyes tapaszta-
laton alapul, alapvetSen tér el a tobbi kortdrsi beszdmol6tdl, amelyek a herceg
jovialitdsat hangsulyozzdk.

1790 elején Haydn mar egyre nehezebben viselte eszterhdzi elszigeteltségét —
ezt jol tudjuk azokbdl a levelekbdl, amelyeket Marianne von Genzingernek irt, aki
Miklés herceg egyik orvosanak volt az ifju felesége, és akiben Haydn mélto intel-
lektudlis és zenei partnerre taldlt.*> (Rossz kozérzete természetesen mar korab-
ban kialakulhatott.) Ekkor azonban, latva a herceg mély depresszidjat felesége el-
vesztése utdn, Haydn megprébalta megvigasztalni &6t, de nem sok sikerrel: , kedvenc
D-ddar Adagidjanak” meghallgatisa még jobban deprimalta Miklost.*® Kés6bb azon-
ban maga kérte arra Haydnt, hogy vigasztalasképpen vegyen el§ egy olyan operat,*’
amely valdszintileg nosztalgikus emlékeket ébresztett benne: Gassmann Lamore
artigiandjat, amelyet Eszterhdazan mar 1777-ben és 1780-ban is szinre vittek. (Ez a
kivansaga 6nmagaban is mond valamit a herceg viszonyardl rég nem hallott ope-
rék feltjitasdhoz.) Az 4j bemutatéra azutdn madrcius 14-én keriilt sor, alig tobb
mint két héttel a hercegné halalat kovetSen. Ez az eset azzal a — hosszabb tava —
feltételezéssel is Gsszhangban van, hogy az utolsé két évben a konnyebb stlya
szinpadi repertodr felé fordulas valoban az oregedd és betegségektdl gyotort her-
ceg*® romlé lelkidllapotdnak ellenstlyozdsat szolgélhatta.

A herceg életének ebben az érzelmileg meglehetGsen zlirzavaros utolsé két
évében sziiletett meg Mozart Le nozze di Figardja eszterhazi bemutatasanak gondo-
lata. Legfébb ideje volt — gondolhatna valaki; mindenesetre Haydn t6bb modern
méltatdja is meglitk6zott Mozart ,mell6zésén” az eszterhdzi operarepertodrban.
Eléfordult, hogy még azt az esetet is, amikor Haydn kihagyott egy Mozart altal
kompondlt betétériat Anfossi Le gelosie fortunate cim{i operdjdbdl*® — noha az ben-
ne volt a Bécsbdl beszerzett elGadasi anyagban —, Haydn elutasité gesztusaként ér-
telmezték Mozarttal szemben. A dolog azonban semmiképpen sem ilyen egyszer(.

Tekintsiik at, hogy milyen Mozart-operakrdl lehetett volna sz6 egyéltalan. Az
Idomeneo nem tartozott a Mozart-kdnonhoz (ha volt ilyen egyaltalan), bar ma mar
tudjuk: azt kovetden, hogy kiilonbozs részletei 1781-ben koncertszerli el6adasban
elhangzottak Bécsben, 1786 februdrjaban és marciusaban, bar magankoncerteken,
de t3bb izben teljes egészében is elSadtak a darabot.>® Az Entfiihrung, mint német
singspiel, eleve nem johetett szdmitdsba, Mozart korabbi operdi még kevésbé, a La
clemenza di Tito, a Die Zauberflite és a Cosi fan tutte pedig tulsdgosan késeiek voltak
az eszterhdzi bemutatéhoz; még a Cosi is, amelynek burgtheaterbeli premierje ke-

45 Ld. Haydn hozza irt leveleit: Bartha-Révész: Joseph Haydn élete. ..

46 Haydn 1790. marcius 14-i levele, uott, 129.

47 Uott.

48 Egy jobbagyaihoz (!) intézett feljegyzésben a herceg mar 1781-ben utalt (nem részletezett) egészségi
problémakra, amelyek kiilfoldi kezelést tettek sziikségessé. Ld. OL, P 150, 173. doboz, F 1, N 22. Ko-
rabbi dokumentumokbdl arra kovetkeztethetiink, hogy makacs reumatikus panaszai lehettek.

49 Bartha-Somfai: Haydn als Opernkapellmeister, 342.

50 Ld. a kovetkezé weboldalon: Mozart. New Documents. Ed. Dexter Edge-David Black: https://sites.
google.com/site/mozartdocuments/documents/1786-auersperg. Hozzaférés: 2020. janius 28.
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vesebb mint nyolc hénappal elézte meg a herceg életének utolsé eszterhazi opera-
elSadasat. Vagyis Eszterhaza szempontjabdl valdjaban csak a Figaro és a Don Gio-
vanni johetett szoba. A Figaro bemutatdsat pedig annak rendje és médja szerint, ha-
rom évvel az &sbemutatdja utdn tervbe is vették — mégpedig még azeldtt, hogy
akar Haydn, akar a herceg szinpadon lathatta volna.>! Végiil pedig a Figaro-premier
meghitsuldsa utdn, 1790 elején mar nem volt id6 olyan nagyszabasu produkcid
létrehozasara, amilyen a Don Giovanni lett volna — mar csak azért sem, mert ez az
utolsé évad mar majustdl kezdve haromszor is hetekre meg-megszakadt a herceg
minden bizonnyal egészségi okokkal magyarazhaté bécsi tartézkoddsai miatt.
Emellett a Don Giovanni bécsi bemutatéja 1788 mdjusaban volt, és Eszterhdzan
1786 utan igen ritkdn tliztek miisorra kétévesnél Gjabb operat. Vagyis Mozart mel-
16zésének vadja nem allja ki a tények probdjat.

Igen érdekes probléma viszont, hogy a Figaro tervezett bemutatdsa hogyan és
mikor hitsult meg. Ugy gondolom, hogy ezek a kérdések kielégit6en megvélaszol-
hatok; az okok tekintetében azonban taldlgatdsokra vagyunk utalva.

A tervezett Figaro-produkcié elsé nyoma a levéltari iratokban®? egy hat opera
diszleteire vonatkozd, 1789. augusztus 8-an kelt koltségvetés;® a darabok kodzott
ugyanugy talalhaték tiz honappal korabban lezajlott, mint a jov&ben tervbe vett
produkcidk. Ez a dokumentum csupan két kisebb diszletelemet emlit a Figardval
kapcsolatban; ez azonban nem meglepd, hiszen 1790-re igen gazdag diszletkészlet
halmozoddott fel Eszterhazan. De mar ezek a szerény elGkésziiletek is vilagosan jel-
zik a bemutatas szandékat.

A kovetkezd dokumentum, egy jelmezkoltség-kalkulacid értékes informaciok-
kal szolgal szamunkra a tervezett produkciérol: tobbek kozott arrdl tuddsit, hogy
valami nincs rendben vele kapcsolatban. Az irat két opera koltségeit tartalmazza:
Mozart Figaréja mellett Martin y Soler Larbore di Diana cim{i pasztordlis jatékaét.
Két jelmezkoltség-kalkulacié sszekapcsolasa mindennapos volt akkoriban, és al-
taldban azt jelentette, hogy a két produkciéra egymast kovetSen keriilt sor, a kal-
kulacié datumahoz képest tobbnyire egy-két hdnapon beliil. Ebben az esetben az
irat datuma november 14., a Larbore di Diana bemutatéja pedig november 17-én
volt.>* Ez azt is jelenthette, hogy akkor mér csak a kovetkez§ évad elején megvald-
sulé Figaro-bemutatéval szdmoltak, miutdn az 1789-es operaszezon viszonylag ko-

51 A Burgtheater 1786-0s évadjanak Figaro-elGadasai majus 1. és december 18. kozott zajlottak, az ab-
ban az évben december 21-ig tartd, zstfolt eszterhazi szezonnal egy id6ben, v6. Otto Michtner: Das
alte Burgtheater als Opernbiihne von der Einfiihrung des deutschen Singspiels (1778) bis zum Tod Kaiser
Leopolds II. (1792). Wien: Hermann Bohlaus Nachf., 1970 (Theatergeschichte Osterreichs, 3/1), 485-
489.; és Malina: Az 1776 és 1790 kozitti eszterhdzi operaévadok kronolégidja, 195-197. Az 1789-es bécsi
feljitds napja augusztus 29. volt, Eszterhdzdn azonban akkorra mar beszerezték az el6addsi anyagot
és felmérték az opera diszletigényeit (1d. aldbb); vo. Michtner: Das alte Burgtheater als Opernbiihne, 500.

52 Eltekintve a partitura megvasarlasardl sz6l6 1789. juliusi szamlatol; a kottavasarlas azonban nem fel-
tétleniil jelentette azt, hogy mar dontdttek az illetS opera eladasardl. De ha mégis tgy volt, akkor
még inkabb igaz, hogy a bemutatasrdl ,latatlanban” déntottek.

53 EPA, Bau-Cassa (a tovabbiakban: BC) 1789 N 467.

54 BC 1789 N 509. Ez azt jelenti, hogy a jelmezkéltségvetést hivatalosan csak a munka elvégzése utdn
hagyték jova — az ilyesmi szabalytalannak szdmitott, és bizonyos kapkodésra utal.
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ran — mar harom héttel késébb, december 6-an — lezarult. 1790 elején erre valé-
ban meg is lett volna az alkalom, hiszen az elsé teljesen 4j darabnak, Paisiello Il
barbiere di Siviglidjanak a bemutatdjara csak majusban keriilt sor. (Mint lattuk,
id6kozben a Lamore artigianét is feltjitottak, dm ezt az el6z6 évad végén még nem
lehetett sejteni.)

Jelmezkalkulacidnk azonban mast is eldrul. A Porta altal irt dokumentumot
ugyanis a kovetkezd megjegyzés vezeti be: ,Ennek az operdnak — amelyet mar eld
kellett volna adni — a kdltsége, amelyet méar a Herceg Ofensége is jovihagyott ezzel
a feltétellel: hogy az a lehetd legalacsonyabb dron legyen elGadva, és a ruhakat csak
német [!] mddra készitsék.” (Az én kiemelésem — M. J.) Az egyes jelmezek koltsé-
geinek felsoroldsa utan Porta megjegyzi azt is, hogy , [a] szovegkonyveket jévaha-
gyassal megrendeltem”.>>

A kép azonban tovabbra sem teljesen vilagos. Megtudjuk, hogy valami kése-
delmet okozott, de hogy mi, az nem deriil ki. A herceg azon éhaja, hogy messze-
mend takarékossaggal jarjanak el, bizonyos fokig érthetd: mindkét operahoz az at-
lagosnal t6bb szerepl8re volt, illetve lett volna szilikség, és a Larboréra vonatkozd
szakasz ugyancsak tartalmaz hasonlé felhivast a takarékossagra, mikézben annak
az operdnak a tervezett koltségei magasabbak voltak. Masfel8l viszont korabban
olyasmire is volt mdr példa, hogy a herceg ledllittatta a — részben tancolé - statisz-
tak tomegeit igényl$ Ifigenia in Tauride elGadasait, és csak azutan engedélyezte a
folytatast, hogy szamos jelmezt lecseréltek, és a diszleteket is feltjitottak. Ezért ez
a mostani takarékossagi roham (amely nem volt els§ a maga nemében: az is meg-
esett, hogy a herceg a libretto elkészitését tiltotta meg a takarékoskodas jegyében)
nemigen lehetett mas, mint f6uri szeszély. Az azonban nem latszik talsagosan va-
16szintinek, hogy ez a szeszély pecsételte volna meg a Figaro-bemutatd sorsat. Végiil
is a Larbore megmenekiilt.

Mar csak azért sem hihetd, hogy a Figaro a takarékossag aldozata lett, mert
az opera bemutatdsanak szandéka még a jelmezkoltségvetés elkészitése utan is
kimutathatd, ha nem is nagyon sokaig. Ennek bizonyitéka az opera-szélamanya-
gok f§ el@allitdjanak, Johann Schellingernek az a szamlaja,>® amely 1790-ben el-
végzett munkajat dokumentalja. A kopista szamlai talnyomé részben nyilvanva-
l6an tiikrézik a munkdk elvégzésének sorrendjét: itt a ,,Nozze di Figaro” tétel
megeldzi a ,Lamor artigiano” bejegyzést. Az els6 heged(i szélamara Schellinger
feljegyezte a masolas évszamat, 1790-et; ez azt jelenti, hogy bar az operat mar
el6z8 novemberben ,,be kellett volna mutatni”, a szélamok kimdésolasa valami-
lyen okbdl nem kezd6dott meg januar el6tt. Ezzel szemben egy uj, siirgds feladat,
a Gassmann-opera szélamainak el&allitasa (rejtély, hogy miért nem volt meg az
1780-as elGaddsi anyag) februdr utols6 napjaiban félbe kellett hogy szakitsa ezt

55 ,Der betrag von diser opera welche schon hitte aufgefiihret worden sollen, welche auch schon von
Seinen Hochfiirstlichen Durchlaucht ist passiret worden mit beding[ung]: das es um den leichtern
Brei3 [= Preis] als moglich ist, aufgefiihret werde, und die Kleider nur nach deutscher Art gemacht
werden,” illetve: ,Die opern biichel angeordnet von mir mit accord”. Uott.

56 EPA, GC 1790 F 17 R 29 N 24/4.
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a folyamatot.>” Mindenesetre 1790 februdrja a legutolsé idSpont, amikorrdl in-
formdciéval rendelkeziink Mozart operdjarol.

Létezik egy igen kézenfekvd magyardzat a Figaro-tervet 6vezd késlekedésre
(de nem a végs6 meghitisulasara), ez pedig a férfiszerepek kiosztdsdnak nehézsé-
ge. 1789 masodik felében a kdvetkezd férfiénekesek tartoztak az eszterhazi opera-
tarsulathoz: két vérbeli tenorista, Prospero Braghetti és Aloisio (Lodovico, Lud-
wig) Brizzi, tovabba a tarsulat kiprébalt tagja, Benedetto Bianchi, valamint Santi
Nencini és Gaetano de Paoli;>® az utébbi hirom énekes egyarant énekelt tenor és
magasabb basszus (,,bariton”, mondanink ma, de ez akkor nem volt bevett foga-
lom) szerepeket, kiilonb6z8 aranyban. Biztosak csak abban lehetiink, hogy a Gréf
fennmaradt énekszolamén de Paoli neve szerepel.>® Don Basilio, illetve Don Curzio
tenor szolamat énekelhette a két tenorista, még akkor is, ha nem vontak Ossze a
két szerepldt, ahogy a bécsi produkcidban tették. A tapasztalt Bianchi szamos igé-
nyes szerepet énekelt mar Eszterhdzan; szinészi-énekesi formatuma nem feltét-
leniil volt elégtelen Figaro alakitdsahoz. Bianchit Landon tenoristaként jellemzi,
fokozatosan mélyiil§ alsé regiszterrel,® Tank pedig egyszeriien tenorként tartja
nyilvan;®! ennek ellenére Haydn minden szdmadra irt szerepet basszuskulcsban
jegyzett le, és e szerepek egyesitett hangterjedelme G-g’. Miutan Figaro szélama-
nak hangkészlete F—f’, Bianchi, aki a szélamot a leirt formaban vagy minimalis
modositassal el tudta énekelni, kézenfekvd valasztas lehetett a szerepre.

Kovetkezésképpen Bartolo és Antonio (a bécsi el6addsokon is dsszevont) sze-
repére egyetlen énekes, Santi Nencini maradt.6> Ot Tank tenornak,53 Landon pe-
dig basszusnak tekinti;** a gyakorlatban leginkdbb tenorszerepeket énekelt (t6b-
bek kozo6tt Toante fontos szerepét az Ifigenia in Tauridében),% ritkdbban pedig (ma-
gasabb) basszusszélamokat (igy Dorist6ét a Larbore di Diandban).%® Miutdn a
széban forgd két Mozart-szerep igazi basszus karaktereket kivan, Nencini jelent-
hetett megoldast technikai értelemben, miivészi szempontbdl azonban tévol volt
az idedlistdl. A basszuskérdés tehat jelentSs nehézséget okozott, de nem jelentet-
te a produkci6 legy8zhetetlen akaddlyat még az 1789-ben rendelkezésre allo éne-
kesekkel sem.

57 Bartha-Somfai: Haydn als Opernkapellmeister, 368. A heged{isz6lamok masodpéldanyai és egyes tovab-
bi szélamok is hidnyoznak, bar ezek — az els§ két felvonas partitirajahoz hasonléan —késébb is el-
veszhettek.

58 Ulrich Tank: Studien zur Esterhdzyschen Hofmusik von etwa 1620 bis 1790. Regensburg: Gustav Bosse
Verlag, 1981 (Kolner Beitrage zur Musikforschung, 101.), 508.

59 Bartha-Somfai: Haydn als Opernkapellmeister, 368.

60 Landon: Haydn at Eszterhdza, 54-56.

61 Tank: Studien zur Esterhdzyschen Hofmusik, 508.

62 A tarsulat két korabbi basszistdja, Christian Specht és Vitus Ungricht zenekari tagként ekkor még
tagja maradt az egylittesnek, de 1778 vagy 1779 6ta nem lattak el énekesi feladatokat. V6. uott,
458-488.

63 Uott, 508.

64 Landon: Haydn at Eszterhdza, 61.

65 Tank: Studien zur Esterhdzyschen Hofmusik, 480.

66 Uott, 487.
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A hangszeres szélamok kimdsolasa 1790 elején mindenesetre megkezd&dott.
Majd kovetkezett a Lamore artigiano marcius 14-i felajitasa; addigra viszont a tarsu-
lat tovabbi két basszistaval, Giuseppe Amicival és Pietro Majeronival b4viilt.®” Jelen-
létiikkel a szerepkiosztds szemmel lathatéan megoldhatéva valt; igy azt varhat-
nank, hogy — miutdn minden akadaly elhdrult — a Gassmann-feldjitds utan végre a
Figaro kovetkezett. Ezzel szemben majus 9-én Paisiello Il barbiere di Siviglidjat mu-
tattak be (tehat egy mdsik Beaumarchais-Figaro-operat!). A Mozart-Figarérdl pedig
tobbé nem esik sz6.

Kézzelfoghat6 adatok hidnydban szeretnék felvetni egy lehetséges magyaraza-
tot. A Figaro partitarajanak 1789. juliusi beszerzését és a diszlet- és jelmezkdltsé-
gek felmérését kovetSen Haydnnak és a hercegnek alkalma nyilt arra, hogy az ope-
ra két bécsi elSadasat is megtekintse. Mozart, illetve Haydn levelezésébd1®® tud-
hat6, hogy Haydn december 30-an érkezett Bécsbe, és februdr 4-én tért vissza
Eszterhazara. E két datum kozott — amikor a hercegnek is Bécsben kellett tartdz-
kodnia, hiszen masképp Haydn nem hagyhatta volna el Eszterhazat — kétszer is
adték a Figarét a Burgtheaterben: janudr 8-an és februdr 1-jén.®® A herceg opera-
manijanak és a Haydn és Mozart kozotti kapcsolatnak az ismeretében’® nem lehet
kétséglink afel8l, hogy mindketten elmentek a két eladas legalabb valamelyikére.
Ha figyelembe vessziik, hogy korabban egyikiiknek sem volt alkalma az opera
megtekintésére,”! ez a Mozart éltal iranyitott, elsérend(i énekeseket foglalkoztatd
produkcid bizonyosan mély benyomast gyakorolt mindkettejiikre — hadd emlékez-
tessek itt Haydn tréfdlkozé hangt, mégis mélyen meghaté utaldsdra a Figarora
Marianne Genzingernek irott, sokszor idézett levelében.”? Kénnyen lehetséges,
hogy a herceg maga is felismerte a Figaro kivételes kvalitdsait, azt, hogy egy ilyen
remekmitivet nem érdemes kitenni Eszterhaza korlatozott lehet8ségeinek, elsésor-
ban a zenekar hidnyossdgainak (kis méret és hidnyos hangszerkészlet) és a helyi
énekesek szerényebb képességeinek.

Mint lattuk, nincs informaciénk arrdl, hogy februar utdn Eszterhdzdn barmi-
lyen 1épést tettek volna a Figaro bemutatdsa érdekében. Az opera esetleges — vagy

67 Uott, 508.

68 Mozart 1789. decemberi levele (no. 1113), Wolfgang Amadeus Mozart: Briefe und Aufzeichnungen, 4.:
1787-1857. Hrsg. Wilhelm A. Bauer-Otto Erich Deutsch. Miinchen: Bdrenreiter, 2005, 99-100.;
Haydn 1790. februdr 3-i levele, Bartha-Révész: Joseph Haydn élete, 126.

69 Michtner: Burgtheater als Opernbiihne, 502. Emellett janudrban lezajlott a Cosi fan tutte premierje és két
tovabbi el6adasa is, de az egy masik torténet.

70 Az imént hivatkozott Mozart-levélbdl kideriil, hogy Mozart Haydnt a Cosi egyik prébdjdra is meghivta.

71 Bér a Don Giovannit lathatta a herceg 1788. juliusi vagy oktdberi bécsi latogatdsa soran. Ennek az ope-
ranak az akkori el6addsai (Michtner: Burgtheater als Opernbiihne, 495-497.) részben az eszterhazi ope-
raprogram juliusi és oktéberi, kéthetes sziineteinek (Malina: Az 1776 és 1790 kdzitti eszterhdzi opera-
évadok kronoldgidja, 200-201.) id6tartamara estek. Ezek a sziinetek pedig szinte bizonyosan a herceg
bécsi latogatdsainak felelnek meg (v6. David-Fatsar: Esterhdzy Miklés itinerdriuma, 102.).

72 ,,Alig tudtam aludni, s6t még az almok is {ildéztek. Amikor javaban a Le Nozze di Figaro operat hall-
gattam almomban, felébresztett az atkozott északi szél, és csaknem leftjta fejemrdl a haldsipkat.”
(,Ich konte wenig schlafen, sogar die Traume verfolgten mich, dan, da ich an besten die opera le
Nozze di Figaro zu héren traumte, wegte mich der fatale Nordwind auf, und blies mir fast die
schlafhauben von Kopf”). Haydn 1790. februar 9-i levele (no. 142), Haydn: Briefe, 228.
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éppen biztosra vett’? — bemutatéjara vonatkozd kozismert feltételezések’* azon
alapulnak, hogy Miklés herceg szeptember 28-an bekovetkezett haldla utdn az
operaigazgatd, Porta sietve tavozott Eszterhdzardl, igy a fennmaradd adminisztra-
tiv teendSket masok végezték el helyette. Ennek kdvetkeztében az operaeléada-
sokkal kapcsolatos utolso kifizetések listdja,”> amely az augusztusi és a — hamar
abbamaradé — szeptemberi el6addsokkal kapcsolatos, csupan a kézremiikodsk
szamat és a kifizetendd 6sszegeket tartalmazza, operacimek nélkiil, ellentétben az
1779 vége 6ta keletkezett minden hasonlé elszamolassal. Ez a rendelkezésiinkre
allé informdacidban tdtongo rés vezetett arra a kalandos feltételezésre, hogy a Figa-
ro bemutatdsinak kordbban elvetett gondolata valamikor augusztus elsé kétharma-
déban egyik naprol a mésikra — mintegy a horror vacui hatdsara’® — feltimadt volna.

A Figaro eszterhdzi repertoarba és miisorrendbe valé visszacsempészésének ki-
sérlete azonban tarthatatlan. Még arra sincs szlikség, hogy részletesen bemutassuk,
miért volt téves Harichnak — és az § nyomaban Landonnak — az az elképzelése,
hogy a statisztak és a diszletmunkasok egyiittes szamaban mutatkozé minimalis
fluktudci6 (18 és 19 kozott) feltétleniil két kiilonbdz8 opera eladésait jelzi;”” vagy
hogy hogyan veszik adottnak — minden alap nélkiil, s6t, a jézan észnek is ellent-
mondva — azt, hogy az augusztus-szeptemberben a feltételezések szerint jatszott
harom opera egyszersmind hdrom ij bemutaténak felelt volna meg.”® Minderre
azért nincs sziikség, mert Bartha és Somfai, az eszterhdzi operakéziratok kiemel-

73 Az egyik eszterhazi énekessel, Filippo Martinellivel kapcsolatban Landon igy ir: ,,A szerepek egyikét
minden kétséget kizdréan Mozart Le nozze di Fiagréjaban énekelte, amelyben négy basszus (bariton)
énekesre van sziikség.” (,,One of the roles he sang was undoubtedly in Mozart’s Le nozze di Figaro, which
requires four bass [baritone] parts.”) (az én kiemelésem — M. J.), Landon: Haydn at Eszterhdza, 60.

74 Ezeket a feltételezéseket eredetileg Landon vetette fel (Joseph Haydn: The collected correspondence and
London notebooks of Joseph Haydn. Ed. H. C. Robbins Landon. London: Barrie and Rockliff, 1959, 98.),
majd t8le Hérich is atvette Sket: Johann Harich: Esterhdzy-Musikgeschichte im Spiegel der zeitgendssischen
Textbiicher, Eisenstadt: Burgenldndisches Landesarchiv, 1959 (Burgenldndische Forschungen, 39.),
90-92.

75 EPA, Siittor Missiles F 7 N 1.

76 Somfai — minden bizonnyal Harich és Landon hatdsara — maga is igy fogalmaz: ,,a Mozart perform-
ance, of Le nozze di Figaro, was planned in 1790” (az én kiemelésem — M. J.), Somfai Laszl6: A Grove2
online verzidjanak , Eszterhdza” cimszava: https://www.oxfordmusiconline.com/grovemusic/view/10.
1093/gmo/9781561592630.001.0001/0mo-9781561592630-e-0000009045?rskey=3ZybEL&result=2.
Hozzaférés: 2020. méjus 30. Ez azonban némileg félrevezetd llitas: mint lttuk, az el6adds terve az
el8z6 év nyaran vagy Gszén sziiletett meg, és egy november kdzepéig lezajlé bemutatét feltételezett;
csupan a megvalositasat célzo utolséd erdfeszitések csuisztak at a kovetkez8, 1790-es év elejére.

77 Ilyen - vagy még jelentSsebb — fluktudcidk mindennaposak voltak Eszterhazan egy-egy produkcién
beliil.

78 Ld. Landon: Haydn at Eszterhdza, 732-733. Ezzel szemben 1776 és 1789 kozott a valésagban sohasem
keriilt sor egynél tobb premierre az augusztus 19. és szeptember 5. kozotti rovid id8szakban (leg-
tobbszor egyre sem). Landonnak az az érve, miszerint az el6z8leg nem egészen hdrom héten 4t szii-
netel§ elSadasok ,erdsitik” harom bemutatd lehetSségét az augusztus-szeptemberi 18 napos aktiv
id@szakban, ugyancsak tarthatatlan: részben azért, mert a hdrom premiert sziikségszer(ien megel6z8
szamos probanak nincs nyoma a hidnytalanul fennmaradt juliusi és augusztusi statisztakimutatdsok-
ban, részben pedig azért, mert az el6z8 év nyaranak 6t hétnél is hosszabb elGadasi sziinetét kovets
két hénapban minddssze egy bemutatéra keriilt sor. Tovabbi részletek: Malina: Az 1776 és 1790 kizotti
eszterhdzi operaévadok kronolégidja, 166-167., 202., 204.
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ked@en alapos ismerdi, 1960-ban megmutattdk,’ hogy a) az egyetlen, valamilyen
1790 juliusaig be nem mutatott operahoz tartozé eladasi anyag, amely teljesen
elkésziilt, és magan viseli Haydnnak az elSadas el6készitése sordn szokdsos be-
avatkozasait, Cimarosa Giannina e Bernardone cim{i m{ivének anyaga; valamint —
ettdl fiiggetleniil és nem mellesleg — b) a Figaro el6adasi anyagat semmiképp sem
hasznélhattak egy produkci6 sordn: ,Ebben a partitirdban Haydnnak egyetlen keze-
vondsa sem taldlhat6!”,80 illetve ,,[e]zeknek az autentikus sz6lamoknak egyikében
sem taldlhaté semmiféle nyoma Haydn szokdsos el6készité munkdjdnak!”.81

Ez az oka annak, hogy feltételezéseinek igézetében Harich és Landon nem te-
hetett mast, mint hogy egyszer(ien ignoralta a Bartha és Somfai altal kordabban
megallapitott tényeket.??

Ezek szerint az utols¢ kifizetési listdban megjelend, 18 vagy 19 statisztat és
diszletmunkast igényl$ opera szinte teljesen bizonyosan Cimarosa Giannina e Bet-
nardonéja volt.83 Ez megfelel annak is, hogy Schellinger utols6 szdmléjéban a Ci-
marosa-opera masoldsi munkdja kozvetleniil az utolsé cim szerint dokumentalt
miinek, Paisiello Lamor contrastatéjanak a masolasa utan kovetkezik. Ezt a szamlat
Bartha és Somfai még nem ismerhette; hibatlan kvetkeztetésiik annal inkabb el-
ismerést érdemel.

79 Bartha-Somfai: Haydn als Opernkapellmeister, 363-369.

80 ,In dieser Partitur befindet sich kein einziger Handzug Haydns!” Uott, 367.

81 ,Auch in allen diesen authentischen Stimmen findet sich nicht die geringste Spur von Haydns iiblicher Vor-
bereitungsarbeit!” Uott, 368.

82 A nyilvanvalé tényekkel szemben Landon még megprébalkozik egy leleményes — bar kevéssé meg-
gy6z6 — menekiilési Gtvonallal: ,, Az 6sszes hozzaférhetS informacié megvizsgdldsa utan felvetjiik,
hogy a Figaro esetleges 1790-es elGaddsa "kisérleti jellegli’ volt: ez megmagyardznd azt a tényt, hogy a
fennmaradt szélamokban nincs nyoma Haydn szokdsos ’szerkesztéseinek’”. (,,After examining all
the available evidence, we suggest that the possible performance of Figaro in 1790 was in the nature
of a "trial performance’: this would explain the fact that there are no traces of Haydn’s usual “editing’
on the extant parts”.) Landon: Haydn at Eszterhdza, 733. Hat, hacsak gy nem.

83 Osszhangban azzal a ténnyel, hogy Haydn utolsé fennmaradt betétérisja —,La moglie quando &
buona”, Hob. XXIVb:18 - a Giannina e Bernardone szamara késziilt. — Azzal kapcsolatban, hogy ez a 18
vagy 19 segit6t foglalkoztaté darab miért nem lehet azonos az 1790-ben korabban jatszott operak
egyikével sem, illetve hogy mit mondhatunk az augusztus 31-én, kisebb apparatussal el6adott opera-
rél, 1d. Malina: Az 1776 és 1790 kizotti eszterhdzi operaévadok kronolégidja, 161-163.
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ABSTRACT

JANOS MALINA
FOLLOWING VIENNA - FREELY?

The Twists and Turns of the Viennese Operatic Scene and the Programme Policy of
Prince Nicolaus Esterhdzy ‘The Magnificent’ after 1776

The study seeks to deepen the generally accepted but rather superficial picture of
the relationship between the Burgtheater and the regular opera seasons organised
at Eszterhdza between 1776 and 1790. It demonstrates that although the propor-
tion in the Eszterhaza repertory of those operas which had already been produced
in Vienna was high (almost 50%), Eszterhaza did have a very distinct profile and,
what is more, it served as a ‘haven’ for Italian operas between 1776 and 1782
while they were strongly suppressed in Vienna, and for opera seria between 1783
and 1789 when it was almost completely neglected there. To some extent, Eszter-
haza’s repertory functioned as a practical ‘completion’ of the one in Vienna if one
considers the frequent Eszterhdza visits of the members of the Austrian and
Hungarian high aristocracy and of the foreign diplomats working in Vienna.

The paper also disproves some urban legends like the one according to which
the Eszterhdza repertory reveals the provinciality and the amateurish and retro-
grade taste of Prince Nicolaus Esterhazy ‘The Magnificent’ and that he had a pen-
chant for opera buffa.

From time to time, special retrospective productions conjured up the most
important and memorable ‘reform’ works premiered in Vienna in the early 1760s,
involving the names of Gluck, Traetta, Angiolini, Calzabigi, Guadagni and Count
Durazzo. One of the influential reform works revived at Eszterhdza in 1788 was
Gluck and Angiolini’s ballet Don Juan. The prince may well have been present at
some of these performances, and as the personal relationship between Prince
Esterhdzy and Count Durazzo must have been considerably closer and more con-
tinuous than had previously been thought, the latter had every opportunity to
influence both the general shape of the opera programme and, more specifically,
Nicolaus’s choices for reviving earlier operas. This kind of retrospection, the preser-
vation or presentation of past events was a general tendency in aristocratic circles.
What is important, however, is to distinguish between retrospection and retro-
grade taste.

Finally, the study examines the peculiarities of the last three Eszterhaza sea-
sons and evinces that the well-known speculation about a 1790 Eszterhdza pro-
duction of Mozart’s Figaro is certainly false.
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