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Bartok Béla népzenekutatdi munkassaga elsGsorban a kelet-eurdpai, kdzelebbrdl a
hazai és szomszéd népek zenéjének tanulmanyozasara iranyult. Kivételt képez af-
rikai gyt(ijtése Biskra vidékén 1913-ban és az 1936-ban folytatott kutatds Anatolia-
ban. Ez utébbi kiilénbozik korabbi gydjtéutjaitdl abban is, hogy nem maga Bartok
kezdeményezte, hanem felkérték ra. Erdemes réviden attekinteni az eseményeket,
amelyek a zeenszerzSt utolsé népdalgytijté atjara inditottak, és amelynek eredmé-
nye 6sztonzéen hatott a magyar népdalkincs keleti eredetének, kapcsolatainak to-
vabbi kutatdsdra.

Az el6zmények az elsd vildghaborut kdvetSen felbomlott oszmdn birodalom
helyén 1923-ban kikialtott Torok Koztarsasag nemzetépitd, modernizald torekvé-
seiben gyokereznek. A latin abécé, az eurdpai viselet bevezetése mellett kulturalis
téren is szamos intézkedés tortént: megujitottak az oktatast, az egyetemekre kiil-
foldi professzorokat hivtak meg, 1932-tdl kezdve miivel6dési hazakat (Halkevi) 1é-
tesitettek kulturalis, népnevel$ programokkal. 1935-ben felkérték Hindemithet a
zeneoktatds megszervezésére, német karmestert neveztek ki az ankarai zenekar
élére, és Hindemith kozbenjardsira az egylittes tizendt német, nagyrészt zsidd
muzsikust szerz&dtetett.

Rdsonyi Laszl9, aki az Gjonnan szervezett ankarai egyetem filolégiai-torténeti
fakultasanak a professzora volt, az ankarai Halkevi megbizasabdl irt Bartoknak 1935
decemberében. Azirant érdekl6dott, hajlandé lenne-e Barték Ankaraban elSada-
sokat tartani és kozrem{ikodni az ankarai zenekar hangversenyén, hozzatéve, hogy
gylijtémunkdra is lenne alkalom. Bartdk, aki az els§ vilaghabort utdn nem indult
gylijtéutra, és utoljara 1917-ben dolgozott fonograffal, szinte postafordultaval va-
laszolt: szivesen elvdllalnd a meghivast, honorarium nélkiil is, csupan koltségei
megtéritését kéri.

A szervezlSk egyrészt a kortars magyar zene és a népzene kapcsolatardl, a to-
rok nemzeti zene megsziiletésének feltételeirdl, valamint a magyar és a pentatoni-
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kus régi torok népzene kapcsolatdroél kivantak hallani. Részletes valaszlevelében
Bartok beismerte, hogy ,,a magyar és torok népzene kapcsolatardl tk. semmit sem
tudunk... Mahmud Raghib (Mahmut Ragip Gazimihal [kordbban K&semihal])
ugyan azt allitja, hogy az igazi tordk népzenében sok a pentaton dallam; kiildott is
Pestre valakinek néhany ilyen dallamot, de ilyen kevés anyagbdl még nem kovetkez-
tethetiink semmire sem.” Ezen a ponton Barték abbahagyta a levélirast és fellapoz-
ta az 1931-ben megjelent Zenei Lexikon ,,torok zene” cimszavat, amelybdl megtud-
ta, hogy az isztambuli konzervatériumban miikodik egy zenefolklér-kozpont; a
gyljtés fonograffal torténik, és ezer népi dallamot mar kozre is adtak. Ennek a biz-
taté informaciénak a nyoman mar el lehetett indulni: ,,Nem kaphatnam meg ezt
az 1000 népi (esetleg azéta még tobb) dalt tartalmazé kiadvanyt..., hogy tudjam,
mit és miként gyjtottek. Tovabba iidvos volna, ha odautaztamban, még a felolva-
sas el6tt megnézhetném ezt a sztambuli zenefolklore-kdzpontot; mert csak akkor
adhatok hasznos utbaigazitast, ha tudom, mi tértént és mi nem tortént eddig ezen
a téren.”! Bartok konyvtaraban fennmaradt Gazimihal kényve,? amelybdl novem-
ber 5-én Ankaraban tartott els§ el6addasdban egy erdélyi magyar dallam bemutata-
sa utan, 6sszehasonlitasul el is jatszott egy dallamot zongoran.

Bartok tehat nagy varakozassal késziilt az utra, a tordk nyelvet is tanulmanyoz-
ni kezdte. Egyrészt remélte, hogy a régi stilusi magyar dallamoknak a nyelvrokon
és 6torok népdalanyagban korabban felfedezett hasonldsagok alapjan feltételezett
keleti eredetére Gjabb bizonyitékokat talal, masrészt ,,minta-gy(jtGutat” szandéko-
zott bemutatni, tovabbi kutatdsra buzditva a torok kutatokat.

Az utazas, amelyre 1936 novemberében keriilt sor, majdnem egy teljes hona-
pig tartott: Bartok november 2-an érkezett Torokorszagba, és 27-én vette meg a
vonatjegyét vissza, Budapestre. El6szor Isztambulban t6lt6tt néhany napot a kon-
zervatérium hanglemezgytijteményének tanulmdnyozdsaval, majd tovabbutazott
Ankaraba. A f8varosban harom elGadast tartott a helyi Halkevi rendezésében, és
fellépett az ankarai szimfonikus zenekar két hangversenyének magyar miisoraban.
Mar Ankardban is volt alkalma népdalokat gy(jteni, de a helyszini gyGjtés csak 19-
én kezdddott. A gydjtéuton Ahmed Adnan Saygun zeneszerzs és két megfigyels is
részt vett. Saygun volt Bartdk tolmdcsa, és 6 jegyezte le a dallamok szévegét. E16-
szOr Adandban és kornyékén, majd kisebb falvakban és nomad torzsek téli szallas-
helyén vettek fel fonograthengerekre népdalokat. (A kotet végén talalhaté térkép
kiemelve mutatja a gy(ijtés kdrnyékét Anatdlidban. Erdekes lett volna egy részlete-
sebb térképet is mellékelni a gytijtott anyag valamennyi szarmazasi helyének fel-
tiintetésével.) Végeredményben mintegy tiz nap alatt 101 énekelt és hangszeres
népi el6adasrdl késziiltek felvételek és feljegyzések, koztiik szamos, a régi magyar
népdalstilussal 6sszefliggésbe hozhaté példaval.

Bartdk fellelkesiilve tért vissza a torok gydjtSutrdl, és néhany hét mulva,
1937. januar 11-én a felfedezés 6romét felidézé élménybeszamolét tartott a radio-

1 Bart6k Béla levelei. Szerk. Demény Janos. Budapest: Zenemtikiadé, 1976, 515.
2 Mahmut Ragip Gazimihal: Tiirk halk musikilerinin tonal hususiyetleri meselesi, Istanbul: Niimune Matbaasi, 1936
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ban, hdrom t6rok példaval és azok magyar varidnsaival illusztralva a dallamok ro-
koni kapcsolatat. (El6adasanak néhany részlete fennmaradt és hozzaférhetd.) Mint
mindig, ezuttal is igyekezett az Uj kutatdsok eredményét minél el6bb megismer-
tetni a szélesebb kozonséggel: az el6adas dtdolgozott formdja mar a Nyugat marci-
usi szdmaban megjelent, angol nyelvii valtozatat pedig a Hungarian Quarterly hozta
le a nyari szdmdban. Az év folyaman Bartok a teljes kiaddsra érdemesnek itélt dal-
lamanyagot lejegyezte, és december 29-én a Magyar Tudomanyos Akadémian sz{-
kebb szakmai korben is beszamolt a gy(ijtés tanulsagairodl: a fonograffelvételekkel
és a lejegyzések vetitésével illusztralt el6adasban tizenhat torok és — a hasonldsa-
gok bemutatasara — 6t magyar dallamot szélaltatott meg. Ebben az el6addsdban
egy masik érdekes, nagydobbal kisért oboaféle hangszeren el6adott példara (a ko-
tet 62. dallamara: Bozlak, uzun hava = hosszu ének) is felhivta a figyelmet, amely-
ben a roman hora lunga, az ukranok dumy dallama és az arab-perzsa teriileteken
elterjedt dallamtipus rokonat vélte felismerni.

1938-ban Barték még remélte, hogy sikeriil az anyagbdl egy torok-magyar ko-
z6s kiadvanyt létrehozni. Mivel ez a terv meghitsult, és egyéb elfoglaltsagai miatt
is, egyelGre félretette a torok gyljteményt. Késébb Deutsch Jendvel nyomdakész
tisztazatot készittetett a dallamok lejegyzéseirél, amelyet aztan a kiadasra el8ké-
szitett dalszovegekkel egylitt magaval vitt Amerikaba. A kisértanulmanyt 1943-
ban irta meg, de miutdn ott sem talalt rd kiadét, a nagy roman gy(ijteményével
egylitt letétbe helyezte a New York-i Columbia Egyetem konyvtaraban. A gy(j-
temény elGszor 1976-ban jelent meg, egyszerre két kiadasban: Benjamin Suchoff
szerkesztésében?, illetve A. Adnan Saygun és Vikar L4szl6 gondozdsdban.* Bartdk
Péter 2002-ben publikalt 4j kiaddsa® szorosabban koveti a kézirat szévegét, mint
az 1976-o0s verzid, ugyanakkor megtartja Suchoff kiadasanak szamos korrekcidjat.
Torok forditasban kétszer jelent meg a munka, 1991-ben és 2017-ben.

Bartok torok gydjtésének magyar nyelvii kozreadasa a Bartok-kutatds nagy ados-
sagai kozé tartozott. Sipos Janos személyében most a téma legfelkésziiltebb kuta-
tdja vallalkozott erre a feladatra. Mint maga a kozreadé irja, ,,30 évvel ezel6tt ott
kezdtem a torok népek kozott kutatasaimat, ahol Barték abbahagyta”. Sipos dok-
tori disszertacidjat is — tobb mint egy évtizedes gy(ijtémunka tapasztalatanak és
eredményeinek a birtokaban — Bartok torokorszagi gytjtésérdl irta (1999). Gydj-
tott dallamainak szdama meghaladja a tizezret (lasd a jegyzetet a konyv 27. olda-
lan), és a konyv végén kozolt tekintélyes lista (A kozreadd publikaciéi Bartdk ana-
toliai kutatasardl és az anatéliai népzenérdl, 271-273.) tanusitja Sipos Janosnak a
magyar népzene keleti kapcsolatait vizsgaldé tudomdanyagazatban szerzett széles
kor(i ismereteit.

3 Barték Béla: Turkish Folk Music from Asia Minor. Ed. Benjamin Suchoff. Princeton, N.].: Princeton
University Press, 1976

4 Béla Bartok’s Folk Music Research in Turkey. Ed. Ahmed Adnan Saygun-Laszlé Vikar. Budapest: Akadémiai
Kiadd, 1976

5 Bartok Béla: Turkish Folk Music from Asia Minor. Ed. Peter Bartok. Homosassa, Fla, 2002
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Bartok tanulmanyanak elsé része (Bevezetd) tartalmazza az anyag leirdsat, a
masodik a zenei lejegyzéseket, a harmadik a szovegeket. Noha a kdzreadott dalla-
mok szama (78 vokalis és 9 hangszeres) csekély, a leiras és elemzés megkonnyité-
sére Bartok jonak latta a monografikus munkaiban kialakitott ritmusrendszer sze-
rint csoportositani &ket. A felallitott 20 csoportbdl az els6 kettSt vizsgalta tilizete-
sebben: ezek tartalmazzdk a vokalis dallamoknak csaknem a felét (15, illetve 18
dallam) és itt mutathat6 ki a legtobb rokon vonas a régi magyar népzenével. A 13.
és 14. osztaly dallamai pontozott ritmusuk révén emlékeztetnek a magyar népda-
lok bizonyos osztalyaira, de a torok dallamok kis szama miatt ez nem tekinthetd
kozos eredetre utald bizonyitéknak. Bartdk kiilon emliti a 18. osztaly es6kérd da-
lait (4 dallam), amelyeket az eurdpai gyermekdalokhoz hasonlit, valamint a 20.
csoport (hangszeres darabok) feljebb mar emlitett 62. dallamat (Bozlak, uzun ha-
va). A szerkezeti elemzést tovabbi megfigyelések kovetik, az el6adas néhdny saja-
tossagarol (pszeudofeliitések, hozzaadott szétagok, a hangterjedelem legfelsd ré-
gidjanak hasznalata) és a torok zenében haszndlatos terminologiarél. A dalszove-
gek részletezd elemzésében a szovegsorok metrikus szerkezetét tablazat, a
refréneket lista mutatja be. Bartok a rimképletek jellegzetességeit is targyalja, és
kiilon alfejezetet szentel a szovegek tartalmanak, igy emliti tobbek kozott a stréd-
fak elején talalhat6 és a f6 tartalommal kapcsolatot nem mutatd, altaldban termé-
szeti képet vagy jelenetet abrazold szovegsorokat, amelyek a magyar népdalszove-
gekben is gyakoriak, viszont a magyarokkal szomszédos népeknél ismeretlenek. A
Bevezett a falvak és énekesek listaja (14 falu, 27 énekes), valamint a kottarész-
ben hasznalatos jelmagyarazat zarja. Sipos Janos ,.egy nem létez$ Bartdk-széveg
rekonstrudldsa helyett a lehet$ legnagyobb pontossigra” térekedett (25.), és ez
maradéktalanul sikeriilt is neki. A forditas alapjaul Bartok Péter kiadasa szolgalt,
a jegyzetekben szogletes zardjelek jelzik a kozreadd kiegészitéseit.

Bartok fontosnak tartotta, hogy a fonogréffal felvett dallamok lejegyzése minél
pontosabban tiikrozze a népi elGadas jellegzetességét. Minthogy a hagyomanyos
kottairds lehet8ségei korldtozottak, sziikségesnek tartotta specialis kiegészitd je-
lek alkalmazasat, figyelembe véve, mint szerbhorvat gy(ijteményének bevezetdjé-
ben irta, az ember felfogdképességének lehetGségeit és hatdrait. A jelen kotet dal-
lamainak kottaképe Bartdk késdi, minuciézus lejegyzéseinek csoddlatra mélt6 pél-
ddja. A skalatdl eltér6 hangmagassagot reprezentdl6 nyilak, és a ritmus egészen
finom ingadozasainak lekottdzdsa mellett itt is szdmos kiegészit§ jelre volt sziik-
ség. Szaggatott kotSiv mutatja, ha a latszélag két vagy tobb szotag egyetlen szdtag-
nak szamit; a diszit6hangoknal példaul kiilonb6zd a f6hang értékébdl levonandd
vagy 0nallé értékd hangok jeldlése, a hullimos vonal két hang kozott olyan csu-
szast szimbolizal, ahol az egyes hangfokok nem kiilonboztethet6k meg; ugyanez
melizmatikus coportok esetén pedig a hangok 0sszemosddasat jelzi. Bartok lekot-
tazta a hosszan kitartott hangok vibratéjat is, minden rezgést kiilon hanggal jelol-
ve. Ures kottafejjel az tigynevezett kotyogéhangokra utal, melyeknél szintén meg-
kiilonbozteti a hatarozott és a koriilbeliili hangmagassagot. Jogi akadalyok miatt a
Deutsch Jend készitette kottamasolatokat a magyar nyelv{i kiaddsban nem lehe-
tett felhasznalni. Helyettiik kottagrafika késziilt: a rendkiviil igényes, aprélékos
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feladatra Mezei Janosné Csonka Szabina Babett vallalkozott. Az 4j kottakép min-
den elismerést megérdemel.

Barték nagy gonddal készitette el6 a dallamok szovegének kiaddsdt. Saygun
francia forditdsai alapjan magyarra forditotta a szdvegeket, és miutdn nyilvanvald
lett, hogy a tervezett térok—-magyar kiadas nem jon létre, angolra is lefordittatta a
szovegeket a mar meglév$ magyar és francia verzidk alapjan. (Saygun az 1976-ban
megjelent budapesti kiadashoz szintén készitett angol forditast.) Bartok magyar
forditdsait a jelen kiaddsban jogi akaddlyok miatt nem lehetett ko6zolni, ezért uj
forditas késziilt az eredeti torok szdvegbdl, figyelembe véve Bartok magyar fordita-
sat, és a két angol verziot. Az 4j szoveg Csaki Eva munkdja. A térok szovegeknek
is két valtozata van, mivel Saygun kozreadasdban a standard torok format is kozol-
te. Jelen kiadasban a torok szoveg a 2002-ben megjelent eredeti format koveti, de
a veldris i-t 1 helyett a ma szokasos 1-vel jeloli. Kozreaddi labjegyzetben szerepel-
nek a standard formdk, korrekcidk és magyarazatok.

A kotethez Vikarius Laszlo, a Barték Archivum vezetdje irt el6szot, melyben
a népzenetudds Bartdk palydjanak szemszogébdl értékeli a torok gyljteményt.
A kozreadd bevezetd tanulmanya (13-28.), felhasznalva az idevonatkozé gazdag
dokumentumanyagot, rekonstrudlja Bartok torokorszagi utazdsanak allomasait,
a felkéréstdl, az utiterv kidolgozasatdl a gyiijtemény feldolgozasinak, kiadasainak
torténetéig. Részletesen beszamol a gytijtéssel t6ltott napok eseményeirdl és ered-
ményeirdl, béven idézve Bartok beszamol6jabdl is, amelyet nem sokkal hazatéré-
se utan, az élmények friss hatdsara vetett papirra, és mondott el a radidéban.

A javarészt Sipos Janos munkaja soran felgydlt, jelenleg rendelkezésre allé
anyaghoz képest eltorpiil Bartok anatoliai gy(jtése; hianyossagaival (id6hiany, az
inadekvat felszerelés korlatai, nyelvi nehézségek, néi énekesek hianya, korlatozott
gyljtési teriilet, kevés dallam) Bartok maga is tisztdban volt. Nem meglepd tehat,
hogy megdllapitdsai az Gjabb kutatds eredményeinek fényében atértékelédtek.
Gytjteményének jelent8sége abban all, hogy mintat adott az 6t kovetd kutatok-
nak, és fellenditette a torok népzene és a régi magyar népdal keleti kapcsolatainak
kutatdasat.

A kotet 274. oldalan internetes elérhet8ségek talalhatok Bartok térok gydjté-
séhez, ahol nemcsak a zeneszerz§ eredeti lejegyzései és Deutsch Jené nyomda-
kész tisztazatai tanulmanyozhatdk, hanem az eredeti hangfelvételek is, amelyek
méltan tarthatnak szdmot a szakemberek mellett a nagykodzdség érdeklédésére is.
Kottaval a kézben hallgatva értékelhetSk igazan Barték bamulatos, az é16 elGadas
megannyi részletét tiikrozs lejegyzései. A hangzasélmény és a kdnyvben kozolt ti-
zendt fénykép hatasosan idézi fel Bartok késéi, utolsé gytjtéutjanak hangulatat.



