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Elek Martin
ERKEL FERENC ELSO OPERAI HANGSZERELESE*

Mercadante 11 giuramentdja a Nemzeti Szinhdzban

1837. augusztus 22-e piros bet(is nap a magyar szinhaztorténetben: ekkor nyitotta
meg kapuit az Ujonnan épiilt Pesti Magyar Szinhdz. Noha a vdrmegyei vezet8ség
kezdettdl fogva zenét és dramat is magaba foglalé intézményként dlmodta meg a
hdz jovéjét, a rendszeres operajatszasra vonatkozé dontés csupan Gsszel sziiletett
meg.! Az igény kielégitéséhez nélkiilozhetetlen volt a zenei egyiittesek Gjjiszervezé-
se. A kovetkez8 honapok soran jelentGsen béviilt a zenekari és kérustagok, valamint
a maganénekesek szaima. Az intézmény jov&je szempontjabdl sorsdéntd akvizicidk-
ra is sor kertilt: szerzdtették Schodelné Klein Rozaliat, a kiilfoldon is szép sikereket
arat6 énekesndt, valamint Erkel Ferencet, aki a Budai Varszinhdznal és a Pesti Varo-
si (német) Szinhaznal szerzett tapasztalatait hamarosan sikerrel kamatoztatta.

Noha az intézmény megnyitdsa valéban Gj korszakot nyitott a hazai szinhazi
életben, korai éveinek tevékenységét még leginkabb a vandortarsulatoktdl 6rokolt
gyakorlatok hataroztak meg. A repertoarépités elsé 1épéseként a vidéki tarsulatok
kétes hitelességii miveit szerezte be a szinhdz.? Innen keriilt az intézmény birto-
kaba Bellini Normdjanak idegen hangszerelésben terjesztett verzidja, valamint Az
idegen nd (La straniera) hidnyos német partittrdja, melyhez Heinisch Jézsef utébb
maga komponélt recitativokat.

Teljes darabok Gjrahangszerelése zongorakivonatbdl a szdzad elsé évtizedeiben
elterjedt gyakorlatnak szamitott a magyar tarsulatok kozott. Noha az immar szilard
infrastruktiraval rendelkez6 nemzeti intézmény esetében az eljarast a szakmai
nyilvanossag helytelenitette, ez tavolrdl sem vezetett a gyakorlat teljes szamiizésé-

* A tanulmény az ,Erkel Ferenc és miihelye” K112504-es OTKA palyazat timogatdsaval késziilt.

1 Tallidn Tibor: Schodel Rozdlia és a hivatdsos magyar operajdtszds kezdetei. Budapest: Balassi Kiado, 2015 (a
tovabbiakban: Tallidn: Schodel [2015]), 25-26. A szinhaz épitésére, valamint fenntartisra gy(jtott
pénzalap feliigyeletét a Pest varmegye dltal kinevezett szinészeti valasztmany latta el. A korai években
— bérl6 hidnyaban - az intézmény irdnyitasaban is aktiv részt vallaltak. Ld. Pukdnszkyné Kadar Jolan:
A Nemzeti Szinhdz szdzéves torténete, II. Budapest: Magyar Torténelmi Térsulat, 1940 (Magyarorszig
Ujabbkori Torténetének Forrdsai), 30-66.

2 Az Udvarhelyi Miklés, Heinisch Jézsef és Szerdahelyi Jozsef altal kinalt kottak képezték a legkorabbi
torzsrepertodrt. Ld. Tallidn: Schodel (2015), 64-65.

3 U&: ,Atvaltozasok, avagy a Nemzeti Szinhaz operai kottatdrdnak néhéany tanulsdga”. In: Zenetudomdnyi
dolgozatok 1999. Szerk. Gupcsé Agnes. Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 1999, 281-286., ide:
284.; ué: Schodel (2015), 64., 66.
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hez.* Az intézmény torténetébdl egyetlen példat ismeriink hézi készitésti teljes 0j-
rahangszerelésre, és az éppen a frissen szerzédtetett karmester nevéhez k&tédik.
Isoz Kélman 1910-es cikke 6ta Mercadante Il giuramento (Eskii) cim{ operajanak
zongorakivonatbdl készitett kidolgozasat Erkel els6 nagyszabdsu instrumental gya-
korlataként tartjuk szimon.”> Noha a hangszerelés ténye ettl kezdve altalanosan is-
mert volt, az autograf partitira (Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemfitar, ZBK
174/a) hozzaférhetetlensége miatt a szazad végéig senki nem targyalta azt részlete-
iben.® A kotta csupan az Operahdz Ggynevezett ,,bdnya”-gy(ijteményének” feldolgo-
zasa soran bukkant fel az 1990-es években. Els6ként Szerzg Katalin, az Orszagos
Széchényi Konyvtar Zenemfitdranak akkori vezet&je tanulmanyozta, és allapitotta
meg, hogy a hangszerelés nem egyediil Erkel Ferenc munkéja.® Ezt kovetSen elsé-
sorban Tallian Tibor targyalta a forrast, megfigyeléseihez Kim Katalin szolgalt ki-
egészitésekkel.” Az aldbbiakban 6sszefoglalom az eddig feltart ismereteket, melye-
ket a levéltari és zenei forrasok vizsgalata révén nyert adalékokkal egészitek ki.!°

A hangszerelés keletkezéstorténete

Saverio Mercadante jelentékeny operdjat, az Il giuramentét 1837. marcius 11-én
mutattdk be a mildndi Scaldban. A darab —a szerz8 reformtérekvéseinek!! elsd
gylimolcse — révidesen széles kori népszerliségre tett szert: egymast érték eurd-
pai és egyesiilt dllamokbeli bemutatoéi.

4 Részletek kidolgozasa tovabbra is é16 gyakorlat maradt. Erre utal Szerdahelyi Jézsefnek a Pest Megyei
Levéltarban &rzott, 1839. prilis 6. keltezés(i nyugtdja: ,Tekintetes Nyari P4l tr valasztmanyi tag ren-
delésére egy maganydalt Ermione nev(i operabdl, és egy kett8s dalt Moses nevli operdbdl /: mind
kett8 Rossinitdl :/ Clavierkivonatbdl egész muzsikai karra tettem”. In: Szinészeti vdlasztmdny iratai
1837-1840 (a tovabbiakban: Szin. vdl. jegyz.). Pest Megyei Levéltar (tovdbbiakban: PML): Fond IV 7-
b 3. A forrdsokat modern helyesiras szerint k6z16m.

5 Isoz Kalman: ,Erkel és a szimfénikus zene”. In: Erkel Ferencz emlékkonyv. Szerk. Fabd Bertalan. Buda-
pest: Pétria Irodalmi Vallalat, 1910, 125-156. Abrényi 1895-6s Erkel-monografidja még nem tesz em-
litést a darabrdl. Ld. Abranyi Kornél: Erkel Ferenc élete és mitkidése (kulturtérténelmi korrajz). Budapest:
Schunda V. Jézsef, 1895.

6 Legany Dezs6 ugyan felsorol néhdny korabeli kritikat, amelyek regisztraljak a hangszerelés tényét, de
a kéziratot még nem ismerte. Lasd Legany DezsG: Erkel Ferenc miivei és korabeli torténetiik. Budapest:
Zenem(ikiado, 1975, 22-23.

7 A Nemzeti Szinhdz korai el6addsi anyaga, melyben partitarak, szélamanyagok, szévegkonyvek, zon-

gorakivonatok stb. taldlhatok meg. A Magyar Allami Operahazbél a gy(ijtemény 1981-ben keriilt 4t

az Orszagos Széchényi Koényvtarba (a tovdbbiakban: OSZK).

Tallidn Tibor személyes kozlése.

Ld. Tallidn: Atvdltozdsok..., 281-286.; Szacsvai Kim Katalin: ,,Az Erkel-mthely kezdetei. K6z6s mun-

ka az Erzsébet el6tti szinpadi zenékben”. In: Zenetudomdnyi dolgozatok 2009. Szerk. Kiss Gabor. Buda-

pest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 2009, 191-244.; Tallidn Tibor: Schodel Rozdlia és a hivatdsos magyar
operajdtszds kezdetei. Akadémiai doktori értekezés. Budapest, 2011 (tovabbiakban: Tallidn: Schodel

[2011]); u8: Schodel (2015).

10 Az opera forrasanyaga ritka teljességben maradt fenn. A teljes szélamanyagon kiviil fennmaradt az
autograf partitdra, hat zongorakivonat, valamint gazdag levéltari forrdsanyag. A felhasznalt primer
forrasok listdjat 1d. a fiiggelékben.

11 Ujitasa elsGsorban a feliiletes virtuozitas visszaszoritdsdban és abban nyilvanult meg, hogy a drama-

Nelies]

ra nagyobb hangsulyt helyezett. Ld. Roland Jackson: ,,Mercadante’s Résumé of Opera Reform”. In: —
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Az operatjdonsag 1838 tavaszan Bécsbe is eljutott: dprilis 3-4n vitték szinre a
Kértnerthortheaterben. A Pesti Magyar Szinhdz frissen szerz6dott primadonndja,
Schodelné Klein Rozalia e szezon soran ismerte meg a darabot, és meglatta benne
az intézményi repertodrbdvités lehetSségét: & kezdeményezte az opera hazai be-
mutatdsat.!? Az importalas folyamatdban aktiv szerepet is vallalt, minden valdszi-
niliség szerint Bécsbdl a darab egy zongorakivonataval tért haza. Kozremiikodésé-
rdl tantiskodik a Honmiivész 1839. janudr 6-i cikke:

[...] e mivésznének koszonhettiik Norma, Romeo és Julia, Straniera remek személyesi-
tését; Tenda Beatrice, Elisir d’amore, Giuramento, Halevy Zsidénéja, Belizdr, Béléj s a t.
megszerzését magyar szinpadunk szdmara.!3

Mint ahogy arrol az 1838. julius 31-i szinészeti valasztmanyi jegyz6kdnyvbdl érte-
siiliink, a darabok beszerzésére nem csupdn honlednyi heviilet vitte Schodelnét,
hanem a vezetGség felkérése és az utdlagos koltségtérités reménye is:

Jelentés tétetvén tovabba az irdnt, hogy Schodel Janos operarendezd az dltala a valaszt-
many megbizasabdl vett s tulajdonabdl kifizetett némely daljatékoknak 127 ft 30 kr. pen-
g8 arat kéri kifizettetni, — az néki kifizettetni rendeltetett.'*

Ahogy azt Tallidn Tibor megallapitja, a kifizetett 6sszegbdl itélve nem lehetett
sz6 a darabok nagyzenekari partittrdjrol, csupan zongorakivonatokrol. !

A bemutatas el8késztiletei Schodelék hazatértét kovetSen rovidesen megindultak:
junius 9-én elrendelték a magyar fordités elkészitését.!® A vélasztas Jakab Istvanra,
a Tudés Tarsasag tagjara esett, kinek ajanlatat junius 22-én fogadta el a valasztmany:

Felolvastatott Jakab Istvan azon levele, amiben az ,,Il guiramento” cim{ daljaték fordita-
saért 60 pengdforintnyi tiszteletdijat kovetel. Mi is neki megadatni rendeltetvén, utasit-
tatott Igazgato ur, hogy a nevezettet annak minél el6bb, s minél pontosabban leend§ esz-
kozlésére szolitsa 6117

Ars musica, musica scientia. Festschrift Heinrich Hiischen zum fiinfundsechzigsten Geburtstag am 2. Mdrz 1980.
Hrsg. Detlef Altenburg. Kéln: Gitarre & Laute, 1980, 271-276.

12 Enekesndi feladatai mellett Schodelné szdmottevé operaszervezdi tevékenységet is folytatott a szin-
hézban: a korai idszakban az intézmény operai repertoarbdvitési torekvéseinek legbefolydsosabb na-
vigatora volt. Az egyiittes hidnyos eréi miatt a francia, a nemzeti ellendllas révén pedig a német irdny
is hattérbe szorult, igy elsédleges torekvéssé a modern olasz operatermés (kiilénosen Bellini és Do-
nizetti mivei) importja lépett el8. Ld. Tallidn: Schodel (2015), 95-97., 103-107.

13 Honmiivész VII/2. (1839. januar 6.), 14.

14 PMLIV 7-a, b 1. A korban két pénznem volt hasznalatban: a peng6-, mas néven eziistforint, valamint
a véltoforint. Ezekhez tartozott még a peng6- és valtokrajcar, melyekbdl 60 tett ki egy forintot. A vél-
t6 és a peng6 értékek atvaltasa 2,5-sz0rds szorzéval tortént: 100 pengdforint 250 valtdforintnak felelt
meg. A pénzrendszer 1857-ig, az osztrdk értékd forint bevezetéséig maradt hasznalatban.

15 Tallian: Schodel (2015), 93. Osszehasonlitisként néhany adat: a szintén Schodelék 4ltal megszerzett
Roberto Devereux 65 pengéforint, a Milandbél hozatott Lucrezia Borgia 68 pengéforint, a Belisario 71
pengdforint 56 kr. 6sszegért cserébe keriilt a szinhdz birtokdba partitira formajaban. Lasd Szin. vdl.
jegyz.: 1839. marcius 16., 1839. majus 29., 1839. jalius 15. PML IV 7-a, b 1.

16 ,Megbizatott tovabba Igazgat ur az irant is, hogy a Bécsben kozkedvességet nyert Il Giuramento’
cimi daljatékot fordittassa le, — a ‘Baléj’ cimfit pedig szerezze meg.” PMLIV 7-a, b 1.

17 PML1IV 7-a, b 1.
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Sajtohiradasok szerint a forditds még a nyar folyaman elkésziilt, és még az év
soran kinyomtatték.!8 Jakab minden bizonnyal egy nyomtatott olasz szévegkdnyv-
bdl dolgozott.!?

Noha a magyar libretté révid id6n beliil készen 4llt, az opera bemutatasa elé
akadaly gordiilt: nem érkezett meg a partitira. November 30-an errél tanacsko-
zott a valasztmany:

Jelentés tétetett az irant, hogy Erkel a jutalomjatékdul valasztott ,,Baléj” cimi daljatékot
6hajtja tanittatni. — Mi is azon esetre engedtetett meg, ha az ,Il giuramento” cim{ dalja-
ték még hamarjéban nem érkeznék meg.?°

Ez a bejegyzés kétséget kizdrdéan bizonyitja, hogy a Honmiivész célzasaval ellen-
tétben Schodelék bizony nem az opera partitarajat, hanem zongorakivonatat sze-
rezték be Bécsben. Arra vonatkozdan, hogy pontosan honnan vartdk a partittra
megérkezését, a valasztmany kovetkezd évi {iléseibdl nyeriink megvilagité ereji
informécidkat. igy sz6l egy 1839. januér 20-i bejegyzés:

Jelenté ez alkalommal Nyary Pal valasztmanyi tag, hogy Németh Lajos dgensnek tuddsita-
sa szerint Prix a visszakiildétt partitaréért fizetett 100 peng6forintot visszafizetni igérte.?!

Azt, hogy mely darabrol volt sz6, egy késébbi hiraddsbol tudjuk meg, ez olvas-
haté ugyanis marcius 28-i keltezéssel:

Ugyan az [Nyary Pal] jelentette, hogy agens Német Lajos trtdl, ki meg volt kérve, hogy
Prixt8l Bécsben a Giuramento daljaték partitirajaért az Igazgatdsag részérdl kifizetett
100 pengdforintot vegye vissza, az emlitett 100 pengdforintot kezéhez vette.??

Az emlitett Prix Margarethe Bernbrunn-nal (szliletett Lang) azonos, aki amel-
lett, hogy Bécsben szinészndként, énekesndként, librettistaként s dtdolgozéként
m{ikddott, ebben az idSben Prix Adalbert néven szinhazi igynoki tevékenységet is
folytatott.?® Az igért dsszeget a szinhdz hamarosan visszakapta, méjus 29-én mar
ennek tényét rogziti a jegyz&konyv:

18 Hirnok 11/103. (1838. december 24.), [1.]. A nyomtatott szévegkonyvbdl (Eskii, nagy opera 3 felv. Ford.
Jakab Istvan. Buda, 1838) nem &riz példanyt az OSZK Zenemfitara. A nyomtatds tényérdl értesii-
liink: A’ Magyar Tudés Tarsasdg évkonyvei, V: 1838-1842. Buda: Magyar Kirdlyi Egyetem, 1842, 234.; va-
lamint a bemutaté egy kritikajabol: ,Jakab Istvan ur forditasabdl, mely egy fiizetkében igen csinos
nyomtatdsban a pénztarnal arultaték, az el6adds estéjén 300 példanybdl mar egyet sem lehete kap-
ni.” Rajzolatok V/4. (1839. januér 17.), 32.

19 Ezt bizonyitja a szévegverzidk 6sszehasonlitdsa, valamint az altala benyujtott példany masolatanak
(ZBK 174/h-3) tordelése. Ld. Elek Martin: Mercadante 1l giuramento cimii operdja a Nemzeti Szinhdzban
— Betekintés az intézmény 19. szdzadi el6adéi gyakorlatdba. MA szakdolgozat. Budapest: Liszt Ferenc Zene-
miivészeti Egyetem, 2019, 14., 21.

20 PMLIV 7-a,b 1.

21 Uott

22 Uott

23 Ld. ,Carl, Margarethe”. In: Consortium of European Research Libraries Thesaurus. http://thesaurus.cerl
.org/record/cnp01078809 (utolsd hozzéaférés: 2019. aprilis 23.)



172 | LVIL évfolyam, 2. szam, 2019. mdjus  JIE R SR EEVAEN

Felolvastatott valasztmanyi jegyzd Balla Endrének a mult év [lres hely kihagyva a da-
tumnak] szdmadasa ald adott 200 pengd&forintrél készitett szamaddsa, melyben jelent-
vén, hogy az Eskii daljatékért altala kifizetett 100 peng6forint mar a kasszdba Nyary ur
altal visszatétetett, minthogy azt Prix id6kozben visszakiildte. 71 ft 56 kr. pengé pedig a
foglalatban fekvé nyugtatvany szerint Belizdr cimi daljatékért, 1 ft 4 kr. pedig Lendvayné
és Bognar leveleiért fizettetett ki — a kiaddsa tészen Gsszesen 173 ft ezilistben, a maradék
27 forintot peng8ben ez alkalommal visszamutatvan.?*

A visszavétel tényét tamasztja ald két tovabbi dokumentum is: egy nyugta, va-
lamint a majus hénapra vonatkozé bevételi 6sszesités.?

Mindebbdl a kovetkezs eseménysor tarul fel: 1838 soran, talan a forditas el-
rendelésekor a valasztmany 1épéseket tett a Giuramento partitirajanak megszerzé-
sére. A szokdsos eljards szerint Bécsb8l megrendelt kotta azonban nem érkezett
meg. November végén még bizakodtak a rendelés teljesitésében, de feltehetéen
Schodelné nyomasanak engedve révidesen elrendelték a hazi hangszerelés elkészi-
tését.26

Figyelmet érdeml§ részlet, hogy a janudri bejegyzés ,visszakiildott” partitira-
rél tesz emlitést. Bar ez arra is utalhatna, hogy az opera partitaraja jart Pesten, a
zenei forrdsok vizsgélata révén ezt kizarhatjuk.?” Feltételezhetjiik, hogy december
és januar forduldjan Prix végiil kézhez kapta a kottat, de azt az igény megsz{inté-
vel kénytelen volt visszaszolgdltatni a masolat készitGjének — talan a Hofopernek.
Végiil az tigynok visszakiildte a 100 peng&forintnyi elSleget.

A janudr 20-i jegyz6konyv egy nehezen értelmezhetd bejegyzést tartalmaz:

Bemutatta Nyary Pal valasztottsagi tag az ,,Eskii” cimi daljaték megszerzésére kivanta-
tott 200 pgd forintrdl késziilt nyugtatvanyt, leendd exassignalds végett. — Mely ebbeli
nyugtatvanyban foglalt 200 pengéforint ezennel exassignaltatvan, kifizetésére pénztar-
nok Gerenday ur utasittatik.?®

A megfejtést egy Gjonnan feltart dokumentum nyujtja:

24 PMLI1V 7-a, b 1. A visszaszerzett 100 peng6forintbdl alltak tehat a Belisario beszerzését, valamint né-
hany mellékesen felmeriil§ koltséget. Ez a 200 forintbél mar kordbban elkoltott, itt nem részletezett
Osszeggel egyiitt teszi ki a 173 forint 27 krajcart. A rendelkezésre 4116 dokumentumok alapjan valé-
szinfitlennek tlinik, hogy a kordbban felhasznélt 100 forintnak lenne barmi kéze a Giuramento beszer-
zéséhez.

25 ,Nyugtatvany 100 peng6forintrél, melyeket mint Németh 4gens tr altal Prix Adalbertt8l visszavett
summat mai napon kezemhez vettem. K6lt Pest, majus 16-kan 1839. Gerenday Jézsef pénztarnok”.
PML IV 7-b 2. A havi elszdmoldsban szintén majus 16-i bejegyzésként szerepel az alabbi tétel: ,Né-
met agens ar altal Bécsbdl visszakiildetett pénz: 250 véltéforint [= 100 pengdforint]”, Bevétel 1839-
dik esztendei mdjus havdban. PML IV 7-b 3.

26 A sietség mogott els6sorban a német szinhazzal valé versengés dllhatott. Ld. Tallidn: Schodel (2015),
104.

27 Ha egy bécsi partitura id6ben megérkezett volna, akkor egyaltaldn nem lett volna sziikség hangszere-
lésre. Ha annak készitése soran, vagy utdna kertilt volna a kotta Pestre, akkor az a zenei forrdsokban
bizonyosan nyomot hagyott volna: ha az Gjramdsolas plusz koltségétdl félve nem is a teljes szélam-
anyag cseréje, de legalabb az obligat hangszerek cseréje mindenképp megtortént volna.

28 PML IV 7-a, b 1. A bejegyzés értelmezésére Tallidn Tibor két eltérd kisérletet tett. Tallidn: Schodel
(2011), 75.; u8: Schodel (2015), 93-94.
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Nyugta

200 pengdforintrol, amely a pesti Nemzeti Szinhaz tisztelt Igazgatdi valasztmanya altal az
Eskii vagy /: Il Giuramento :/ hsi opera partitirajanak és tovabbi sziikséges szélamainak
konyvvel [szovegkonyvvel] egyiitt, valamint az {it6sszélamnak atadasaért kifizetve lett.
Pest, 1839. Januar 20.

Franz Erkel

karmester?®

A hazilag elkészitett és kimdsolt zenei anyag atadasarol van szé tehat. A levél-
tari dokumentumok kozott megtaldljuk Miszlikovsky masold szamlajat, melyen
az opera leirdsdnak részkoltsége olvashat6.%? Egy janudri koltségkimutatas alapjan
biztosra vehetjiik, hogy ez az 8sszeg nem tartozott bele az Erkel altal kézhez vett
200 peng6forintba:

772

Januar 22: Eskii cim{ opera muzsikédjaért — 500 valtoforint [200 pengdforint]
Janudr 30: Eskii cim(i opera irasdért — 81 vélt6forint 26 krajcar [32 peng6forint 34 krajcar]3!

Ha benne is foglaltatik a 200 forintban a tovabbi mdsolds koltsége — melyre Er-
kel fogalmazasa utalni latszik —, akkor is legalabb 180 pengéforinttal, a partitira
beszerzésére szant 9sszeg kozel kétszeresével jutalmaztak a hangszerelSket.

Szerz§ Katalin figyelmeztetése nyoman Tallidn regisztralta, hogy a partittra ki-
dolgozasaban Erkelen kiviil egy bizonyos S. P. Kirchlehner is kozremiikédott, ki-
nek személyét a Pesti Magyar Szinhaz 1838-as zsebkdnyve operai koncertmester-
ként azonositja.>> A muzsikus kiléte eddig nyitott kérdés volt a szakirodalomban:
a Szerafin, Fiilop és Ferenc nevek egyardnt felmeriiltek vele kapcsolatban.?? A mo-
nogramban valéban felismerhetjiik az el6bbi két nevet — Seraph és Philip. A felve-
tést, hogy a hegedlis megegyezik a késSbbiekben Ferencként emlegetett muzsi-
kussal, aldtdmasztjdk az Gjabb vizsgdlatok. Kim Katalin allapitotta meg, hogy az
Eskiiben lathat6 Kirchlehner-kézirds azonos az Orszagos Széchényi Konyvtarban
Kirchlehner Ferenc neve alatt 8rzott kottdk irdsaval.* Doppler Ferenc Vadon fia ci-
mii operajanak, valamint Csaszar Gyorgy Morsinai Erzsébetének szovegkonyvirdjat

29 ,Quittung. Uber zwey Hundert Gulden Conventionsmiinze, welche von der Lobl. Directorial Depu-
tation des ung. National Theaters in Pesth fiir Verabfolgung der Partitur und der andere benéthigten
Stimmen der heroischen Oper samt Buch Eskii oder /: il Giuramento :/ so wie auch des Schlagpartes
entrichtet wurde. Pesth, am 20ten Janner 1839. Franz Erkel. Capellm.” PML IV 7-b 4.

30 PMLIV 7-b 4. A szamla részletei: 140 iv énekszélam (10 kr./iv), 31 iv karpartitara (12 kr./iv), 367 iv
szbélam (zenekar és esetleg banda, 6 kr./iv), és 12 és fél iv szévegkonyv (1 ft 12 kr./1v), 6sszesen 81
valtdforint 26 krajcar 6sszegben. Az ivek mennyisége, valamint a sz6lamanyag eltér§ kézirdsai alap-
jan feltételezhetjiik, hogy ez a nyugta nem regisztralja az 9sszes masoldsi munkalatot.

31 Kimutatdsa a’ pesti magyar szinhdz elegyes koltségének 1839dik esztendei januarius havdban. PML IV 7-b 4.

32 Pesti Nemzeti Jdtékszini Zsebkonyv 1839dik évre [1837. december 16. — 1838. december 15.]. Osszesll.
Gillyén Sandor és Nagy Ferencz. Pest: Beimel Jézsef.

33 Ld. Tallidn: Atvdltozdsok..., 283.; ud: Schodel (2011), 74.; u: Schodel (2015), 94-95. A korai években
Kirchlehner Filopot a sajté a Pesti Magyar Szinhdz koncertmestereként emlegeti. Ld. Rajzolatok
IV/20. (1838. marcius 11.), 164.

34 Szacsvai Kim: i. m., 199. A vizsgélt darabok: Torok Marsch Zuelmahoz (Népszinhazi GyGjtemény 726),

Ouverture Fantastique pour la Tragedie Medici (Népszinhazi Gy(jtemény 1311). Az el8bbit Kim sikeresen —
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a korabeli sajté Kirchlehner Szerafinként nevezi meg.3> A modern lexikonok vi-
szont ezeket mind Kirchlehner Ferencnek tulajdonitjdk.>® 1839. oktéber 8-i kelte-
zéssel Franz Ney irt levelet a Pesti Magyar Szinhaz zenekar-igazgatdjanak: Franz
von Kirchlehnernek.3” Mint alabb latjuk, ekkor még minden bizonnyal ugyanaz a
személy tdltotte be a pozicidt, akit kordbban S. P monogram jeldlt. Major Ervin fi-
gyelt fel r4, hogy a Lener Seraf néven 1861-ben publikalt konyv3® szerz8jét a Zené-
szeti Lapok cikkirdja azonositja:

Kirchlehner Ferenc, nemzeti szinhazi zenekarunknak egyik veteran s sokérdem tagjatél
megjelent a classicus zenekoltSk életrajzat tirgyazé munkajanak elsd kotete [...] szerz8
magat Lener Szerafnak nevezi.?®

Kirchlehnernek nem kellett messzire mennie iréi alnévért.

A Rajzolatok fentebb idézett cikke nyoman biztosra vehetjiik, hogy a muzsikus
legalabb 1838 marciusa ota latta el a koncertmesteri feladatokat. Mivel az 1837-es
zsebk6ényv még nem emliti, feltételezhetjiik, hogy az Erkel alkalmazdsival megin-
dulé szervezeti 4talakitds sordn szerz&dtették. 1838-at kdvetSen legkdzelebb csak
1845-ben taldlkozunk a nevével a Nemzeti Szinhaz zsebkdnyvében; a koztes évek-
ben a Pesti Varosi (német) Szinhdzban tevékenykedett.*? Tallidn kiemeli, hogy
Kirchlehner a véalasztmdnyi jegyz6konyv tantisdga szerint 1838. december 8-4n be-
nyujtotta felmondédsat.*! Ezt az adatot a heged(is azonnali eltdvozasaként értelmez-
te, és e szerint datalta a hangszerelést. Levéltari dokumentumok ezzel szemben azt
bizonyitjak, hogy a felmondas a kdvetkezé év végéig nem lépett hatdlyba. Kirch-
lehner neve a zenekari kimutatdsokban egészen 1839 novemberéig megtaldlhatd.?

kapcsolta Kocsi Horvath Zsigmond Zuelma cim{i dramajahoz, melyet a szinhaz egyetlen alkalommal,
1846. aprilis 13-an jatszott. Kirchlehner Ferenc neve 1845-t6l kezdve szerepel a Nemzeti Szinhdz
zsebkonyveiben, igy az azonositas helytall6.

35 Divatcsarnok 11/18. (1854. marcius 30.), 404.; Holgyfutdr 1/38. (1850. februar 15.), 164.

36 Magyar szinmiivészeti lexikon. A magyar szinjdtszds és dramairodalom enciklopédidja, 11.: Favartné—Komjdti Ferenc.
Szerk. Schopflin Aladar. Budapest: Orszagos Szinészegyesiilet és Nyugdijintézete, 1931, 429.; Magyar
szinhdzmiivészeti lexikon. Fészerk. Székely Gyorgy. Szerk. Térok Margit. Budapest: Akadémiai Kiado,
1994, 385. A kovetkez§ lexikonok a szovegird nevének feltiintetésével csak Csaszar operajat emlitik:
Szabolcsi Bence-To6th Aladar: Zenei lexikon, II.: G-N. Fészerk. Bartha Dénes. Szerk. Téth Margit. Bu-
dapest: Zenem{kiadd Vallalat, 1965, 326-327.; Brockhaus—Riemann zenei lexikon, 1I.: G-N. Szerk. Carl
Dahlhaus és Hans Heinrich Eggebrecht. Magyar kiadést szerk. Boronkay Antal. Budapest: Zenemiki-
ado, 1985, 295.

37 PMLIV 7-b 3.

38 Das Siebengestirn und die kleineren Sterngruppen im Gebiete der Tonkunst, aus Seraf Leners Werken. Pest:
Johann Herz, 1861.

39 Major Ervin: ,,Ujabb adatok Beethoven magyar vonatkozasaihoz”. A Zene IX/3. (1927. november 1.),
47-49.; Zenészeti Lapok 1/16. (1861. janudr 16.), 128.

40 Tallidn: Schodel (2015), 94.

41 ,Jelentés tétetvén, hogy Kirchlener folmondott, ez irdnt a jegyzSkodnyvi kivonat kiadatdsa mellett
Rosty Albert vélasztottsagi tag és Erkel Ferencz karmester akként utasittatvan, hogy helyébe egy al-
kalmas tagot ajdnljanak.” PML IV 7-a, b 1.; Tallian: Schodel (2015), 94-95.

42 PMLIV 7-b 2. Fizetési lista a kovetkezd hénapokbdl maradt fenn: 1839. janudr, marcius—julius, szep-
tember, november, december - a legutolséban mar nem taldljuk meg Kirchlehner nevét.
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Az Eskii januari bemutatdja kapcsan felkért kisegité muzsikusok nyugtdjat is & lat-
ta el aldirdsaval.#3> 1839. novemberi tdvozdsat bizonyitja tovabba Erkel értesits
jegyzete:

Valtozdsok a hangdszkarban.

Kirchlehner dr helyét elfoglalja Kohn tr 85 ft (valtd) fizetéssel 1-s6 novembertdl kezdve.
Szintén Kaiser r havi fizetése felvitetett 85 ftra (valto).

Erkel Ferenc

karmes.

Pest, 1839. 11. 14.%

Miért bizhattak a heged{isre a hangszerelés presztizskérdéssé duzzadé felada-
tat? Részben azért, mert megbiztak zeneszerzdi képességeiben. Lengey Karoly
1837-es szovegkonyvét Kirchlehner 1838 tavaszan zenésitette meg (A krétai tor-
vény).*> Elbirdlas végett 1838. junius 22-én keriilt a Pesti Magyar Szinhaz vélaszt-
manya elé a darab, melyet az illetékesek ,,jénak de igen nehéznek talaltak. Mely is
ez okndl fogva, mivel most leginkdbb a szdmat volna sziikséges a daljatékoknak
szaporitani, jovenddre rendeltetett foljegyeztetni.”*® Személyét az is elStérbe he-
lyezhette, hogy mar kordbban is részt vett egy Erkellel k6zos alkotéi munkdban.
A Honmiivész beszamoldja szerint Pardzsé Janosné szinésznd temetésén az alabbi
zenemiivek hangzottak el:

[...] magyar szinészek éltal énekelt magyar gyaszdal (szerzé Szerdahelyi Jozsef) s révid
gyaszbeszéd utdn, szomort zene (szerzék Erkel s Kirchlehner urak) szivrdz6 hangjai [...]4

Az opera eredeti felosztdsat a magyar el6addsra megvaltoztattak, az elsé felvo-
nast két részre bontva, hidrom helyett négy felvonasban adtak a miivet.*® (A tovab-
biakban a magyar elrendezés szerint hivatkozom a darab részleteire.) A bemutaté-
ra késziilt autograf partitira (ZBK 174/a) tantsdga szerint Erkel hangszerelte az
elsé felvonast, valamint a masodik felvonas végét (No. 1-6, 13-14; folio 1a-50b,

43 PMLIV 7-b 3.

44 PML IV 7-b 2. Erdemes megjegyezni, hogy ha 1838-as felmondésanak szandékat kévette is volna
tett, a szerzGdésiras gyakorlata szerint néhdny hetes felmondasi id§ még akkor is legalabb a kévetke-
z8 hénapig az intézménynél tartotta volna.

45 Honmiivész VII/19. (1839. marcius 7.), 149-150.

46 PML IV 7-a, b 1. Abban, hogy felmondasat kévetSen mégis a szinhaznal maradt, kozrejatszhatott a
remény, hogy szinpadra allitjak az operdjat. Bar a darab részleges lemasoldsdnak vannak nyomai (6 iv
masolasanak nyugtdja 1839. 4prilis 9-i keltezéssel, PML IV 7-b 3.), a darabot végiil nem adték eld.
Hasonl6 sorsra jutott utébb két torténelmi drdméja, valamint Kétalakit cimfi operja. Ld. Eletképek
IV/16. (1846. oktdber 17.), 509.

47 Honmiivész V1/20. (1838. marcius 11.), 158. Legdny nem emliti a kompoziciét. Ld. Legany: i. m.

48 A dontés mogott miivészi megfontolds hizédhatott. Az elsé felvonast lezaré No. 6 nagyszabast, 6n-
magdban zart finalé, mely mellett az azt kovetd két recitativo (Viscardo-Brunoro, Elaisa-Brunoro) el-
torpiil jelentGségben. Amellett, hogy a felosztas révén feloldodik ez a szerkezeti disszonancia, a felvo-
nasok terjedelme is aranyosabba valik. Az 4] elrendezés azonban 1ij problémat teremtett: a masodik
felvonas kezdetén, a még az elsd felvonas szinhelyén végbemend révid parbeszédek utan teljes szin-
valtozds megy végbe — csupdn par perccel a fiiggony felgordiilése utan.
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92a-119b).* Kirchlehner az Erkel munkdja 4ltal kdzrefogott szakaszt, valamint a
hétralévé felvondsokat dolgozta ki. A karmester datdlta is munkajat, az els6 kottas
oldalon: ,E E. 7/12 1838”; az elsé felvonds végén: ,E E. 15/12 1838”; a masodik
felvonas végén pedig: ,F E. 29/12 1838”.

Kirchlehner 1838. december 8-i felmondasat tényként elfogadva Tallian azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy a hangszereléssel ennél kordbban kellett végeznie,
tehat mar novemberben nekilatott a munkanak. Hipotézise szerint Erkel novem-
ber végén kezdett a hangszereléshez, melyet sajat jutalomjatéka kényszer(i halasz-
tasa miatt szandékosan is lassithatott. December 15-én fejezte be az elsé felvo-
nast, a kdvetkezd két hét soran pedig a masodikon dolgozott (december 29-én le-
zarva a kéziratot).>® A fentebb idézett dokumentumok tiikrében helyesbiteniink
kell feltételezését.

Megitélésem szerint december 7-ét plauzibilis Erkel hangszerelésének kezd&-
datumaként értelmezni. A november 30-i bejegyzés bizonyitja, hogy a munka
nem kezdddhetett el decembernél korabban, az egyhetes varakozasi idészak pedig
beleillik a narrativdba.>! Kirchlehner felmondasi kisérlete értelmezhet§ a rarétt
munka elleni tiltakozasképpen is, hasonlé dlfelmonddsra ugyanis taldlunk példat a
jegyz8konyvekben.? FeltehetSleg a pénziigyi juttatds reménye engesztelte ki. Ar-
ra vonatkozodan, hogy mikor késziilt el a harmadik és a negyedik felvonas kidolgo-
zéséval, a szblamanyag nydjt tAmpontot. A korai zenekari garnitdra®® minden
egyes sz6lama magan viseli az alabbi nyomokat: az els6-masodik és a harmadik-
negyedik felvonast egyértelmiien kiilon kototték be; mig az elsd egységben egyet-
len kivétellel minden szélamban a pesti gyakorlat szerinti felvondsrend taldlhaté
(két kiilon felvonas), addig a masodik kotegek az eredeti felosztas szerinti felvo-
nésszdmozast tartalmazzak — ezt ceruzaval vagy kikapardssal utdlag korrigaltak.>*
Az opera a partiturdban eredetileg haromfelvondsos volt (Erkel még december 29-
én is ,Finis del Atto 1°” bejegyzéssel zarta le a kéziratot), a kés&bbi felosztdsra
csupan ceruzds bejegyzés utal.>> Noha a szélamkottdkban megfigyelhetd eltérés

49 A hazai szélamkottdkban az opera részleteinek szamozasa kétfelvonasonként kezdédik djra, az els§
két felvonds az 1-14. szamig terjed, a harmadik-negyedik felvonas az 1-7-ig.

50 Tallidn: Schodel (2015), 94-95.

51 Jutalomjitéka miatti tiirelmetlenségét ugyanezen az ilésen 500 valtoforintos elSleggel enyhitették.
A jegyzSkonyvek tantsaga szerint ez rendkiviil magas 6sszegnek szdmitott, melyet a szlikmarku va-
lasztmany minden bizonnyal csak Schodelné nyomdasanak engedve itélt meg. Ld. PML IV 7-a, b 1.
(Nota bene, ez az 6sszeg nem azonos a janudri kifizetésben emlitett 500 valtéforinttal.)

52 1838 juliusédban a zeneszerz8 &ccse, Erkel Jozsef és neje jelezte kilépési szandékat a vezetSségnek.
A vélasztmany értesiilése szerint a kérés mogott csupan fizetésemelési kovetelés hiizédott meg, me-
lyet a valasztmany jogosnak {télt, és amelynek eleget is tett. Ezt kdvetSen a par kiilondsebb zavar nél-
kil folytatta szinhazi tevékenységét. Ld. Szin. val. jegyz.: 1839. julius 29.

53 Az OSZK Zenem(itaraban 8rzott szélamanyag (ZBK 174/c, f) két {6 rétegre tagolddik: egy korai tel-
jes garnittra, mely a bejegyzések alapjan a bemutatétdl kezdve hasznélatban volt, valamint egy Gjabb
kelet(i, az opera 1863-as feltjitasdhoz kapcsolhaté szélamanyag. Ld. a Fiiggeléket a 194. oldalon.

54 Egyetlen kivételt az els& heged( , Direttore” felirdst szbélama képez. Ezt még azelStt méasolhattdk ki,
hogy dontést hoztak az 4j felosztasrél, ebben ugyanis az egész opera az eredeti felosztas szerint szerepel.

55 Az operahoz kot6dS kéziratos szovegkonyvek is a dontés kései ddtuma mellett tantiskodnak. A ZBK
174/h-3 feltehet8en a Jakab dltal benytjtott példany masolata. A szévegkonyvon 1838-as datum sze-
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kovetkezhetne abbdl is, hogy az egyszerre kiosztott részek masolasahoz a kopis-
tak eltérd id6pontokban lattak hozzd, valésziniibbnek tlinik az, hogy a harmadik-
negyedik felvonds hamarabb késziilt el az elsd kett6nél.>® Egy tovabbi lényeges
adalék: az egyik fagott-szélamkottaban a masodik felvonds (vagyis az eredeti elsd
felvonas) végén a korai probakra és el6adasokra vonatkozdan talalunk adatokat:

januar 3. - 4. préba janudr 21. - proba és elGadds
januar 5. - 5. préba janudr 29. - proéba és elGadds
januar 8. - 6. proba februar 10. - préba (6 6ratdl 9 éraig)
janudr 10. - 7. préba februar 14. - elBadas

janudr 11. - 8. préba marcius 14. — préba és elGadas
janudr 12. - elBadas marcius 20. - el6adds

Amellett, hogy betekintést nyeriink a darab prébafolyamataba, az is kivilaglik,
hogy az Erkel altal december 29-én befejezett szakaszt csak januar elején kezdték
prébalni, az els§ harom zenekari préba soran a Kirchlehner altal korabban elkészi-
tett harmadik és negyedik felvondst tanultdk.>” A feltart adatok alapjan valdszind-
nek tinik, hogy Kirchlehner december 8. kérnyékén latott hozza a harmadik—negye-
dik felvonas hangszereléséhez. A masodikat akkor kezdhette el kidolgozni, mikor
Erkel még mindig az elsén dolgozott. Amint a karmester befejezte azt (december
15.), atvette Kirchlehnert6l a masodik felvonds instrumentdcidjat, melyet aztan
december 29-én zart le.

Zongorakivonatok

Ahogy fentebb lattuk, Schodelné Bécsbdl a Giuramento egy zongorakivonataval tért
haza. Ez a kotta szolgalt a hangszerelés alapjaul, s&t, a konkrét eladdsok soran is
aktiv szerepet jatszott. Az OSZK és a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem kutaté-
konyvtaraban a Giuramento 19. szézadi zongorakivonatdnak hat példdnya lelhetd
fel. Az Gjonnan feltart ismeretanyag révén ezek koziil nagy biztossaggal azonosit-
haté az a példany, mely eme torténeti jelent8ségre tett szert.>8

A milandi Scala szinpaddn 1837. marcius 11-én bemutatott Il Giuramentot Ri-
cordi adta ki - 4tiratok és kivonatok formajaban.>® Egy heged(i-zongora kivonatot
kovetSen az elsS teljes ének-zongora kivonatot 1837 aprilisatol 1838 juliusdig

repel, és még 3 felvonasosként emliti az operat. A ZBK 174/h-5-6s korai tigyel6példanyt még szintén
3 felvonasos forméaban masoltak ki. A ZBK 174/h-4 jelzet(i korai sigdkdnyv ezzel szemben mdr az Gj
felosztas bevezetését kovetSen késziilt el. Ld. a Fiiggeléket a 194. oldalon.

56 A bemutatasra helyezett nyomas miatt valészintinek t{inik, hogy a mdsoldk a lehetd leghamarabb
munkahoz lattak.

57 Ha korabbi préban is hasznaltdk volna az elsd két felvondast, akkor azt az archival6 hajlammal megal-
dott muzsikus bejegyezte volna a szélamaba.

58 A forrdsokhoz Id. a Fiiggelék tdblazatat.

59 Miikodésének korai éveiben a cég még publikalt teljes zenekari partitirdkat, de a gyakorlattal fokoza-
tosan felhagyott, és az ének-zongora kivonatokat helyezte operapublikalasi tevékenységének fokusza-
ba. Ld. Philip Gossett: ,The Ricordi Numerical Catalogue: A Background”. Notes XLII/1. (1985. szep-
tember), 22-28., ide: 25.
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publikalték részletekben.®® A darab rendkiviili népszer(iségérdl tesz tantibizonysa-
got, hogy az ezt kdvets évek, évtizedek soran az opera kifejezetten nagyszamu at-
iratban latott napvildgot.®! Ricordi 1860-ban jelentette meg az opera meggjitott
ének-zongora kivonatat, mely immar a divatos 4ll6 formatumban keriilt a nyilva-
nossag elé.®? Az élénk kereslet, valamint a jellemz&en kis példdnyszdmud nyomta-
tasok a korai ének-zongora kivonat szdmos Gjranyomasat eredményezték — ennek
nyomait 6rzik a cimlapok id8szakos valtozasai, valamint a lemezszamok betdjelei-
ben bekovetkez§ eltérések.5?

A hazai gy(jteményekben fellelhetd kiadvanyok egytdl egyig a legelsd kiadds
eltérd idében késziilt utdannyomadsai, zenei anyaguk tekintetében tehdt azonosak.
(A lemezszamok szerinti kronologiat 14sd a Filiggelékben.)

A Nemzeti Zenede konyvtarabdl szdrmazé példanyok koziil az M 1190 jelzetli
kiilonos figyelmet érdemel, hiszen az feltehetSen a Pesti Varosi (német) Szinhaz
sajat Giuramento-produkcidjdhoz kothet8.%* Ha elfogadjuk az intézményhez f{iz6-
d& kapcsolatot, akkor egy érdekes kovetkeztetést vonhatunk le: a német szinhaz-
ban 1844-ben bemutatott operat — bizonyara a magyar eladasok hatasara — az
eredeti harom helyett négy felvonasban adtak. Az M 1236-ban semmilyen bejegy-
zés nem lathatd, igy annak hazai szinhdzi igénybevételét taldn kizdrhatjuk. Az M
1585-ben szerepel magyar széveg, de kizarélag Manfredo sz6lamahoz bejegyezve.
Emellett néhany hizds nyomat is 6rzi a példany. Tovabbi adalék hijan csupan fel-
tételezhetjiik, hogy a forras esetleg a Nemzeti Szinhdz szinpadan Manfredo szere-
pét éveken at alakit6é Konti Karolyhoz kothetd.

Az OSZK Zenemdtitaranak Nemzeti Szinhazi kottataraban (az igynevezett ,,banya”-
anyagban) harom zongorakivonat talalhato az Eskii jatszpéldanyaihoz besorolva.

60 A hegedii-zongora kivonat lemezszdmai: 9885-9900; az ének-zongora kivonaté: 9927-9947. A nyere-
ség maximalizdlasa érdekében Ricordi jellemz@en részletekben, szamonkénti kiilon lemezszdmozas-
sal adta ki az operdkat. Ez lehetdvé tette szdmadra, hogy a népszert(ivé val6 részleteket és a teljes ope-
rékat extra koltség nélkiil, azonos lemezekrdl nyomja — az utébbiak készitése soran nem volt mas
teenddje, mint egymas mellé helyezni az egyes szamokat.

61 1847-ig a Giuramentdt az alabbi apparatusokra alkalmazva publikaltak: zongorara, két kézre (1837-
1838); zongorara, négy kézre (1837); zongorara és fuvolara (1837); két fuvolara (1837-1838); fuvo-
lara (1837-1838); zongorara, konnyitett verzidban (1837); vondsnégyesre (1839); fuvola, hegedd,
bracsa és cselld egytittesére (1839); énekhangra és zongorara, német és olasz sz6veggel (1839); az Or
la sull’onda kezdet@ cavatinat fuvolara, klarinétra és fagottra (1842); a La Dea di tutti i cor! kezdetl
cavatinat énekhangra (és zongorara), transzpondalva (1847); a Ma negli estremi istanti kezdet(i roman-
cot énekhangra (és zongorara), transzponalva (1847).

62 Lemezszam: 32281-32301. A korai évtizedekben preferalt fekvS formatum az 1850-es évek kdrnyé-
kén adta 4t helyét az allénak. Ld. Jennifer A. Ward: ,,Ricordi’s Solo Vocal Music, 1808-1857". Notes
LXXI/3. (2015. mércius), 387-447., ide: 394-395.

63 A kis példanyszam révén elkeriilhetd volt az eladatlan kottdk felgyiilemlése. Ld. uott, 391. Az elko-
pott lemezek cseréje révén bedllt lemezszdmvaltozdsok az Gjranyomdsok datdldsanak egyik legmeg-
bizhatébb informéciéforrdsa. A kottakon a lemezszam mellett rendszerint feltiintették az adott szam
metszGjének betlijegyét is (SS, VV, NN, stb.). Amikor az egyes lemezek cseréje elkeriilhetetlenné
valt, az oldalak 4j metszG8jének bettijele keriilt a korabbi helyére. Ld. Giuseppe Verdi: Ernani. Dramma
lirico in Four Acts by Francesco Maria Piave. Ed. Claudio Gallico. Chicago and London-Milano: The Uni-
versity of Chicago Press—Ricordi, 1985 (The Works of Giuseppe Verdi, Series I: Operas), 15.

64 A lemezszamok, valamint a bejegyzések mind erre utalnak. B6vebben ld. Elek: i. m., 33-34.
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A ZBK 174/b-2 cimlapjan az alabbi ceruzas bejegyzés olvashatd: Stéger 1921.
H. Ennek alapjan a kottdt egyértelmtien Stéger Ferenchez kothetjiik, akinek hagya-
téka 1921-ben keriilt az Operahdzhoz. Stéger 1848 és 1863 kozott hat alkalommal
énekelte Viscardo szélamat Pesten, igy a kottdnak — bar egyéb bejegyzés nem erd-
siti meg - taldn van koze az intézmény miikodéséhez.%®

A ZBK 174/b-1-et valamikor az 1850-es években nyomtathattdk — erre utal-
nak a szdrazbélyegz§ jelenléte, valamint az Gjranyomds sordn tortént véltozasok.®®
A ZBK 174/b-2-vel ellentétben ez a kotta szamos sziniel6addsra vonatkozo bejegy-
zést tartalmaz, mely az opera kései pesti produkciéihoz kapcsolhatja azt.

Témank szamadra kiemelked§ relevanciaval bir a ZBK 174/b-3, mely feltevé-
sem szerint megegyezik a hangszerelés alapjaul szolgal6 példannyal. A hazai forra-
sok kozott ez viseli magan a legintenzivebb igénybevétel nyomait: szamos lapja
szakadt, hidnyzik, vagy mas papir hozzdragasztasaval kapott megerdsitést. A cim-
lap vilagit ra a provenienciara: ,,a’ pesti szinhaz konyvtarabél”. A bejegyzések is az
aktiv szinhazi haszndlat jeleit mutatjak: a magyar szdveg szinte az ének-zongora
kivonat egészében jelen van, néhol még javitasok nyomat is Grzi; a tartalomjegy-
zékben, valamint a kotta megfeleld helyein piros ceruzaval — vélhet6leg Erkel sajat
kézirdsaval — irt bejegyzések az opera pesti el6addsakor haszndlt beosztdsat tiikro-
zik. Levéltari dokumentumok is megerdsitik az azonositdst.%” Valészin(sithetd,
hogy ez a kotta a konkrét eladasok soran is haszndlatban volt. Manfredo harma-
dik felvonasbeli Preghierdjat megel6zGen egy vallasos hangvétell néi kérusepizdd
szerepel, melyet Kirchlehner a lehet§ legegyszeriibben , hangszerelt” meg: a zon-
goraletét el6adését egy fiszharmonikdra bizta.®® Az adott helyen a kottadban egyér-
telm@ bejegyzések utalnak rd, hogy a billentylis a zongorakivonatbdl jatszott.
Egyetlen tényez6 kérdGjelezi meg az azonositast. A boritéon a kovetkezd tintds be-
jegyzés olvashato: ,,be kotték november 26dic 1846”. Ezt a datumot tdmasztja ala
a belsG gerincragasztas is: a meger@sitésre hasznalt Gjsagpapiron olvashat6 egy
hirdetés, melyet az online sajtéadatbazisok tantisaga szerint 1842 és 1845 kozott
terjesztettek. Feltételezhetjiik, hogy a példany intenziv hasznalata révén az erede-
ti kotés felbomolhatott, igy az 1846. novemberi eladasra Gjra bekototték — az ere-
deti boritot megtartva, de megerdsitve a belsé gerincet.

65 Az el6addkra vonatkozdan az OSZK Szinhdztorténeti Taraban 6rzott szinlapanyag szolgal adatokkal.

66 Elek:i. m., 31-32.

67 Egy 1840. decemberi szdmadasban Karsch Karoly konyvkotének a szinhdz szamara addig készitett
munkai olvashaték. Feltlinik kozottiik az Eskii egy ének-zongora kivonatanak keménytablds kotése
is. A listan szintén szerepl$ két partitira — Gemma di Vergy (OSZK Zenem(itar, ZBK 77/a) és Lucrezia
Borgia (OSZK Zenemtitar, ZBK 80/a) — boritdsa rendkiviil hasonlé a ZBK 174/b-3-éhoz, a Lucrezia
Borgia esetében még a szindrnyalatok is megegyeznek. 1839. november 7-i keltezéssel egy kifizetési
szdmla is fennmaradt Karschtdl, melyen a késébbi kimutatas elsé kilenc tétele azzal azonos sorrend-
ben olvashat6. Ha a szamadas felsorolasat tekinthetjiik kronoldgiai rendnek, akkor feltételezhetjiik,
hogy a tizenhét tételes listan tizenegyedik helyet elfoglalé Eskii ének-zongora kivonatat valamikor
1839 és 1840 forduléjan kotostték be.

68 A fiszharmonika a harménium miikodési elvét kovetd, annal igénytelenebb billenty(is hangszer. Az
opera korai elSadési torténetébdl fennmaradt koltségkimutatasok megerdsitik a jelenlétét. Ld. Elek:
i. m., 80-87.
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1. faksztmlle Esku, partltura (ZBK 174/a, fol 24a)

A kottdk 6sszehasonlitdsa igazolja, hogy a pesti partitura valéban hangszere-
lés, nem pedig masolas révén késziilt. E16sz0r is regisztralhatjuk, hogy a kottakép
- kiilénosen Erkel kézirdsdban — kompoziciés munkara utal.®® A hangszerelés to-
vabbd szamos olyan effektust tartalmaz, amelyek a kivonat altal sugalltakat kovet-
ve szembe mennek az eredeti instrumentaciéval. Mindezek mellett olyan nyomokra
is figyelmesek lehetiink, melyek kétséget kizardan alatdmasztjak az ének-zongora
kivonat hasznalatat. Manfredo elsé felvonasbeli cavatindjanak kidolgozasakor Er-
kel az énekszélam néhany iitemének hibds lejegyzését hamarjaban lesatirozta, majd
a folotte 1évé iires kottasorban javitotta (1. fakszimile). Ha rapillantunk a zongora-
kivonat megfelel8 részletére (2. fakszimile), a hiba oka rogvest vilagossd valik: a ki-
vonat rendkiviil szorosan tordelt oldaldn a harom szisztéma konnyedén kettének
olvashato.

69 El8szor az énekszélamok keriiltek be a partitiraba, ezt kovették a gyorsabb irassal lejegyzett zeneka-
ri szélamok.
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2. fakszimile. 1l giuramento, ének-zongora kivonat (ZBK 174/b-1, 25. old.)
Ertékelés”

Hangszerelésének mindségét figyelembe véve nem meglepd, hogy Kirchlehner a
harmadik és a negyedik felvonas kidolgozdsa utan még talalt id6t Erkelnek is segi-
teni: munkdjat nem tulzas igénytelennek nevezni. A vondskar szinte kizdrdlagos
hasznalata, a favésok sablonszerd, jellemz8en dallamdupldzasra szolgald igénybe-
vétele, a zongorakivonat altal sugallt texturdk semmibevétele jellemzi.

Erkel hangszerelése kétségkiviil nivosabb, mint a hegedlisé — ez anndl is figye-
lemre méltobb, mivel vele ellentétben a karnagy nem rendelkezett szdmottevé tapasz-
talattal a nagyzenekari instrumentécié terén.”! Noha a vondsok dominancidja ltalanos-
sdgban Erkel szakaszaira is jellemzs, a munkajaban tiikr6z6d6 igényesség a teljesit-

70 Az opera autograf partitirdja e tanulmany irdsakor nem volt hozzaférhets. Az 6sszehasonlitdshoz
ezért két masik korabeli partitirat vettem alapul: az 1838-as ndpolyi bemutatéhoz kapcsolédé kottat
(lel8hely: Biblioteca del Conservatorio San Pietro a Majella, jelzet: Rari 29.6.14-15.), valamint egy
bécsi forrast (lelshely: Osterreichische Nationalbibliothek Musiksammlung, jelzet: OA 3/1/1-3).

71 Korabbi szinpadi zenéje, egyéb kisebb zenekarkiséretes darabjai énmagukban nem készithették fel a
végigkomponalt nagyopera jelentékeny kidolgozasara. Ld. Kassai Istvan: , Erkel Ferenc hangszeres —
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ményét Kirchlehneré f6lé emeli. A differencialas igénye a repetitiv formak variaciéja-
ban vilaglik ki leginkdbb. Manfredo elsé felvonasbeli dridjat a melodikus szakasz el-
s6 megszoélaltatasa soran a vonosok mellett csak klarinét kiséri, az anyag ismétlése-
kor fuvola is csatlakozik hozzdjuk (az eredetiben a két stréfa hangszerelése megegye-
zik). Elaisa romancanak bevezet8jét ugyan sokkal egyszer(ibb letéttel (bracsa-, csel-
16-, és nagybdgdkiséret, valamint basszetkiirtsz6l) latta el, mint Mercadante (csel-
16520616 mellett vondsok, harfa, kiirt és fagott), érezte, hogy a vokalis megszdlalas né-
mi differenciéldst igényel: a tovabbiakban a teljes vondskarra bizta a kiséretet.”?

Noha Erkel alapvetSen hiiségesen kovette a zongorakivonatot, igyekezett a
zongoraididma mogé tekinteni. Ez a torekvés esetenként a zenei anyag talértelme-
zéséhez vezetett, mint az a masodik felvonas kvintettjében tértént (No. 13, Scena
e Quintetto/Allegro moderato). Az eredetileg hegedlikon megszdlalé indulatos, cirku-
1416 motivumot Erkel a zongorakivonat alapjan a redukcié eredményének tekintet-
te, és széthangszerelte azt tutti akkordokra, valamint favés trilldkra. A szandék
becsiilendd, az eredmény kevésbé. Erkel verzidjaban a szakasz elveszitette plaszti-
kussagat és elemi erejét.

Mind eredeti, mind pesti formajaban az opera igényt tart banda, azaz szinpadi
favésegyiittes kozremiikodésére — esetenként eltérd helyeken. Az eredeti forma-
ban a néhdny {itemnyi fliggdnyzenét kdvetd 16 litem kizdrélag a banda jatszaniva-
l6ja. Erkel ezt a teljes zenekarra hangszerelte meg. A masodik felvonas finaléja-
ban, a ldzad6 sereg tdmaddsakor katondk tlinnek fel a szinen militdns zenei kisé-
rettel. Ezen a ponton mindkét verzid igénybe veszi a szinpadi egytittest, bar Erkel
megvalOsitdsa a zenei dramaturgia kdrara valik. Mig Mercadante a szinfalak mogiil
felharsané csatakidltdsok kiséretét kizardlag a favosegyiittesre bizza, addig Erkel a
szimfonikus zenekarral egytitt hasznalja azt — utébbi esetben a ,,besz{ir6d§ hang”
szinpadi effektusa nem érvényesiil.

Az els§ felvonasban egy emlitésre mélté jelenségre lehetiink figyelmesek. Az
Elaisét iinnepld kérus (els6 felvonas, elsé jelenet) kiséretét eredetileg egy ponton
a tutti zenekartdl a banda veszi at. A rendelkezésre all6 partitirdkbodl nem deriil
ki, hogy Mercadante tervezett-e hangszerelési vagy dinamikai valtozast a favds sza-
kaszon beliil.”> A zongorakivonat készitGje mindenesetre crescendoként értelmezte
az epizodot és fokozatos er6sodésként dolgozta ki azt. Erkel természetesen a kivo-

miivei”. In: Erkel Ferencrdl és kordrdl. Szerk. Bénis Ferenc. Budapest: Piiski, 1995 (Magyar Zenet6rténe-
ti Tanulmanyok), 55-75., ide: 56-57.; Legany: i. m., 5-7., 18-22.

72 Erkel partitarajaban a széléhangszer nevét utdlag angolkiirtre moédositottdk. Ez a valtoztatds a szo-
lamkottak tantisiga szerint a darab 1863-as feldjitdsdhoz kothet8. A pesti hangszerel8k esetleges
szandékuk ellenére sem hasznalhattak harfat, hiszen dllandé jatékost csupan 1846-t6l foglalkoztatott
az intézmény. Ld. Tallidn Tibor: ,, A Nemzeti Szinhaz zenekara Erkel Ferenc idejében”. In: Erkel Ferenc-
r6l, Koddly Zoltdnrdl és korukrél. Szerk. Bonis Ferenc. Budapest: Piiski, 2001 (Magyar Zenetorténeti Ta-
nulmdnyok), 26-40., ide: 30.

73 A 19. széazadi italiai operapartitirakban rendszerint csak guidaként, zongoraszélam-szer(ien egysze-
rlsitve, két sorban jegyezték le a bandaszélamot. Ld. Jiirgen Maehder: ,’Banda sul palco’. Variable
Besetzungen in der Biihnenmusik der italienischen Oper des 19. Jahrhunderts als Relikte alter Be-
setzungstraditionen?”. In: Alte Musik als dsthetische Gegenwart. Bach, Hindel, Schiitz. Hrsg. Dietrich Ber-
ke, Dorothee Hanemann. Kassel: Barenreiter, 1987, 293.
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nat altal sugalltakat rekonstrudlta: a banda haszndlata helyett szimfonikus Rossini-
crescendéva alakitotta az epizédot. Ez a kiilonbség akkor valik igazan érdekessé,
ha figyelembe vessziik Mercadante megnyilatkozasat operai reformtorekvéseirdl:

Folytattam a Giuramentéval megkezdett forradalmat: valtozatos formak; a trividlis cabalettak
elhagyasa; a crescendo szamfizése; korlatozott tessitura; kevesebb ismétlés; Gjitasok a caden-
zdknal; a draima kozéppontba helyezése; a zenekar gazdagitasa oly mdédon, hogy az ne fedje el
az éneket; megszabadulas a concertatok terjedelmes sz6l6itdl, melyek tétlenségre kényszeritik
a tobbi szerepldt, és a cselekmény kérdra valnak; kevés nagydob és nagyon kevés banda.”*

Crescendén Mercadante minden bizonnyal az ekkorra mar klisévé valt Ros-
sini-crescendot értette, mely technikat igyekezett elkeriilni reformoperdiban.”> Ha
Mercadante valéban nem tervezett crescendot az emlitett szakaszban, akkor min-
debbdl az kovetkezik, hogy Erkel — bar nem tudatosan — semmissé tette a zene-
szerz$ Ujitasat azzal, hogy az emlitett helyre klasszikusan felépitett (repetitiv
anyag folyamatosan gazdagodd hangszereléssel, dinamikai fokozassal, a regiszter
emelkedésével) Rossini-crescendét helyezett el.

Erkel hangszerelésének illusztraldsara az elsS felvonas kvartettjének (No. 4,
Quartetto nell’Introduzione) kezdetét mutatom be (1. kotta a 184-189. oldalon). Mer-
cadante hangszerelésében a vondsokon kezddd§ recitativo soran Elaisa (és 6t ko-
vetSen a tobbi énekes) megszélalasat 6nallé fuvos akkordok kisérik. Ez az apro
részlet érzékenyen jarul hozzd, hogy a régdta vart holgy feltlinésének pillanata
méltd sulyt kapjon. Szerelme kényszer(i elfojtasat panaszolja el Elaisa az ezutan
kovetkez8 négyes soran, melyet a zeneszerzd a teljes énekegyiittes belépéséig csak
favés kisérettel latott el. Ez amellett, hogy elmossa e két szakasz kozotti hatarvo-
nalat, tovabbra is megdrzi Elaisa légies atmoszférajat. Erkel recitativdja az utolséd
titemekig csupan vonoésokat alkalmaz, igy nala ez az effektus nem valésul meg. Az
egylittest ismét csak vondsokkal inditja, de a textiraba hamarosan belekeveri a fa-
vosok hangszineit is. A fuvola és klarinét idiomatikus harmashangzat-felbontésait
kovetSen az 5. litemben szerepet ad az obodknak. Az Gj zenei anyag kezdetekor
(9. titem) elhagyja a vonésok tdmaszat, és egy tisztan fuvos epizdddal zarja a stréfat.
Bar Erkel partitarajaban nem emeli ki a hangszereléssel Elaisa feltlinését, instru-
mentdcidja tavolrdl sem nevezhetd laposnak, atsiit rajta a differencidlds igénye.

Recepcid

A beszamoldkbdl itélve kizartnak tlinik, hogy a bemutaté kdzonsége tisztdban lett
volna a szinpadra 4llitas fentebb részletezett koriilményeivel. Ha a kritikdk meg is

74 ,Ho continuata la rivoluzione cominciata col Giuramento: variete le forme, bando alle cabalette triv-
iali, esilio al crescendo, tessitura corta, meno repliche, qualche novita nelle cadenze, curata la parte
drammatica, I’orchestra ricca senza coprire il canto, tolti i lunghi a soli nei pezzi concertati, che obbli-
gavano le altre parti ad essere fredde a danno dell’azione, poca gran cassa e pochissima banda.” Levél
Francesco Florimoéhoz. Idézi: Jackson: i. m., 271.

75 Uott, 273.
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emlitik a hangszerelést, akkor a darab szerves részeként targyaljak; egyébként
szinte csak pozitiv visszajelzéseket kap. A Honmiivész igy jellemzi:

A hangszeresités meglepd, s a muzsika néhol (a szinpadon is hangzé 2-dik hangaszkar
mellett), oly er8s, hogy 6tszor annyi éneklS személyzetet is megbirna, mint a mennyi
most volt.”®

A Der Spiegel véleménye: , Eredetiség, kellemesség, élénk témak és hatdsgaz-

dag hangszerelés a {8 érdemei ennek a jol sikeriilt operanak.””” Az Athenaeum sem
hagyta emlités nélkiil az ,instrumentalis rész gazdagsagéat”.”® A darabot kizérdlag
a Pesther Tageblatt kritikusa fogadta hlivosen. A koriilmények ismeretében mosoly-
ra fakaszto, hogy az opera legkevésbé kifogasolhat6 aspektusat éppen a hangszere-
lésben létta:

A recitativok szintelenek és bagyadtak [...] A hangszerelés —az egészben a legjobb —
nem elég magvas, és gyakran — mint a postakiirt altal kisért hési aria - tigyetleniil van
megoldva.”®

Legany Dezsé hivta fel a figyelmet arra, hogy a Honderii 1845-6s Erkel-életraj-

za regisztralta el6szor a hazi hangszerelés tényét:

Els§ szinpadi prébaja pedig, az Eskii cim@ dalmiinek zongorakivonatbdl egész zenekar-
rai remek hangszerezése — instrumentacidja volt. Az Eskii most is ez instrumentdcio sze-
rint adatik szinhdzunkban. ZeneértSk tudni fogjak, miképp ez nem konny( feladat.®°

Kifogds el&szor e lap hasdbjain meriilt fel 1847-ben:

Aztan még mindig a zongorakivonat utdn készitett hangszerzés szerint adatik e gyonyo-
ri m{, minek természetes kovetkezése, hogy az operat nem halljuk gy, mint Mercadan-
te irta, hanem gy, mint szamos év el&tt Erkel ar instrumentirozni képes volt. Vajon nem
érdemlené meg ez opera, hogy partitiraja meghozassék?8!

A kérés siiket fiilekre taldlt, hisz még a darab utols6, 1863-as feltjitasakor is

ezt a kérést visszhangozta a Zenészeti Lapok:

A nemzeti szinh4zban a tobbek kozt Mercadente [sic] ,,Eskii” cimii dalm{vére is késziil-
nek. Ha jol emlékeziink e dalmii sok évvel ezelStt mdr a repertoir-on allott s akkoron
nem eredeti, de egyik zenekari tag hangszerelése szerint adatott el6 a zongorakivonat
utdn. — Mint halljuk, isméti szinrehozatala is ugyan ily médon fog t6érténni. Nem helye-
selhet8 - ha igaz — az ily sem eléggé nem motivalhato, sem az intézethez nem mélté elja-

76
77

78
79

80
81

Honmiivész VII/5. (1839. januar 17.), 37.
,Originalitdt, Annehmlichkeit, kriftige Motive und eine wirkungsvolle Instrumentirung sind die
Hauptvorziige dieses gelungenen Tonwerkes.” Der Spiegel XII/8. (1839. janudr 26.), 61.

Athenaeum 111/1/9. (1839. janudr 31.), 144.

,Die Recitativos sind farblos und matt [...] Die Instrumentirung, im Ganzen das Beste, hat wenig
Kernhaftigkeit, und ist oft, wie die Begleitung der heroischen Arie mit Posthorn, seltsam ausgefiihrt.”

Pesther Tageblatt 1/13. (1839. januar 15.), 120.
Honderii 11I/18. (1845. mércius 4.), 179.; Ld. Legany: i. m., 23.

Honderii V/17. (1847. aprilis 27.), 340.
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ras. [...] Ha mar mas valami érdekesebb dalmiii Gjdonséag helyett jénak latjak ezt felme-
legiteni, hozassak meg az eredeti vezérkonyvet s adjdk el6 Mercadente [sic] nem pedig
més zenéjét az 6vé helyett. Nem sokba keriil a vezérkényv megszerzése.®?

A ténus nem valtozott: a nemzeti intézmény méltésagan aluli a kaldzverzié to-
vabbi életben tartdsa. A forrdsok tantsiga szerint a vezet8ség végiil beadta a dere-
kat, és megrendelte a sz6lamanyagot.

ElGadastorténet

Az opera elGaddstorténetének részletekbe mend elemzésérdl terjedelmi okokbdl
le kell mondanunk. Ebbdl kovetkez8en csupan altalanos tendencidk, valamint né-
héany figyelmet érdeml§ részlet bemutatasara szoritkozom.

Ha ratekintiink a fiiggelék eladdsokra vonatkozo tablazatara, akkor felttin6vé
valik, hogy nagy el8szeretettel tlizték miisorra az operat részletekben - kiiléndsen
az els§ felvonast részesitették elényben. Ennek oka részben a nyité felvonas karak-
terében keresendd: kifejezetten statikus, szdmottevd cselekmény nem is megy
benne végbe. Kovetkezésképp a felvonds 6nmagaban zart, mondhatni semleges
egységet alkot, mely idealissa tette arra, hogy operai egyvelegek és hangversenyek
részét képezze.

1844 szeptemberében az s-Elaisa, Sofia Dall-Occa Schoberlechner latogatott
Pestre, hogy tanitvanydval, La Roche Amalidval az Eskii produkciéjdban vegyen
részt. Ehhez a két el6addshoz kotddik a korai sugdkonyv egy figyelemre méltd ki-
egészitése. Vendégmiivészek esetében a vezetGség rendszerint szemet hunyt az olasz
nyelv hasznélata folott. Igy tortént ez Schoberlechner kordbbi fellépésein csakugy,
mint 1844-ben.83 A ZBK 174/h-4 jelzet(i sigdkonyvben amellett, hogy az alapré-
tegre ceruzaval bejegyezték a vendégek olasz szovegét, bizonyos részleteket telje-
sen ujrairtak. Ez a beillesztés (3. fakszimile a 192. oldalon) ritka dokumentumat
nyujtja az ilyenkor szokdsos eljarasnak: az olaszul énekl$ vendégekkel magyarul
tarsalogtak a hazai erd8k.3*

A Zenészeti Lapok fentebb idézett cikkén kiviil a sz6lamanyag is arrél tantsko-
dik, hogy csupén a darab utolsé hazai felgjitasa alkalmaval, 1863-ban szerezték be
az opera eredeti/nemzetkozi verzidjat.8> Ha azt gondolndnk, hogy ezzel végre gy
sz6lalt meg az opera, ahogyan azt Mercadante megirta, csalédnunk kell. A banda

82 Zenészeti Lapok 111/42. (1863. julius 16.), 338.

83 A korabbi elGadasokrdl 1dsd Regéld 1/71. (1842. szeptember 4.), 715.

84 Ennek illtziérombold hatdsat csupan a Der Spiegel német kritikusa kifogésolta: ,,Sehr stérend auf die
Imagination des Zuhorers wirkt bei diesen Opern, wenn die Liebhaberin mit italienischer Glut und
Sprache von ihrer Liebe spricht, und der kalte Liebhaber ihr ungarisch antwortet!” (Ezen operdk ese-
tében nagyon zavardan hat a hallgat6 képzeletére, amikor a szerelmes holgy olasz tfizzel, olasz nyel-
ven szerelmérdl beszél, rideg kedvese pedig magyarul valaszol.) Der Spiegel XVII/74. (1844. szeptem-
ber 14.), 590.

85 A nevek, amelyeket a szélamkottakba ceruzaval bejegyeztek, egytdl egyig olyan el6addkhoz tartoz-
nak, akik az intézmény 1863-as személyzetének voltak a tagjai.
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3. fakszimile. Utdlagos beillesztés az Eskii siigékonyvében (ZBK 174/h-4)

szamottevd jelenléte az elsé és a masodik felvonasban tgy latszik, kellemetleniil
érintette a produkci6 zenei referensét. Ahelyett, hogy katonazenekar felkérésével
teljesitették volna az elSirast, egyszertien csak visszatértek Erkel hangszerelésé-
hez ezeken a pontokon. A szélamkottak a No. 1, 3, valamint a No. 13, 14 helyén
vagy a jol bevalt alte Stimme hasznalatdra utasitjak a jatékost, vagy kiegészitéseket
tartalmaznak, melyekben szintén az Erkel hangszerelésének megfelel6 anyagok ta-
lalhatok. Az ismételt atdolgozds nem dllt meg a bandaanyag ujbdli széthangszere-
lésénél. Elaisa romancanak bevezet&jében a harfakiséretet bracsakkal ersitették
meg, a csellészolot angolkiirtre helyezték dt, tovabba htizasokra is sor keriilt. Egy
esetben viszont éppenhogy restauraltak: Elaisa els6 felvonasbeli romdnca az im-
portalt kottdk alaprétegében, az eredeti verzidval ellentétben csak egy stréfaval
szerepelt — Pesten ezt a hidnyt ismétlgjel beillesztésével orvosoltdk.
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A Zenészeti Lapok kritikusa nem kérte szdmon a lap korabbi kovetelését, latha-
télag nem is viselte szivén a darab iigyét:

Mi ok inditotta Erkel karnagy urat [...] hogy e rég eléviilt, semmi kiilonds vonzer&vel
nem biré olasz sablon opera szinrehozatalat tandcsolja az igazgatésagnak: valéban nem
értjikk. Sem a mi kiilonds belbecse — mint olasz operaé —, sem a kozonség kivalo érde-
keltsége nem indokolhatja ez id8 s erGvesztegetd eljarast. [...] J6 lesz ez operdra ismét el-
mondani a ,requiescat in pace”-t.86

Bardtsadgosabb hangot ittt meg a Vasdrnapi Ujsdg cikkiroja:

Ezen olasz dramai operat Schodelné ideje éta nem volt alkalmunk hallani s azért csak di-
cséretére valik az igazgatonak, ha Stéger vendégszereplése alkalmaval ily dalmiveket is
el8adat, melyekre a kézénség most is szivesen emlékezik vissza.®”

A nemzeti szinpadon utoljara énekes novendékek tolmacsoldsaban hangoztak
el az opera részletei.®® A kovetkez§ évtizedek folyaman mér csak ének- és lednyis-
koldk tananyagaként t{int fel.??

Fentebb lathattuk, hogy a szarnyat bontogatd intézménynek milyen kihivasok-
nak kellett megfelelnie a repertoarépités terén. Bar az Gjrahangszerelés gyakorlata
még a korabbi, bizonytalan egzisztencidju tarsulatokat jellemezte, esetenként az
Ujonnan létesitett szinhaz is rakényszeriilt az igénybevételére. Az intézmény saja-
tos hozzadlldsa a mialak kérdéséhez ravilagit arra, hogy a kor el6adéi gyakorlata-
ban a szerzdi autoritast hattérbe szoritotta egy lényegesebb tényezé: a produkcid
megteremtésének pragmatikus sziikségessége.

86 Zenészeti Lapok 111/45. (1863. augusztus 6.), 362.

87 Vasdrnapi Ujsag X/32. (1863. augusztus 9.), 288.

88 Siirginy V1/64. (1866. marcius 20.); Févdrosi Lapok XVIII/148. (1881. julius 2.), 864.

89 A Hon XVII/36. (1879. februar 10.), [o. n.]; Févdrosi Lapok XVII/86. (1880. aprilis 15.), 427.; Févdrosi
Lapok XVII/131. (1880. junius 10.), 662.; Az Eperjesi Kir. Kath. Fégymnasium 1885/86-ik tanévi értesitd-
je. Eperjes: Kosch Arpad Konyvnyomdaja, 1886, 60.; Pécsi Naplé XX11/47. (1913. februar 26.), 3.
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ABSTRACT

MARTIN ELEK
FERENC ERKELS FIRST OPERATIC ORCHESTRATION

Mercadante’s Il Giuramento at the National Theatre

The seminal year 1837 marks a milestone in Hungarian theatre and opera history:
the opening of the Hungarian Theatre of Pest (later National Theatre) ushered in a
new epoch of artistic professionalism. The theatre’s establishment ultimately
engendered substantial improvements in performance standards and the art
forms’ domestic prestige. Nevertheless, the forerunning seasons were beset with
difficulties. Issues such as recruitment, financial resources and repertoire devel-
opment all posed challenges to the budding organisation. Attempting to navigate
such obstacles meant adhering to the haphazard modus operandi of travelling
troupes. A cavalier attitude consequently characterised the institution’s early
activities regarding the authenticity of performance materials. Although small-scale
instrumental reworking was a frequent phenomenon in the theatre’s early years,
we have knowledge of but one complete re-orchestration. Remarkably, that event
coincided with the young Ferenc Erkel’s first venture into large-scale orchestral
instrumentation. In 1839, the theatre staged Saverio Mercadante’s Il giuramento in
an orchestration by Erkel and the violinist Ferenc Kirchlehner, initiating a perfor-
mance history of two and a half decades. This study explores the conception of
this orchestration and its ensuing reception, drawing on hitherto unexamined
archival documents and musical sources. Furthermore, it incorporates a musical
analysis of Erkel’s instrumentation.

Martin Elek read musicology at the Liszt Academy of music (Budapest), receiving highest honours in
both his BA and MA diplomas. He joined the Department for Hungarian Music History of the Institute
for Musicology (Research Centre for the Humanities of the Hungarian Academy of Sciences) in October
of 2016, engaging in the diverse activities of the department in his capacity as a professional member of
staff. He has recently embarked upon doctoral study at the University of Cambridge, pursuing his pri-
mary research interest which centres on performance practice in the 19™ and 20t centuries. In particu-
lar, his research is concerned with orchestral and instrumental repertoires. He also regularly publishes
operatic and concert reviews in the Hungarian musical press and writes programme notes for the Liszt
Academy Concert Centre.



Liszt Ferenc

SARDANAPALO

els6 felvonas (toredék)

Megjelent az Uj Liszt Osszkiaddsban
(IX. sorozat 2. kotet) - Z. 20017A

Ko6zreadta DAVID TRIPPETT
A kozreadé munkatdrsai FRANCESCA VELLA és DAVID ROSEN
A librettot rekonstrualta MARCO BEGHELLI

Liszt Ferenc 1845-ben egy olasz opera megirasat hatarozta el Lord Byron
Sardanapalus cimi tragédidja (1821) alapjan. Operajanak Milanoéban,
Bécsben, Périzsban és Londonban tervezett bemutatét, de végiil félbe-
hagyta a munkat, és a kézirat csendben hevert 170 éven 4t.

Lényegében a teljes els6 felvonds zenéjét megirta egy 111 oldal ter-
jedelmi ének-zongorafogalmazvany formajaban, mely az N4-es szdmu
vazlatfiizetében taldlhatd. A szovegkonyv csak a vazlatfiizetben, az ének-
sz6lamok ala irva maradt fenn. A kéziratot sokaig toredékesnek és rész-
ben olvashatatlannak tartottak, de a Cambridge Egyetemen tanité zene-
torténész, David Trippett rekonstrualta a darabot, sét meg is hangszerelte.

A Sardanapalo Liszt egyetlen érett kori operdja. Zenéjét gazdagon
melodikus stilus jellemzi, Bellinitél, Verditél, s6t helyenként Wagnertél
kolcsonzott elemekkel, és Liszt szimfonikus kolteményeinek el6jelei is fel-
csillannak benne: az olaszos stilus és a szazad kozepére jellemz6 innovativ
harméniavilag sajatos elegye, mindazonaltal jellegzetesen liszti.

A kritikai kiadés részletes tanulmanyt tartalmaz az opera keletkezésé-
rél angol, német és magyar nyelven. Tartalmazza tovabbd az eredeti olasz
librettét és annak angol, német és magyar forditasat, ezen felill fakszimi-
leoldalakat Liszt kéziratabdl és részletes kritikai apparatust.

Keresse a zenemtiboltokban és a www.emb.hu honlapon.
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