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Loch Gergely
A BARATPOSZATA ENEKE

Szbke Péter ,,zeneietlen” madardnak hangesztétikuma

»,Nem a kakas: az ember mondja, hogy kukorika.”
(Wedres Sandor: Rongyszdnyeg, 71.)

Okamura Chonosuke japan paleontologus egy 1980-ban megjelent, fényképekkel
gazdagon illusztralt kdzleményében azt allitotta, hogy harom-négy milliméter ma-
gas emberek fosszilidira bukkant egy, a foldtorténet szilur korszakabdl szarmazo,
tdbb mint négyszazmillié éves mészkdrétegben.! ,,Az emberi test nem véltozott a
szilur kor éta — vélekedett Okamura —, leszamitva azt, hogy magassaga harom és
fél milliméterrdl ezerhétszaz milliméterre nétt.”> Az ekképp azonositani vélt para-
nyi Gseinknek a kutatd a homo sapiens miniorientalis, roviden miniman nevet adta.

A modern tudomanyban altalanosan elfogadott nézet szerint eml&sallatok hoz-
zavet8legesen kétszazmillid, a homo nemzetség tagjai kétmillid, a homo sapiens faj
tagjai pedig kétszazezer év 6ta élnek a Foldon. Okamura elmélete tehat harom-
szazkilencvenmillid-nyolcszdzezer évvel hosszabbitja meg fajunk torténetét, ra-
adasul nemcsak bioldgiai, hanem kultartorténetét is: a mészkd egyes alakzatai alap-
jan a kutaté a minimanek vallasaval, mtivészetével, haj- és ruhaviseletével, egyszéval
kultardjaval kapcsolatban is tett megallapitasokat. Az arcoknak vélt foltok formai-
bdl az apré emberek érzelmeire is kovetkeztetett, egymas kozelében talalt egye-
dek esetében egész kis dramakat olvasva ki a latottakbdl.

A képtelen elmélet kiinduldépontjat a mészks asvanyi szemcsék és megkoviilt
egysejtliek alkotta foltjai szolgaltattak. Okamura kivalogatta koziiliik azokat, ame-
lyekbe emberi alakot latott bele, mig a tobbit figyelmen kiviil hagyta. Tedridjaért
az Annals of Improbable Research cimi szatirikus tudomanyos folyoirat 1996-ban Ig
Nobel dijjal ,jutalmazta”.3

Sz8ke Péter muzikoldgus 1959 és 1990 kozott megjelent kozleményeiben? azt
allitotta, hogy néhany szazadmasodperc idStartamu zenei motivumokra, a beléliik

1 Okamura Chonosuke: ,Period of the Far Eastern Minicreatures” Original Report of the Okamura Fossil
Laboratory, No. 14. Nagoya: Okamura Fossil Laboratory, 1980, 165-346.

2 ,There have been no changes in the bodies of mankind since the Silurian period... except for a growth
in stature from 3.5 mm to 1.700 mm.” Uott, 272.

3 ,The 1996 Ig Nobel Prize Winners”, Annals of Improbable Research, 3/1. (1997. janudr—februdr): http://
www.improbable.com/ig/ig-pastwinners.html#ig1996 (2015. november 12.)

4 Szbke Péter: A melddia belsd fejlddésének dialektikdja, a népzenék sokféleségének egysége. Budapest: Zenemdi-
kiadd, 1959 (a madérzenei elmélet els kozlése a disszertacio fliggelékében talalhatd); ud: ,,Megoldha-
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épitkezd zenei sorokra és az ezek alkotta tobbsoros zenei formakra, par masodper-
ces apré zenemiivekre bukkant egyes madarfajok énekében. ,, A madarhang zenei
formadi — vélekedett Sz8ke — zenei lényegiiket tekintve, szazmilli6 évvel régebbiek
nemcsak az emberi zene kezdeteinél, hanem magénal az embernél is.”®

A ,zenei formakat” rejt6 madarhangrészletek tobbségében a hangok olyan
gyors tempoban kdvetik egymast és annyira magas fekvéstiek, hogy a Széke altal
zeneinek mindsitett jellemz&ik csak magnetofonos lassitas segitségével valnak az
ember szamara észlelhetévé — az idézett megallapitas kiinduldpontjit is elsGsor-
ban lassitott madarhangok képezték. Széke kivalogatta koziiliik azokat, amelyeket ze-
nének hallott — ezeket egy angol nyelv{i tanulményaban micromusicnak nevezte® —,
mig a tobbit irdsaiban a zeneietlen, illetve nem-zenei jelzével illette, s figyelmen ki-
viil hagyta az emberi zene és az dllitélagos maddrzene analég fejlédéstorténetérdl
sz016 hipotézise megalkotdsakor.”

Tanulmanyom bevezetésében a miniman- és a micromusic-elméletet az utébbi
jellemzése céljabdl hasonlitom Ossze, alapvet$ rokonsaguk mellett harom fontos
kiilonbséget is megallapitva. A tanulmany folytatasaban SzSke kritikdja, illetve a
baratposzata-ének recepciotorténetébdl szarmazd példak segitségével fenomeno-
légiai megkozelitésmodot javasolok a madarhangok zeneiségének kérdéséhez. Ez-
zel alternativat kivanok teremteni nemcsak Sz6ke tigynevezett ornitomuzikoldgiai
elméletének, hanem a biomuzikolégia és zoomuzikolégia elnevezésii iranyzatoknak
is, melyek hire a magyar zenei sajtéba Mardthy Janos egy 2001-es, posztumusz
kozzétett kdnyvrecenzidja révén jutott el,® és amelyekkel rokon kérdések Mardthy
publikdciéiban mar az 1980-as évektdl felmeriiltek — egy esetben a Sz8ke elméle-
tére val6 hivatkozds szomszédsagiban.’

Mig az Okamura tedridja altal keltett altalanos dertiltségben még egy szatirikus lap is
részt vett, addig Széke évtizedeken 4t sikerrel vett részt a magyar és nemzetkozi
tudomanyos életben ,,ornitomuzikolégiai” elméletével, szakfolydiratokban publikalt,
szamtalan el8addst tartott,'0 kutatdsit 1957 és 1965 kozott a Madartani Intézet,!!

tatlan-e a zene eredetének a miivészet latéhataran tdl rejt6z8 évszazados titka?”, Magyar Tudomdny,
XCVII[XXXV]/6. (1990), 659-688. (A szerzd utols6 publikacidja.) A felsorolt két kézlemény gondo-
lati alapvonalai azonosak a madarzenei elmélet legteljesebb kifejtését tartalmazé kdnyvével: us: A ze-
ne eredete és harom vildga. Budapest: Magvetd, 1982.

5 UG: Megoldhatatlan-e..., 684.

6 P Sz6ke-W. W. H. Gunn-M. Filip: ,The Musical Microcosm of the Hermit Thrush”, Studia
Musicologica, XI/1. (1969), 423-438, ide: 431.

7 Osszefoglalé kényvében A maddrhangfejlédés nem zenei Gtja cimii fejezetben targyalja a kérdéses hango-
kat. Sz8Kke: A zene eredete..., 1982, 82-97.

8 Maréthy Janos: ,Kiviilr8l megtjulé zenetudomany”, Muzsika, XLIV/10. (2001. oktdber). A recenze-
alt kotet: Grabocz Marta (szerk.): Méthodes nouvelles, musiques nouvelles. Musicologie et création. Stras-
bourg: Presses Universitaires, 1999. A zoomuzikolégia név szerint is szerepel, a biomuzikolégia a meg-
nevezése nélkiil, csupan Nils L. Wallin emlitése révén jelenik meg az irdsban.

9 Maréthy Janos-Batari Mdrta: Aperion musikon. A zenei végtelen. Budapest: Zenemiikiadé, 1986, 38.

10 ,Elédasaim” feliratt dossziék SzGke Péter kéziratos hagyatékaban. OSZK Kézirattar, Fond 448/1-2.
11 Sz&ke Péter gépiratos életrajza kandidatusi vitdjahoz, 1967. november 15. OSZK Kézirattar, Fond 448/2.
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majd a Magyar Tudomdnyos Akadémia fogadta be. Munkassaga kiilénbozé hivata-
los elismerésekben részesiilt,!? s még a kozelmdultban is lelkes ismertetések sziilet-
tek réla.!® Ellenvetést csupan egyetlen kortars birdl6ja, Pernye Andrés tett kdzzé
1963-ban a Magyar Tudomdnyban, Sz8ke egy madédrzenei tanulmanyara'* reagalva:

Sz8ke Péter elfelejti azt, hogy mi emberek egyszertien képtelenek vagyunk tigy hallgatni
az § felvételeit, hogy kdzben minden altalunk mar megismert zene hatasa aldl és ,,asszo-
ciacids kisértésé”-tl mentesek lennénk. Akar felvételeit, akar lejegyzéseit hallgatjuk
vagy vizsgaljuk, nem tesziink mast, mert nem is tehetiink méast, mint hogy a mar ismert
zenéhez tarsitjuk akusztikai benyomasainkat, s ha az benniink zenei élményt kelt, akkor
az csakis és kizardélag ezen asszociacié terméke lehet.

Amikor Sz8ke Péter a hangrogzitésnek és lejegyzésnek ezt a teriiletét ,,Ornitomuzikold-
gid”-nak nevezi, akkor pedig abban téved, hogy sajat asszocidcidit sugdrozza bele a meg-
vizsgalt anyagba.!®

Ez az egyetlen kritikus hang is mas jellegli, mint a japan elméletre adott reak-
ci6, a Magyar Tudomdny oldalain zajlé maddarzenevita Pernye utdni két hozzaszoéléja
pedig mér egyenesen Sz8ke védelmében nyilatkozott.!6 A fogadtatés eltérd volta,
ugy vélem, nemcsak a befogadd kdzegek, hanem jelent8s részben az elméletek kii-
16nbségeivel is magyarazhat6, harom olyan tényezdvel, mely Sz8ke esetében elfe-
di, illetve atszinezi a problematikus pontot, a projekcié tényét.

Az elsé fontos kiilonbség Okamura és Sz8ke elmélete kozott a homo sapiens fo-
galma és a zene Gjkori fogalma kozti jellegbeli eltérés. Hogy a vizsgalat targya homo
sapiens-e vagy sem, az a targy objektiv tulajdonsagai alapjan egyértelmiien eldont-
hetd: a fogalom a targy immanens valdésagara vonatkozik. Hogy a vizsgalat targya
zene-e vagy sem, az a fogalom haszndlatdnak dltaldnos Gjkori gyakorlatdban minde-
nekel6tt attdl fligg, hogy egy adott kulturalis k6zosség tagjai akként gondolnak-e
rd: a fogalom arra vonatkozik, milyen médon viszonyulnak a megfigyelSk a targyuk-
hoz, s a viszonyulds médja nemcsak kultiranként és egyénenként, hanem még az
egyén pillanatnyi helyzetétdl fiiggéen is valtozhat.

12 Japan Prize 1971 (a Japan R4di6 nemzetkozi zstirije adomanyozta Discovery of Bird Song cimii elSada-
saért); a Magyar Bioldgiai Tarsasdg Herman Otté dija, 1980; Az év hanglemeze dij, 1987 (Az ismeret-
len maddrzene cim@ hanglemezéért); A Miivészeti Alap dija, 1990. Forrdsok: Az Orszagos Széchényi
Konyvtar Kézirattdra, Fond 448/3., SzGke Péter levele Simonyi Palnénak, 1981. augusztus 1.; T6r6
Imre levele Sz8ke Péternek, 1980. december 18.; Bors Jend levele Sz&ke Péternek, 1987. augusztus
26.; Strém Kalman levele Sz8ke Péternek, 1990. november 19.

13 Farkas Ferenc: ,,Sz8ke Péter ornitomuzikolbégus”, Maddrtdvlat, XII/2. (2005), 11.; Hargitai Andras:
,Oiseaux exotiques. Az ismeretlen madédrzene. Maddrhangok lelassitva”, Prae.hu (2008. jalius 24.),
http://www.prae.hu/index.php?route=article%2Farticle&aid=1280 (2015. november 4.)

14 Sz8ke Péter: ,Ornitomuzikolégia”, Magyar Tudomdny, LXX[VIII]/9. (1963. szeptember), 592-607.

15 Pernye Andras: ,Enekelnek-e a madarak? Kritikai megjegyzések Széke Péter *Ornitomuzikolégia’
cim{ tanulmanyahoz”, Magyar Tudomdny, LXX[VIII]/11. (1963. november), 767-772. Az idézett rész
a 769. oldalon talalhaté. A vitairatnak helyesebb lett volna a ,,Zenélnek-e a madarak?” cimet adni, hi-
szen az ének terminus altaldnosan hasznalatos a madarak egy bizonyos hangadéstipusidnak megneve-
zésére, a zenei mindség kérdésétdl fliggetlentil.

16 Viragh Laszlé: ,Zene és zenemfivészet”, Magyar Tudomdny, LXXI[IX]/5. (1964. majus), 320-324.;
Schifer Lajos: ,,Enekelnek-e a madarak?”, Magyar Tudomdny, LXXI[IX]/10. (1964. oktdber), 646-649.
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A zenefogalom e sajitossdga rendszerszer(ien a fenomenolégia médszerével
irhat6 le,!” 4m minden formalis filozdfiai segédeszkoz nélkiil is tudatosithatd, aho-
gyan példaul Borsos Miklds tette egy ad hoc mondattal, mikor Széke egy neki kiil-
détt ,,ornitomuzikoldgiai” cikkére valaszolt:

Olvasva tapasztalatait, megallapitdsait, folvet6d6 gondolatait, arra kell gondolnom, mi-
vel kottapéldakat is k6zdl, hogy az[,] amit zenének neveziink[,] az tulajdonképpen azzal
kezd8dik[,] amit mér az ember megfogalmazott.!8

A magyar képz&miivész levelébdl vett idézet torés nélkiil dsszeolvashatd Nicho-
las Cook angol muzikologus zenérdl irt nagyon rovid bevezetésének részletével: , Azt
is mondhatndnk, hogy a zene egészen addig nem dolog, amig a réla val6é gondolko-
dés és iras révén nem tessziik azz4.”!

Okamura tedridja, mivel kozponti allitdsaban objektiv fogalmat haszndl, tudo-
manyos elméletnek mindsiil — ezt a tényt nem befolyasolja, hogy torténetesen na-
gyon konnyl megcafolni. Széke tedridja azonban, mivel kozponti allitdsa szubjek-
tiv-diszkurziv fogalomra épiil, egészében véve nem értelmezhetd tudomanyos el-
méletként — bizonyitasa és cafolata egyarant lehetetlen.

SzGke egy publikacidjaban titkartyanak szanva emlitette azt a kisérletet, mely-
nek sordn zenetuddsok nemzetkdzi csoportjaval minden nehézség nélkiil sikerdlt
elhitetnie, hogy a nekik lejatszott magndszalagon egy torzsi varazslé furulyajaté-
két hallotték, s a felvételt ezutdn a remeterigd lelassitott énekeként leplezte le.?°
Ezzel a kisérlettel valéjaban csak azt bizonyitotta, hogy figyelemremélté munkaja
nem a tudomany, hanem a zenemfivészet kategéridjdba tartozik: a remeterigd le-
lassitott éneke a bemutatott dsszefliggésben kétségteleniil zene, csakhogy éppen
azaltal valt azzd, hogy a kisérleti alanyokbdl ilyen természet(i észlelési attitlidot és
asszocidciokat hivott el6 a meghallgatdsakor.

Ebben a megvilagitasban értelmezve igynevezett ornitomuzikoldgiai tevékeny-
ségét, Sz6ke voltaképpen zeneszerzének tekinthetd, aki a musique concrete két egy-
szer(i technikdja — a magnetofonos lassitas és az anyag szelektaldsa —, illetve a ze-
neként valo tematizalds gesztusa révén hozta létre miveit. E miivek hatasaban
nem elhanyagolhaté szerepet jatszik az a nyilvanossag elé tart koriilmény, hogy
hangz6 alapanyagaik madaraktél szarmaznak, s fontos szerepiik van Széke zeneel-
méleti fogalmakkal operal6 elemz8 szdvegeinek is. Amikor a kozonség tagjai a fel-
fedezés 6romével olvastak-hallgattdk Széke publikacidit vagy elGadasait, lelkese-
désiiket valéjdban nem tudomdnyos érvek meggy6zs ereje — mint oly sokan hit-
ték?! —, hanem Ujszer(i és meglepd mddon késziilt zenemvek véltottdk ki. Hogy

17 A zenefogalom fenomenolégiai megkozelitésérdl lasd: Thomas Clifton: Music as heard. A study in applied
phenomenology. New Haven: Yale University Press, 1983, 1-10.

18 Borsos Miklés levele Sz8ke Péternek, 1980. janudr. 6. OSZK Kézirattar, Fond 448.

19 Nicholas Cook: Zene. Nagyon rivid bevezetés. Ford. Fazekas Gergely. Budapest: Rézsavolgyi, 2014, 9.

20 Szdke Péter: ,,Ember el&tti zene”, Miivészet, XIX/6. (1978), 18-21., ide: 18.

21 Szbke levelezésében szamtalan, részben laikusoktdl, részben a természet- és bolcsészettudomanyok
képviselSitSl szarmazo pozitiv visszajelzés olvashatd. OSZK Kézirattara, Fond 448/1-3.
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miivészi siker tussolt el tudomanymddszertani problémat, az a jelek szerint Maré-
thy Janosban sem tudatosult,?? dacéra leleplez§ ereji tréfas megjegyzésének, mely-
rél Fénagy Ivan nyelvész szamolt be Sz6ke Péternek telefonon egy 1966-ban tar-
tott ornitomuzikolégiai bemutaté masnapjan:

A mellettem iil§ Maréthy Jdnos, az Archivum tudomanyos f6émunkatdrsa egyik hosszabb
— azt hiszem, dj-zélandi — madarhang-lassitdsodra odastgta nekem, hogy ha valamelyik
modern-zenei fesztivilon sajét szerzeményedként mutatnad be, elsd dijat nyernél vele.??

Az Okamura elméletéhez képest mutatott masodik kiilonbség az, hogy Sz&ke
— ajapan kutatéval ellentétben — érzékelte gondolatmenetében a projekcié metodi-
kai problémdjat. Szovegeiben megtalaljuk az onreflektiv gondolkodds nyomait,
példaul a kovetkezd részletben, mely az Gj-zélandi faké mangrovemadar lassitott
énekérdl szol — tehat feltehet, hogy torténetesen éppen a Fonagy altal emlitett
hangokkal kapcsolatos:

[...] nemcsak az éri varatlanul megszokott s tilzottan homo- és szociocentrikus muzikolégusi
szemléletiinket, hogy emberies hanghordozasu, szabad ritmusu, szertartasszeri beszéd-
énekre emlékeztetd recitdciot hallunk. Hanem az is meglepd [...], hogy a fajnak az ének-
lése mindig ilyen zart s hosszt haromsoros stréfak, valédi dalformak sziinetekkel elvalasz-
tott ismételgetésével szervezddik ,énekléssé”. 4

Az észlelt problémara megoldast is keresett, megkisérelte a zene fogalmat ob-
jektivizdlni, s ezdltal tudomanyosan elfogadhaté fogalmi alapot teremteni egész
okfejtése szdmara:

»A zene” [...] legdltalanosabb strukturalis 1ényege ez: kiilonb6z8 zenei hangkozok (illet-
ve [recte: azaz] harmonikus vagy kozel harmonikus frekvenciaviszonyok) egymasutanja-
ként el8rehaladé s id6beli tengelyén is tagoldédo akusztikai folyamat.?

Mikor Sz&ke a zeneiség legalapvetSbb ismérveként strukturdlis jellemz6t hata-
rozott meg, éspedig a harmonikus, vagyis egész szamokkal kifejezhet§ frekvencia-
viszonyokat, 6nkénteleniil a plithagoraszi zeneelmélethez taldlt vissza. Kozel sem
volt ezzel egyediil, hiszen az dkori elmélet évszazadokon at meghatarozta a zenérdl
valé gondolkodast Eurépaban,?® s ahogy Carl Dahlhaus rdmutat, a m{ielemzések
értékfogalmaban legalabb a 20. szdzad kozepéig érvényesiilt mint ,esztétikailag

22 Lasd a 9. labjegyzetben hivatkozott helyet: Mardthy itt kritika nélkil emliti Sz6ke elméletét.

23 A kérdéses el@addsra a Bartok Archivumban 1966. marcius 31-én Zenei struktiirdk a madarak énekében
cimmel keriilt sor. Az aprilis 1-én lezajlott telefonbeszélgetés alapjan Sz6ke Péter gépiratos jegyzetet
készitett, az idézet ebbdl szarmazik. OSZK Kézirattara, Fond 448/2.

24 SzGke: A zene eredete..., 66. A kiemelés tSlem szdrmazik, a szerz§ értelmet nem befolyasold kurzivala-
sait elhagytam.

25 Uott, 189. A szerzd értelmet nem befolydsold kurzivaldsat elhagytam.

26 A kérdés Gsszefoglaldsahoz lasd a kovetkez6t: Claude V. Palisca: ,Music and science”. In: Philip P
Wiener (szerk.): Dictionary of the History of Ideas, Vol. IIl. New York: Charles Scribner’s Sons, 1973,
260-264.
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megalapozhatatlan hajlam”.27 Sz8ke miivének e mozzanata zenefilozéfia-torténeti
vizsgalédasok alkalmas targya lehetne tehat, csaktgy, mint a szerz8 egy masik on-
kéntelen torténeti pArhuzamot mutaté elképzelése, melyre 1982-es fémiivének ci-
me is utal. A ,zene harom vilaga”, azaz a fizikai, a bioldgiai és a tarsadalmi 1ét egy-
madsra épiil szintjein megnyilvanuld ,zenei vildgfenomén” elmélete?® mintha a
musica mundana, humana és instrumentalis harmas rendszerének megfelelje lenne,
mintha a kozépkor makro- és mikrokozmoszt, szellemi és anyagi vilagot egység-
ben lattatd — s szintén 6kori gyokerli — zenefilozéfiai koncepcidjanak valamiféle ma-
terialista redukcidja, a foldi fizikai val6sag sikjan képzett vetiilete volna.?® Sz8ke
mivei talan annak is koszonhették pozitiv recepcidjukat, hogy jol illeszkedtek az
eurdpai zenei gondolkodas itt emlitett sémaihoz.

»A zene” strukturalis lényegének fent idézett definicidjaban az idéz&jel hasz-
nalata adekvat mddon utal a metaforaképzés mozzanatara, arra, hogy a szerzd a ki-
fejezés jelentettjének sokféle lehetséges tulajdonsaga koziil kiemel egyet, és a je-
lentést erre az egyre sziikiti, vagy legalabbis ennek az egynek tulajdonit kdzponti je-
lentGséget. Mivel a kivalasztott tulajdonsag fizikai természet(, a sz{ikit6 definicid
utén elvileg vitathatatlanna valik, hogy Sz8ke a ,,zene” sz hasznalatakor a vizsgalt
targy objektiv jellemzGjére utalt. A gyakorlatban azonban nem ezt a definiciét hasznal-
ta mérceként az egyes felvételek értékelésekor, hanem a mangrovemadar-idézet-
ben olvasotthoz hasonlé szubjektiv kulturalis asszocidcidkat. Ezek fliggvényében
rangsorolta a kiilonb6z8 madarhangok ,,zenei fejlettségét”, s nevezte a remeteri-
gbt a ,,madarzenei evolucié eddig ismert legmagasabb cstcsanak”.30 Objektivizald
zenemeghatdrozasa rangsorolast nem is tett volna lehet6vé, hiszen valami vagy mu-
tat harmonikus frekvenciaviszonyokat, vagy nem, koztes fokozatok nincsenek.

A harmadik és legfontosabb kiilénbség Okamura elméletéhez képest, hogy
Sz8ke madarhangokkal kapcsolatos munkassaganak bizonyos része érintkezik a
tudomanyossaggal. Egyrészt jogosan kritizalta a bioakusztikai irodalom nagy 1ép-
ték(i id6- és frekvenciatengelyt hasznal6 spektrogramjait, melyekbdl a madarhan-
gok szdmos strukturalis elemét lehetetlen kiolvasni.3! Eszrevétele jogossagan mit
sem valtoztat, hogy az dltala megfeleld alternativaként javasolt 6tvonalas kottazds
a bioakusztika gyakorlatdban nem honosodhatott meg — a diatonikus skala valta-

27 Carl Dahlhaus: ,,A zene fogalma és az eurdpai hagyomany”. In: Carl Dahlhaus-Hans-Heinrich Egge-
brecht: Mi a zene. Budapest: Osiris, 2004.

28 Szdke a fizikai sikon mechanikai rendszerek hangjaban (példaul a keréknyikorgasban) talalhaté ,ze-
nei” elemeket, a bioldgiain a madardal ,,.zenei” elemeit, a tarsadalmin pedig az ember alkotta zenét
helyezi el.

29 A fentiek megfogalmazasa utdn azonos értelm@i megéllapitst taldltam Rajeczky Benjamin Sz&ke Pé-
ternek irt, 1983. oktéber 10-én kelt levelében, melyben Széke kényvérsl mondott véleményt: ,, A nyu-
gati szakzenész-olvasdk sajnos azt fogjak mondani, hogy [a zene tobbszint( 1étének "Gjfajta tedridja’]
egyaltaldn nem ujfajta, s6t egyenesen régifajta: az antik és kozépkori, az utébbiban ‘musica mun-
dana, humana, instrumentalis’-nak mondott felosztdsra emlékeztet tedria, amikor az emberi zenén
kiviili akusztikus vilag szabélyos peridédikus rezgés{i hangjait musica-nak nevezi.” OSZK Kézirattar,
Fond 448.

30 Sz8Kke: A zene eredete..., 72.

31 U&: ,,A madarhangibrazolas egzakt médszere”, Aquila, LXIX-LIL. (1962-1963), 109-119.
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kozd nagy- és kisszekundjaira és az egész szamokkal kifejezhet$ id&tartam-ara-
nyokra berendezett kottazas éppoly kevéssé felel meg az egzaktsag kovetelményé-
nek, mint a birdlt spektrogramok, s rdaddsul azokkal szemben antropocentrikus
palyara kényszeriti a lejegyzést. Masrészt — és a zenetudomany szamara ez a fon-
tos — a zeneiséggel kapcsolatos megallapitdsai, alapvetS problémajuk ellenére, el-
vezették egy tudomanyos hipotézishez is:

Az egymastdl fiiggetlen madarzenei és emberzenei (népzenei) fejlédés azonos formdju
wvégtermékeinek” lattan kétségbevonhatatlannak latszik, hogy a ,madériasnak” is mondha-
t6 emberi dallamformék alapjaikban 1ényegileg élettani (emberbioldgiai) eredetfiek [...].32

Hogy van-e hasonlésag a madarhangok és az emberi zene élettani héttere ko-
zott, és ha igen, az kozos evolucids gyokérre vezethetS-e vissza, egyértelmien tu-
domanyos kérdés, fiiggetleniil attél, hogy barmilyen értelemben zenének nevez-
ziik-e a madarhangokat, és fliggetleniil attél is, hogy mind a madarhangok, mind
az emberi zenék korében szdmtalan olyan képlet akad, melynek nem taldljuk
strukturdlis megfelelGjét a masik csoportban. A kérdés szorosan Osszefiigg egy
masik, nem kevésbé érdekes kérdéssel: mennyiben tekinthetGek az ember zenéjé-
nek szerkezeti sajatossagai bioldgiailag meghatarozottaknak?

Erre a kérdéskorre a magyar zenetudomanyban egyediil Mar6thy Janos figyelt
fel Sz6ke gondolatai kozott, legalabbis csak & tett kisérletet arra, hogy Sz&ke elmé-
letét e kérdéskar okan bekapcsolja a sajat kutatésaba. Igy vélaszolt Sz8kének, miu-
tan kézhez vette A zene eredete és harom vildga cim(i kdnyv neki kiildott példanyat:

Az utébbi években mindinkabb rajovok a biokommunikacié emberen kiviili formainak a
fontossagara is a zene szemszogébdl. Ez akar Lukacsndl is ,fekete doboz”, noha az ,,aisz-
thészisz” igazi természetének a megértése nem képzelhets el az érzékek miikodésének a
vizsgalata nélkiil. Ez pedig egyetemes természettudomanyi kérdés is. Ravetettem magam
az etolbgira (Tembrock, Lorenz stb.). Igy tehat a Te kényved is egyenesen kapéra jott.33

»De az én kényvem nem etoldgiai konyv” — irta Sz6ke megjegyzésként Mardthy
utolsé mondata ald. Nem tulajdonitott tehdt kdzponti jelent6séget munkdja egyet-
len tudomanyosan is értékelhetd gondolatanak, Maréthyval viszont a sajat érdek-
16dése elsésorban mégis ezt lattatta meg. Mardthyéhoz hasonlit a svéd Nils L. Wallin
esete is. Biomusicology — Neurophysiological, Neuropsychological and Evolutionary Perspec-
tives on the Origins and Purposes of Music cimi 1991-es konyvében hét oldalt szentelt
Sz6ke munkajanak, a kovetkezs felvezetéssel:

A pragmatikus és szintaktikus egyezések és ko6zos hajlamok, melyeket a nem-emberi és
emberi hangadas strukturalis rendje mutat, tobbek puszta analégidknal. Valédi homolé-
gok, melyek taldn hasonlé gének dltal vezérelt idegi szubsztratumokban gydkereznek.
[...] Ami a madardalt illeti, hasonlé elképzeléseket részletesen targyal Sz6ke Péter ma-

32 UG8: A zene eredete. .., 152.
33 Maréthy Janos levele Sz6ke Péternek, 1982. december 21. OSZK Kézirattar, Fond 448.
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gyar tudds, aki A zene eredete és hdrom vildga cim@ konyvében a mélyszerkezet izomorfiz-
musait mutatta ki emberek és madarak énekformaiban, s ezeket filogenetikailag kondi-
cionalt homolégokként definialja.34

Az idézett részlethez tartozo6 hivatkozasban csupan A zene eredete és hdarom vild-
ga cim angol forditasa szerepel, azzal a megjegyzéssel, hogy a kdnyv csak magyar
nyelven érhet§ el. A , filogenetikailag kondicionalt homolégok” megfogalmazas
Sz8ke hivatkozott miivében nem fordul eld, csupan Az ismeretlen maddrzene cimi
hanglemeze kiséréfiizetében taldlkozunk a ,koz6s filogenetikai gyokerli” széfor-
dulattal a kérdéses parhuzamok jellemzésekor.>> Ha ezekhez a nyomokhoz hozza-
olvassuk Wallin és Sz8ke levelezését is,?® egyértelmiivé valik, hogy a svéd kutatd
nem ismerte magyar kollégdja teljes gondolatmenetét, és annak egyetlen szdmdra
érdekes feltevését a sajat szotara segitségével, a maga atfogdbb tudomanyos hipo-
tézisének keretén beliil fogalmazta tjra.

Ebben a hipotézisben fontos helyet kapnak a Széke altal felmutatottaknal jo-
val elvontabb strukturalis parhuzamok is, példaul azok a statisztikai szabalyszer(-
ségek, melyek nagy variabilitdst mutaté hangfolyamatok szakaszainak egymasra
kovetkezésében mutathatdk ki. E kérdésben Wallinndl az emberi zenével vald 6sz-
szehasonlités alapja a gibbonok vokalizaldsa,>” melyet Sz8ke, mivel nincsenek ben-
ne harmonikus hangkozok, egydltalan nem is tekintett zenének. Wallin elméleté-
ben a zeneiség fogalmat végsd soron nem a hallhaté jelenségek barmilyen szint(i
szerkezeti jellemz6i definialjak, hanem azok a feltételezett idegélettani mechaniz-
musok és genetikai sajatossagok, melyeknek a hallhaté jelenségek csupan felszini
megnyilvdnuldsai.

Mig Wallin biomuzikolégidnak elnevezett megkdzelitésmaddja az él6 szerve-
zetek belsd vilagat tanulmdnyozza a zenével Osszefiiggésben, addig a Finnorszag-
ban miikédS olasz Dario Martinelli zoomuzikoldgia nevii irdnyzata az él6lények
kommunikaciéjat vizsgalja, azaz jelek segitségével torténd érintkezéstiket a kiil-
s6 vilaggal, és ezen a téren keres rokon vondsokat az ember zenei tevékenysége

34 ,The pragmatical and syntactical conformities and common trends in structural organization be-
tween non-human and human vocalization [...] are based on more than analogies. They are real ho-
mologues, probably with roots in nervous substrates controlled by similar genes [...]. As for the
bird song, similar ideas have [...] been argued at length by the Hungarian scholar and scientist Péter
Sz&ke who, in his book The Origin and the Three Realms of Music pointed out the deep-structural
isomorphisms between human and avian song forms, which he defines as phylogenetically condi-
tioned homologues.” Nils L. Wallin: Biomusicology — Neurophysiological, Neuropsychological and Evolutionary
Perspectives on the Origins and Purposes of Music. Stuyvesant: Pendragon Press, 1991, 453-454.

35 Az ismeretlen maddrzene. Budapest, Hungaroton, 1987. LPX 19347. Az idézett széfordulat a kiséréfii-
zet ,Osszefoglalas” feliratd bekezdésében szerepel.

36 Wallin kényvének birtokomban 1év6 példanya Sz8ke Péter tulajdona volt, szimos jegyzete olvashatd
benne, szennycimlapjan pedig a szerz8 neki sz416 dedikacidjat talaljuk (,Dear Dr. Sz8ke, finally the
whole book. I send it to you, with much gratitude and symphaty. Nils L. Wallin”. Ez a dedikacié —
amint az OSZK Kézirattaranak 448-as fondjdban 6rzott Szbke-levélhagyatékbdl kideriil — egyben az
utolsé tizenet volt Wallin részérdl az 1988 és 1992 kozott lefolytatott, Stfordulds levelezésiik soran.

37 Wallin: i. m., 450-453. Onall6 targyaldsat ldsd itt: Thomas Geissmann: ,Gibbon songs and human
music from an evolutionary perspective”. In: Nils L. Wallin et al. (szerk.): The Origins of Music.
Cambridge, Mass.: The MIT Press, 2000, 103-123.
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és az allatok hangaddsa kozott. Martinelli — aki a zoomuzikolégia keresztapjat és
sajat kozvetlen el6futarat Francois-Bernard Mache francia zeneszerzében nevezi
meg38 — a zooszemiotika diszciplindjanak alapjain 4ll: arra t6rekszik, hogy az al-
lati kommunikéci6 jeleit az allatok sajat értelmezési tartomanyan beliil vizsgélja.
Of Birds, Whales and other Musicians cim(i 2009-es konyvének Three steps towards
music cimd fejezetében a hazugsag (lying), a jaték (playing) és az esztétikum (aes-
thetics) zooszemiotikailag, azaz az allatok sajat vilagdban is értelmezhetd kategé-
ridit kindlja fel mint az ember zenéje és egyes allatfajok hanghasznalata kozotti
lehetséges kdzods nevezdket.??

Ha elfogadjuk Wallin, illetve Martinelli sz{ikit6 definicidit, melyek a zenét a fo-
galom biolégiailag, illetve zooszemiotikailag megragadhaté rétegeire redukaljak,
feltehetd, hogy e két értelemben valdban beszélhetiink a madarhangok immanens
zenei jellegérdl. Ez a jelleg azonban nem attdl fiigg, hogy fennallnak-e a hangok
kozott ,harmonikus vagy kozel harmonikus frekvenciaviszonyok”, sem attdl,
hogy kisérleti személyek zenének nevezik-e azok sorozatat.

A bio-, zoo- és ornitomuzikoldgia elnevezései azt sugalljak, hogy kutatasi terii-
letiik térképét az itt leirt sorrendben egyre kisebb atmérdgjii koncentrikus kérokként
kell elképzelniink. Mint azonban az a fentiekbdl kideriilt, az elnevezések ilyen te-
kintetben félrevezetdk, hiszen valéjaban kiilonb6zs jellegli és szemléleti gondo-
latrendszerekrdl van sz6, melyek inkabb csak k6z6s hatarokkal és hataratkelkkel
rendelkeznek. Az elméletek egyetlen mozzanata azonban mégis kozds: mindha-
rom ugy alakitja a zene fogalmat, hogy az a vizsgalt targy valamely benne rejl§
tulajdonsagén alapuljon. Sz8ke és Martinelli egyértelmtien deklaraljak is kutatdi
elforduldsukat az ettdl eltérs, szubjektiv zeneiségértelmezéstél — még ha Széke
a gyakorlatban aldozatul is esik a lassitott felvételein fel-felbukkané harmonikus
hangkdzdk projekcids kisértéseinek, s valdjaban az ekképp szerzett szubjektiv él-
mények motivaljak elkotelez6dését az objektivitds altala felmutatott eszkoze, a
magnetofon mellett:

Az ornitolodgiai, s6t a mai bioakusztikai irodalom is ,,zenének” nevezi és mingsiti a mada-
rak énekét, azaz természetes csicsergésformdit dltalaban, amennyiben ezek ,szépen”
hangzanak, de anélkiil hogy ismerné azok tényleges, csak hanglassitassal megktilonboz-
tethet§ valoban zenei vagy nem zenei formdjat. A madarzenének ilyen korszerfitlen, kol-
t8i eredetl értelmezése elfogadhatatlan. Lényegileg kiilonbozik t6le az a madarzene-fo-
galom, mely a hanglassitds fényénél szerzett tudomanyos ismereteinken alapszik.4°

Martinelli konyvének Whose music it is? cimi fejezetét a kovetkezSképp inditja:

Vajon a zoomuzikolégia a csalogany éneke iranti csodalatunkkal kapcsolatos-e, és azzal,
hogy azt pusztan emiatt zenének tekintjiik? Vagy inkdbb azzal a gondolattal foglalkozik,

38 Dario Martinelli: Of Birds, Whales and other Musicians. An Introduction to Zoomusicology. Scranton, Lon-
don: University of Scranton Press, 2009, 5.

39 Uott, 45-88.

40 Sz8ke: A zene eredete..., 187.
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hogy a madarak sajat zenekoncepciéval birnak, és ez a mentalis koncepcié az, amit a

hangjaikba vetitenek?*!

A kétféle megkozelitésre a szerz6 a tovabbiakban az etnogrifia nemzetkozi
terminolégidjabol vett etic illetve emic kifejezésekkel utal, és egyértelmtien az utéb-
bi mellett kotelezi el magat, mas széval olyan madarzene-fogalombdl indul ki,
mely a zooszemiotika fényénél szerzett tudomanyos ismeretein alapszik.

Mindkét idézet két alternativat tartalmaz, s az elvetett alternativa mindkét
esetben azonos: a kutatdk iranyvalasztdsukkal az emberi kultura sok évszazados
madarzene-koncepcidjanak forditanak hatat. Ennek alapja a bevezetésemben emli-
tett Ujkori zenefogalom, mely egy hangfolyamat zene voltat els6sorban a hallgaté
ember viszonyuladsdnak specifikus médjahoz kéti. Szempontjabél alapvetSen ko-
z6mbds, hogy a hangfolyamat miképpen jon létre a madarban (Wallin), vagy hogy
milyen funkciéval bir a madar szdmara a fajtarsaival val6 érintkezésében (Marti-
nelli), ahogyan az is k6z6mbos, hogy mutat-e strukturalis hasonldsagot olyan mas
hangfolyamatokkal, amelyeket szintén zenének szoktak mindsiteni (Sz&ke).

Az éltalam javasolt alternativa nem kizard, hanem kiegészitd jellegli. Nem vo-
nom kétségbe Wallin és Martinelli kérdéseinek, illetve Sz&ke Wallint el6legezé hi-
potézisének tudomanyos relevanciajat, csupan az altaluk figyelmen kiviil hagyott
teriiletre hivom fel a figyelmet. Megkdzelitésmdédom az el6z6 bekezdésben vézolt
fenomenoldgiai szempontu zenemeghatdrozdsbél indul ki, melyet a harom kutaté
a sajat gyakorlatdban mell6z6tt. A hangfolyamatokat zenévé avatd specifikus vi-
szonyuldsi méd tobb lehetséges aspektusa koziil a madarhangok vonatkozasaban
is kiemelkedik a hallgaté ember élményének esztétikai természete, szemléletem
kozéppontjaba ezért a hangok esztétikumadt, ezt a zenénél egyrészt szlikebb —
mert a zenefogalomnak csak egy részét képezd —, mdsrészt tdgabb — mert nemcsak
a zenének mingsitett jelenségek esetében relevans — fogalmat allitom.

A kutatd el6tt a kérdésfeltevés esztétikai-fenomenolégiai Gtja mindaddig zar-
va all, amig a vizsgalédas targyat csak maguk a maddrhangok vagy létrejottiik ter-
mészeti kortilményei képezik — mint az idézett miivek esetében —, hiszen a kutatd
ebben az esetben csak a sajat esztétikai élményét figyelhetné meg, arrél pedig
nem tehet objektiv megallapitasokat. A vizsgalat korét ezért gy bdvitem, hogy
tartalmazza a madarhangok emberi recepciéjanak dokumentumait is, koztiik elsé-
sorban éppen azokat a szovegeket, melyeket Sz6ke a fenti idézetben kritizal.

A madartani és bioakusztikai szovegeket az teszi a hangesztétikai szempon-
ta kutatds legfontosabb forrasaiva, hogy szerzdik konkrét madarhang-élményei-
ket tudatosan rogzitették. Hangleirdsaik, ha nyelvi eszkozeikben gyakran koltdi-
ek is, szemléletiik eredetét tekintve semmiképpen sem azok: nem a madarzene
altaldnosité és elvont koltSi toposzanak visszhangjai, hanem az észlelés gyakor-
latan, név szerint azonositott és megkiilonboztetett madarfajok rendszeres meg-

41 ,Does zoomusicology have to do with admiring a nightingale singing and considering it music sim-
ply for that reason? Or is it rather concerned with thinking that birds possess their own concept of
music and that such a mental conception is what they are projecting in their sounds?” Martinelli:
i.m., 22.
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figyelésén alapulnak. Eleget kell tenniiik annak a kovetelménynek, hogy olvasé-
juk a leiras alapjan elképzelhesse és a természetben felismerhesse a hangokat, s
e kritérium teljesitéséhez minden lehetséges referencialis eszkdzt mozgésithatnak,
koztiik az ird és az olvasdk kozosnek feltételezett kulturdlis hatterét, esztétikai
érzékét és itéleteit is. Esztétikai élményeket tiikr6z6 hangjellemzéseik tehat
tobbnyire valéjaban nem is eshetnek moédszertani kifogas ald, mert —a tudo-
manytorténet régmultjanak egyes szovegeit kivéve — e jellemzések nem tudoma-
nyos tézisekként, hanem a hangok azonositdsanak praktikus segédeszkozeként
szerepelnek.

Tanulmanyom annak az egyre terebélyesedd képzeletbeli fanak egy hajtasa,
melynek gyokere R. Murray Schafer The Soundscape — Our Sonic Environment and the
Tuning of the World cim{ kdnyve.*? Schafer végtelentll tag témdja a természetben
keletkezé és az ember 4ltal 1étrehozott mindennem hang szerepe az emberi élet-
ben és kultirdban, a hangokhoz els6sorban mint hangokhoz - s nem mint beszéd-
hez, zenéhez stb. — valé viszony Osszefliggéseiben. Témafelvetéséhez a legkiilon-
b6z6bb iranyokbdl kapcsolddtak — illetve kapcsolhatok téle fliggetlen, de szemlé-
letiikben rokon — mas kutatdsok, olyan mennyiségben, hogy konkrét példak helyett
szerencsésebb a sound studies egész irodalmara utalnom.

Ennek a fanak egy masik, az enyémhez kozeli hajtdsa Joeri Bruyninckx Sound-
Sterile. Making Scientific Field Recordings in Ornithology cim{i tanulménya,*? mely a
maddrhangok rogzitésének és vizualizacidéjanak metddusait mutatja be torténeti
valtozdsaikban, a madartanban betdltott gyakorlati jelent&ségiik szempontjabdl.
Az én kutatasom ezzel szemben az ember hallaskultirajaban megmutatkozé esz-
tétikai érzék szempontjabdl vizsgalja az ornitoldgia torténetének dokumentumait
- és nem csupan azokat, hanem barmely olyan szoveget, melyben kozvetlen ma-
darhangélmények tiikroz6dnek.

Altalaban nem torekszem elszémolni madérhangokrél sz616 szépirodalmi mii-
vekkel, madarhangutanzast tartalmazoé zenemftvekkel, valamint azokkal az irdsok-
kal, melyek 6sszetett ideoldgiai rendszerek keretén beliil targyaljak a madarhangok
zeneiségének kérdését, Athanasius Kircher 1650-es Musurgia universalisanak allat-
zenei fejezetétSl** Charles Hartshorne amerikai filoz6fus 1992-es Born to Sing. An
Interpretation and World Survey of Bird Song cim(i konyvéig.*> A természetben szer-
zett auditiv benyomasok és a szerz@k altal papirra vetett mondatok vagy zenei
hangok viszonya barmilyen dokumentumban attételes, am a felsoroltak esetében
a sajatos célok és lehet8ségek megsokszorozzak az dttételeket: e forrasok nem

42 R. Murray Schafer: The Soundscape. Our Sonic Environment and the Tuning of the World. Rochester:
Destiny Books, 1994. Els6 kiadas: The Tuning of the World. New York: Knopf, 1977.

43 Joeri Bruyninckx: ,Sound Sterile. Making Scientific Field Recordings in Ornithology”. In: Trevor
Pinch-Karin Bijsterveld (szerk.): The Oxford Handbook of Sound Studies. Oxford: Oxford University
Press, 2012, 127-150.; u8: Sound Science. Recording and Listening in the Biology of Bird Song, 1880-1980.
PhD disszertaci6, Maastricht: Maastricht University, 2013.

44 Athanasius Kircher: Musurgia universalis sive ars magna consoni et dissoni. Roma, 1650.

45 Charles Hartshorne: Born to Sing: An Interpretation and World Survey of Bird Song. Bloomington: Indiana
University Press, 1992.
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annyira primer hangélmények, mint sokkal inkdbb irodalmi és zenei toposzok,
bolcseleti és természettudomdnyos szemléletmddok lenyomatai. Ezért ezeket
csak mint az élményekkel kdlcsdnhatdsban all6 kulturalis hattér dokumentumait
veszem szamitdsba, és csupan annyiban tdrgyalom &ket, amennyiben kozvetlen
Osszefiiggést mutatnak az elsédleges forrasdokumentumokkal.

Itt kovetkezd esettanulmanyom madara, a baratposzata koriilbeliil tizennégy cen-
timéter hosszu, sziirke tolld madar. A him fejtet&jén fekete, a tojéén rozsdabarna
szinfi, sapkaszerfi folt lathat6 — elnevezése minden eurépai nyelven erre utal. Atla-
gos sulya tizennyolc gramm. Eurépaban 8shonos, a legészakibb teriiletek kivételé-
vel mindenhol fészkel, kltteriiletei Kozép-Azsidba nytilnak. Dél- és Délnyugat-
Eurépdban 4t is telel, a populacié koltoz6 részének telelShelyei Eszak- és Kozép-
Afrikiban vannak.*® Tudoményos, azaz a Linné-féle ketts nevezéktan szerinti
nevét 1758-ban kapta?” (Linné el8sz6r Motacilla atricapilldnak, feketefej(i billegetd-
nek nevezte, 4m a billeget8k nemzetségébdl atsoroltak a poszatikéba, ma is hasz-
ndlatos neve ennek megfelelSen Sylvia atricapilla). A faj hangaddsaban megkiilon-
boztethetd a himek voltaképpeni éneke (full song), a himek egy tisztdzatlan funk-
cidju - feltehet8en a repertoar tanuldsdban szerepet jatsz6 — halkabb énekmédja
(subsong), a tojok éneke, a kapcsolattartd hangjelek, a riaszté hangjelek, valamint a
fiokék eleségkérd hangja.*® Tanulményomban — egyetlen kivételtdl eltekintve — ki-
zardlag a himek territorialis funkciéju és a parvalasztasban szerepet jatszo volta-
képpeni énekével foglalkozom.

A recepcidtorténeti példdk sorat a kivételes esettel, Sz6ke Péterével kezdem.
A harmonikus frekvenciaviszonyok megallapitasanak el6feltétele az, hogy az egyes
hangokat allandé frekvenciaértékek jellemezzék, ezért Sz6ke szdmara a zeneiség-
nek még a harmonikus aranyoknal is alapvet&bb kritériuma volt az, hogy a vizs-
galt madarhang egyenes hangokbol alljon. A baratposzata énekében azonban egyet-
len egyenes hangot sem lehet kimutatni.

A baratposzata Sz6ke 1982-es sszefoglalé konyvében csupan a felsorolds-
szerlien emlitett példak kozott tlinik fel A maddrhangfejlédés nem zenei uitja cimi fe-
jezetben,* &t évvel késébb megjelent, Az ismeretlen maddrzene cim(i hanglemezén
azonban jelentGs szerepet kap. Az 6korszem, a geze és az Eszak-Amerikaban ho-
nos kardinalispinty tarsasdgaban jelenik meg a B oldal hatodik savjaban, melyhez
a kisérofiizetben a kovetkezd felirat tartozik: ,Fejlett, de zenei hangk6zok nélkiili
(4n. 'nem-zenei’) éneklésformdk természetes hangzasukban és lassitva (kortarsi
"Gjzenénkre’ emlékeztetve)”. A négy ,,nem-zenei” madar felvételei koziil csak a ba-
ratposzataé kapott kiilon ismertetést: ,egyik leghiresebb, csengé hangu eurépai

46 Hadoram Shirihai-Gabriel Gargallo-Andreas J. Helbig: Sylvia warblers. Identification, taxonomy and phy-
logeny of the genus Sylvia. London: Helm, 2001, 45.

47 Uott, 45.; Carl Linné: Systema Naturae. Editio decima, reformata. Stockholm: imp. Laurentii Salvii, 1758,
187.

48 Shirihai-Gargallo-Helbig: i. m., 49-50.

49 Sz8ke: A zene eredete..., 96.
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‘mesterdalnokunk’ természetes éneke, melyben valéjaban rendezetlen és rut, ze-
neietlen hangmintézat rejlik, miként egy részletének lassitdsa mutatja.”>°

Az idézetben egyrészt a zenei SzGke altal objektivizalt és a rit szubjektiv kate-
goridjanak 6sszemosdsa, masrészt a valdjaban sz6 haszndlata érdemel figyelmet. A
valéjaban mesterséges torésvonalat teremt, mely elvalasztja egymdstél a hallgatés
két lehetséges mddjat, a természetes sebességlit és a lassitottat, és az utdbbit ugy
allitja be, mintha kizardlag az vezetne el a hangok redlis megtapasztalasahoz - ta-
pasztalat alatt értve nemcsak a finomszerkezetre vonatkozé analitikus megallapi-
tasokat, hanem az esztétikai természetli benyomasokat is. Azt sugallja, hogy a
cseng6 hangu ,,mesterdalnok” hire tévedésnek kdszonhetS esztétikai élményeken
alapul, s hogy ezek az élmények ezért érvénytelenek.

A mesterséges torésvonalat igen jol érzékelteti Bertha Bulcsu iré-publicista le-
mezismertet§je, mely a baratposzata hangesztétikumanak kérdésével indit. Bertha ja-
tékos fogalmazasmaodjabdl tgy tlinhet, hogy ironizal a SzSke altal megrajzolt abszurd
képleten, 4m a recenzi6 tobbi részének lelkes egyetértése és egyenes beszédmadja ar-
ra utal, hogy valéban elfogadta a torésvonalat, és atlépve rajta atallt Széke oldalara:

Csalédtam a baratposzatikban. FSleg persze a mi baratposzatankban, aki feleségével két
éve jelent meg el8szor balatoni kertiinkben, s délutainonként a didfa legtetejérdl szokott
hangversenyt adni. Merész skalazasait idénként mar tobbre becsiiltiik, mint a rigdfiity-
tyot, a pacsirtak és fiilemiilék énekét, de atejtett benniinket. Ez deriil ki dr. Széke Péter
Az ismeretlen madarzene cim@i hanglemezérdl, amit a napokban a Hungaroton adott
kozre. [...]

Nagy csalédast okozott nekem a dankasiraly, akinek a vizek felett szall6 jellegzetes hangja
lelassitva és felbontva rekedt kdromkodassa valtozik. De legkellemetlenebbiil kertjeink
mesterdalnokaban, a baratposzatdban kell csalédnunk, akinek modernkedd, latszolag
mds maddrhangokat is atvevd és felhasznalé hangfutamairdl a mikroszkop alatt kidertil,
hogy trilldiban zeneietlen, rendezetlen hangmintazat rejlik, valéjaban egy kocos hébor-
gésrdl, madarhalandzsardl van szé. Ejnye, ejnye, kedves Sylvia atricapilla...>!

A hanglemez kiséréfiizetében a természetes és a lassitott baratposzata-ének
megitélése kozotti friss torésvonalon kiviil észrevehetd egy masik, régebbi erede-
tli is. Ez a torésvonal a lassitott felvétel megitélésén beliil mutatkozik, és valdja-
ban nem mas, mint a kortdrsi ,,ijzene” pozitiv és negativ értékelése kozotti, SzEké-
tél fliggetleniil is létez$ torésvonal egyenes folytatdsa. A kiséréfiizetben csak a
Sz6ke fel@li oldala valik lathatova, mikor a lassitott bardtposzatahang minGsitésén
keresztiil a kortdrs zene Ujitd-kisérletezs iranyzatait is ritnak és zeneietlennek ne-
vezi. Hogy a torésvonal masik, pozitiv oldala hogyan mutatkozott meg a Sz6ke ko-
riili madarzene-diskurzusban, azt a tanulmanyom végén mutatom majd be.

Bertha Bulcsu talan nem kezdett volna olyan kénnyen kétkedni a természe-
tes baratposzata-ének esztétikai élményének realitdsaban, hogyha a recenzio ira-

50 Sz8ke: Az ismeretlen maddrzene.
51 Bertha Bulcsu: ,,A remeterigd éneke”. In: ug: Egy iré dllatkertje. Budapest: Schenk Verlag Kft., 1992,
153-155.
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sakor a kezébe keriilt volna egy hat évvel korabban megjelent kotet, Schmidt
Egon ornitolégus Maddrdal erdén-mezén cimi konyve. Benne A legszorgalmasabb
énekes cimi fejezet a bardtposzatarol szol — ez képviseli esettanulmdnyomban a
madar énekének Sz8ke publikaciéihoz idében és térben is kozeli, dm azoktol
fiiggetlen recepcidjat. Az altalam javasolt szempontokat e széveg kommentarja-
ként, torténeti 6sszefiiggéseinek bemutatasa altal fogalmazom meg, ezért most
hosszabban idézem:

Kertekben, bokrosokban, erd@széleken jarva a legkedvesebb madaraim k&zé tartozik a
baratka vagy mds néven bardtposzata. Ha meghallom csengd énekét valahol, mindig
megallok egy kicsit, figyelem, ,,0sztdlyozom” magamban. Mert a baratka éneke rendkiviil
sokféle. A legtobb kozépszer(i énekes, de akadnak egészen kivald hangutak is, amelyeket
méltan nevezhetiink mestereknek. Talan nem is lenne j6, ha minden egyes baratka ilyen
kivalé tulajdonsdgokkal rendelkezne. Azt azért nem mondom, hogy megunnank &ket, én
semmi esetre sem, de valdsziniileg tompitand a hangvaddszat hangulatat, ha nem kelle-
ne annyit keresni, bolyongani, kutyagolni, mig végre azt az egyet, az igazit meghallja az
ember. [...] Jartomban-keltemben szerte az orszagban az utdbbi években is jo néhany
igazan els§ osztalyt madarral talalkoztam.

A baratka énekét ismerdk jol tudjak, de talan masok is észrevették mar, hogy a himek
énekében két egymastdl élesen elkiiloniil§ rész kiilonboztethetd meg. A bevezetd egy
kedves, hosszabb-révidebb ideig tarté és lehetSleg minél tobb utdnzast tartalmazé csi-
csergés, amelyet a német nyelv ,Vorgesang”-nak, azaz el6éneknek, a hazai madardsz-
nyelv , bokoréneknek” nevez. A német kifejezés arra utal, hogy utina még kovetkezik va-
lami, s&t az, ami nagyobb becsben all a madarhangok terén iskolazott fiil szdmadra, a ma-
gyar megfelel viszont azt a megfigyelést tiikrozi, hogy a baratkak rendszerint a bokrok
stir(ijében bujkalva énekelnek.

A bokorének kiilonb6z8 idétartamt és erésségli, de legjobban az utdnzadsok mindségé-
ben térhet el. Az osztrak specialistik azonban a legjobb és a legvaltozatosabb bokorének-
nél is messze tobbre tartjik az utana kovetkezs ,, Uberschlag”-ot, amelynek megjelolésére
nincs megfeleld magyar sz6. Ez a cseng6 hangu befejezés szerepel elsGsorban a mingsé-
gi értékelések listdjan, és annyiféle valtozata ismert, hogy elemzésiikkel meg sem probal-
kozom. Kordbban, de talin még napjainkban is, a legkedveltebb az a befejezés volt, ami-
kor a madér a ,hejdiéval” fejezi be énekét. Van otthon egy kis konyvecském Mathias
Rauschtdl,? aki a szézadfordulé hires bécsi madarhang-szakértdje volt, amely még ezt a
befejezést is tobb kiilonbozE valtozatban ismerteti. llyen mélységig, bevallom, soha nem
jutottam el. De azzal is tartozom az igazsagnak, hogy szamomra, az ,igazi” baratkaked-
velSkkel ellentétben, mindig a bokorének volt a kedvesebb. Szeretem a madaréneket, bar-
milyen legyen is az, de a legjobban mégis csak a mesteri utdnzasokat kedvelem, amikor
egy-egy madar torkabol valamelyik szomszéd énekének részleteit, néha teljes strofait
hallom viszont mesteri hangszereléssel. [...]

A baratkak kedves, véltozatos csicsergésében, amivel énekiiket kezdik — ha jél figyeltink —
megtaldljuk a kdrnyéken €16 szamos mds madar hangjat is. A legszebben hangzik, ami-
kor ez a kis énekmiivész a fiilemiile trillait szévi stréfaiba, s6t néhany évvel ezelStt a

52 Mathias Rausch: Die gefiederten Scngerfiirsten des europdischen Festlandes. Magdeburg: Creutzsche Verlags-
buchhandlung, 1900.

53 Schmidt Egon: ,,A legszorgalmasabb énekes”. In: ué: Maddrdal erddn-mezén. [Debrecen]: Natura, 1981,
65-69.
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Fels6-Tisza arterében egy olyan példanyt is hallottam, amely az ott fészkelS nagy fiillemii-
lét utdnozta mesterien. Emellett a baratka az a madar, amely, legalabbis a rovarevé mada-
rak koziil, talan a leghosszabb ideig gyonyorkddtet benniinket kedves, véltozatos éneké-
vel. A fekete sapkds himek aprilis elején, néha mar marcius végén érkeznek, és a még
lombtalan bokrok kozott csakhamar felhangzanak a jél ismert, csengd énekhangok. [...]
Nyar derekan pedig, amikor a flilemiilék, s6t a rigdk is abbahagyjak az éneklést, a barat-
kékat, kiildnésen a reggeli érakban, még mindig rendszeresen hallhatjuk. [...]%3

A baratposzata hangélménye Schmidt Egon kényvében egy nagyobb, &sszetett
élmény részeként jelenik meg, ez pedig a ndvényekkel és allatokkal valé taldlkozas
élménye azok természetes élShelyein, az ember altal slirlin beépitett teriileteken
kiviil. Ez a megfigyel&i alaphelyzet ma egyértelmtinek t{inik, &m korantsem kiza-
rélagos a baratposzata kultartorténetében. A madarat az elmult szdzadokban a
hangja miatt gyakran tartottak haziallatként, a hangélmény a leirdsokban ezért ha-
ziallat és gazddja kapcsolatanak részeként is megjelenik — esetenként meglepGen
szerves részeként, ahogy példaul Giovanni Pietro Olina 1622-es, énekesmadarak-
16l sz616 kényvében olvassuk:

A kalitkdban tartott madarkdk koziil a baratposzata, latinul atricapilla természett8l fogva
vidam természet(, édes és kellemes énekdi [...]. Csodalatos dolog latni, hogy ez a madar-
ka a tobbinél inkdbb rendelkezik gazddja felismerésének a képességével, errdl bizonyos
énekmdddal adva jelet, amikor gazdéjat a kalitkdhoz kdzeledni l4ga [...].5*

A jelenség leirasat haromszaz évvel kés6bb is megtalaljuk Alfred Brehm sok-
kotetes, nagyhir( allattani enciklopédidjaban. A kovetkezd részlet az 1929 és 1933
kozott kiadott magyar forditasbdl szarmazik:

A baratkaposzatat kitiing énekéért gyakrabban tartjak kalitkdban, mint a tobbi poszatat.
[...] A baratkaposzata, még a frissen befogott is, rendkiviil szeliddé valik a fogsagban, és
gazdajahoz annyira vonzddik, hogy mar messzirdl dallal idvozli, és ilyenkor énekében
nem zavarja az sem, ha kalitkdjét koriilhordozzak a szobdban.>®

A 20. szazad el6tti ismertetésekben a fentieknek megfelelGen gyakran tala-
lunk a maddr befogdsdra és ellatasara vonatkozé ttmutatdst is, illetve emlitéseket
arrdl, hogyan nyilvanul meg utanzoképessége az ember kozelében, civilizalt hang-
kornyezetben. A 19. szazad elsé felébdl szarmazd leirasokban olvassuk, hogy ,,ha

54 ,La Capinera latinamente Atricapilla fra gl’altri uccelletti di Gabbia, ¢ di natura allegra, di canto
soave, e dilettoso [...]. E cosa maravigliosa il vedere, che questo uccelletto sia dotato d’una partico-
lar conoscenza verso il padrone piu degl’altri, dandone di questo particolar segno con una maniera di
cantar, quando scorge il padrone attorno alla Gabbia [...].” Giovanni Pietro Olina: Uccelli era overo dis-
corso della natura, e proprieta di diversi uccelli e in particolare di que’che cantano, con il modo di prendergli,
conoscergli, allevargli, e mantenergli. Roma: Apresso Andrea Fei, 1622, 9.

55 Alfred Brehm: Az dllatok vildga. Atdolg., az 6j felfedezésekkel és magyar vonatkozasokkal kieg. Gj ki-
ad. Budapest: Gutenberg, [1929-1933], 9. két. 39-40. Az idézett mondatok megfelel§i mar a német
eredeti 1879-es masodik kiaddsdban is azonosithatdk, a szamos késdbbi rovidités ellenére: Brehms
Thierleben. Allgemeine Kunde des Thierreichs, 5. kot. 2Leipzig: Verlag des Bibliographischen Instituts,
1879, 185-186.
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fiatal koratdl nevelik, [...] megtanul idegen dallamokat uténfiityiilni”,> s6t, vannak
olyan egyedei, ,mellyek a sz6k kimondasét és a pdstasip hangjat is utdnoztak.”>’

Hasonlokrél mar a fogvatartast rosszallva ir Herman Otté A madarak hasznd-
16l és kararél cim@i 1901-es kdnyvében, 6sszhangban a mii egészének madarvédd
szellemével:

Vidam dala miatt ezt is {ild6zi a madarfogok és keresked8k kapzsisaga. Kalitkajat rende-
sen zdld portékaval vonjak be, hogy bokorban higyje magat és ilyen csaléddsban élve éne-
kel, s6t eltanulja a nétat és rabtarsainak énekét is.>®

Ha a gyakorlat maga nem is, annak megitélése tehdt valtozott a 20. szazadfor-
dulén. Ezt a valtozast mas oldalrdl vilagitja meg a ,Nagy Brehm” fent idézett,
1929-1933-as kiadasaban taldlhatd, aktualis magyar vonatkozasokat tartalmazé
kiegészités: , Kedvelt és halds szobamadar, amelynek fogdsdhoz azonban az el&vi-
gyazatos, korrekt madarbarat hat6sagi engedélyt kér.”>°

Alapvet8en megvaltozott gyakorlatot tiikroznek a 20. szdzad masodik felében
keletkezett népszer( ismertetések, melyek egyértelmiien természetjaré s nem ma-
dartarté olvasdk szamdra késziiltek. A , Nagy Brehmben” emlitett engedély kiada-
sanak lehet&sége napjainkban fel sem meriil, mert a bardtposzata Magyarorszagon
védett madér,®° de a Tandori Dezs§ éltal befogadott drva bardtposzéta-fidka, Poszi
esete mar 1981-ben is kivételesnek szdmitott.%! A madér ,,a vak Pipi Nénit — Tan-
dori egy verebét — énekével vidito tdrs lett”, még ha éneke, 1évén Poszi tojd, bizo-
nyosan nem is tartalmazta a faj énekében annyira kedvelt Uberschlagot, és valészi-
niileg egészében is halkabb és egyszer(ibb volt a himekénél.®?

A valtozas azonban nem azt jelenti, hogy a természeti kdrnyezet élménye ko-
rdbban hidnyzott a madarhang-recepcié hatterébdl. A 18. szdzad egyik legjelents-
sebb természettuddsa, Georges-Louis Leclerc de Buffon igy irt harminchat k&tetes
Histoire Naturelle-jének 1778-ban megjelent huszadik kotetében:

Minden poszata koziil a baratposzata rendelkezik a legkellemesebb és legfolyamatosabb
énekkel; kissé hasonlit a csalogdnyéra, és joval tovabb élvezziik, mert t&bb héttel azutdn
is, hogy a tavasz nevezett mesterdalnoka elhallgatott, az erd6t mindenhol zengeni halljuk
e poszatak énekétSl; hangjuk egyszerd, tiszta és konnyed; és kis hangterjedelm, de kelle-
mes, rugalmas és cizellalt hajlitdsok sorozata jellemzi énekiiket; Ggy tlinik, ez az ének ma-

56 ,Jung aufgezogen werden sie sehr zahm und lernen fremde Melodien nach pfeifen.” [Christian Adam
Adolph Buhle]: Die Naturgeschichte in getreuen Abbildungen und mit ausfiihrlicher Beschreibung derselben Vigel.
Halberstadt-Pest: Carl Briiggemann-Otto Wigand, [1831?], 102-103.

57 Hanak Ker. Janos: Természetrajz vagyis: az dllat; névény és dsvanyorszdgnak természethii rajzokkal elldtott
rendszeres leirdsa magdn és nyilvdnos oktatdsra. Els6 kotet. EmlGsok és madarak. Pest: Hartleben Konrad
Adolf, 1848, 230.

58 Herman Ottd: A madarak haszndrdl és kdrdrél. Budapest: Kiralyi Magyar Természettudomanyi Tarsu-
lat, 1908, 68.

59 Brehm:i. m., 186.

60 13/2001. (V. 9.) K6M rendelet a védett és a fokozottan védett novény- és dllatfajokrol. http://njt.
hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=56000.313262 (2015. november 27.)

61 Tandori Dezsé: ,, A baratposzata esztendeje”, Tiszatdj, 47/10. (1993. oktdber), 11-18., ide: 13.

62 A tojok énekérd lasd: Shirihai-Gargallo-Helbig: i. m., 50.
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gaban hordozza azon helyek frissességét, ahol felhangzik; megfesti a nyugalmat, kifejezi
még a boldogsagot is; mert az érzékeny szivek nem maradnak édes érzések nélkiil azon
hangok hallatédn, amelyekre a természet az 4ltala boldoggé tett 1ényeket ihleti.®3

Buffonnal a kdrnyezet nem is csupan passziv hattérként jelenik meg tehdt, ha-
nem olyan tényezSként, mely aktivan és alapvetSen befolydsolja a baratposzata
énekét, mintegy atsugarozva ra a maga jellemzdit. A bardtposzata hangja, mint
kozvetits, osszekottetést teremt a természet egésze és az érzékeny emberi sziv ko-
z0tt, s az ember ezdltal valik képessé arra, hogy megtapasztalja a természet frisses-
ségét, nyugalmat és boldogsagat — vagy legalabbis felerGsddik ez a képessége.
Schmidt Egon az énekesmadarak védelmére szolit idézett irdsa végén, megemlitve
sajat kordbbi jelmondatat: ,,madardal nélkiil halott az erd3!”.54 Buffon elképzelését
ezzel szemben igy lehet Gjrafogalmazni: ,erdd nélkiil halott a madardal”.

Buffon szovege csak egyike a szamtalan irdsnak, melyben a baratposzata éne-
két a csalogdnyéhoz — mas néven fiilemiilééhez — hasonlitjak. Van, ahol még a ma-
dar elnevezése is ezen az Osszehasonlitdson alapul: 18. szdzadi forrasok szerint
Norfolkban mock nightingale, azaz dlcsalogdny a neve,®> Magyarorszag egyes tdjain a
20. szazad elsd évtizedeiben papfiilemile.°® Schmidt sz6vegét olvasva folmeril a
kérdés, hogy a hasonldsdg képzete vajon nem a voltaképpeni csalogdnymotivu-
mok utanzasanak kdszonhetd-e, dm tekintve azt, hogy e motivumok megjelenése
nem torvényszerd a baratposzatak énekében, s hogy hiriiket — ahogy Schmidt is
utal rd — els@sorban énekiik utanzasoktél mentes masodik felének koszonhetik, az
utanzas eshetGsége dnmagaban nem adhat magyarazatot a hasonlésagrol sz6l6 té-
tel elterjedtségére, melyet az alabbi, 19. szazadi példak hivatottak szemléltetni:

[1823] A baratposzata a legelragaddbb poszatak kozé tartozik, és az angliai énekesmada-
rak kozott masodik helyre sorolhaté. Lagy hangjai véleményiink szerint tényleg felérnek
a hangzds gazdagsagaban a csalogany daldnak barmely hangjaval, ha ugyan nem el6bbre
valok naluk. Igaz, hogy a csicsergés rendszertelen, de édesen vad, és dallammal teli.®”

63 ,La fauvette a téte noire est de toutes les fauvettes celle qui a le chant le plus agréable et le plus con-
tinu; il tient un peu de celui du rossignol, et I'on en jouit bien plus long-temps, car plusieurs semaines
apres que ce chantre du printemps s’est tu, I’on entend les bois résonner partout du chant de ces fau-
vettes; leur voix est facile, pure et 1égere, et leur chant s’exprime par une suite de modulations peu
étendues, mais agréables, flexibles et nuancées; ce chant semble tenir de la fraicheur des lieux ot il
se fait entendre; il en peint la tranquillité, il en exprime méme le bonheur; car les coeurs sensibles
n’entendent pas, sans une douce émotion, les accents inspirés par la nature, aux étres qu’elle rend
heureux.” George Louis Leclerc Buffon: Histoire naturelle, générale et particuliére, avec la description du
cabinet du roi. Tome Vingtiéme. Paris: LImprimerie Royale, 1778, 128.

64 Schmidt: i. m., 69.

65 James Bolton: Harmonia Ruralis, or, An Essay Towards a Natural History of British Song Birds. London:
Simpkin and Marshall, 1830, 47.; Daines Barrington: ,,Experiments and Observations on the Singing
of Birds”. Philosophical Transactions of the Royal Society, vol. 63. 1773, 249-91. Ide: 282.

66 Brehm:i. m., 186.

67 ,The Blackcap is truly a most delightful warbler, and may be ranked as second in the class of British
song-birds. Indeed, in our opinion, its mellow notes are equal if not superior in richness of tone to
any in the nightingale’s song. It is true the warble is desultory, but sweetly wild and full of melody.”
Patrick Syme: A treatise on British song-birds. Edinburgh: John Anderson, 1823, 115.
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[1833] A ravasz és dvatos baratposzata minden kétséget kizardéan legkedvesebb énekese-
ink kozé tartozik; és [Bajororszagban] kiilondsen az erdei falvak lakdi becsiilik tobbre a
csaloganynal. Bar a csaloganyok és a geze énekének erGs és beszédes dallamait nem éri
utol, de hangja valéban még tisztdbban fuvolaszer{ibb azokénal, éneke pedig majdnem
még valtozatosabb, egybefiiggdbb és 1épcsSzetesebb, és nem igényel akkora erdfeszitést,
mint azoké.®®

[1833] Semmi sem okoz nekem nagyobb gyonyoriiséget, mint ennek a madarnak az éne-
ke. Hatarozottan nagyobb hangterjedelemmel és valtozatossaggal bir, mint barmely mas
angliai madar, a csalogényt kivéve.%

[1840] E faj himjének nagyon kellemes és véltozatos az éneke; de a mi tdjunkon [Francia-
orszag Gard megyéjében és kornyékén] nem szokds kalitkaban tartani, szemben Francia-
orszag tobb mas vidékével, és nincs ebben igazunk, mert a baratposzata hangja édességé-
ben majdnem megegyezik a csaloganyéval.”®

[1854 el6tt] Ha mégoly sokat kesergek is amiatt, hogy e madar [a csalogdny] latogatdsai
olyan ritkdsak, mégsem adndm érte a bardtposzatat, minden angol poszatank koziil izlé-
sem szerint a legelragadébban édest, féktelent és csodélatosat.”!

[1879] A him kitiing éneke szépségére nézve rogton a fiilemiile csattogdsa utan kovet-
kezik.”?

Hogy a két madar 6sszehasonlitgatdsa topossza merevedett, annak okat két

szempont nem tudatos Gsszemosasaban és az igy létrejovs leegyszertsitett kép
vonzerejében latom, mely éppen ebben az egyszeriiségben rejlik. Az idézetekbdl
egyrészt az olvashaté ki, hogy a bardtposzata és a csalogdny a hangjuk miatt leg-
jobban értékelt madarak kozé tartoznak — mely madarak halmazaban nyilvanvalo-
an tobb masik faj is szerepel az 6véken kiviil —, masrészt hogy hangjuk pszicho-
akusztikai valésdgaban mutatkoznak bizonyos hasonlésagok — mely hasonlésagok
bizonyosan megint csak tobb mas fajjal soroljak ket egy halmazba. A kétféle hal-
maz valogatasi szempontjai eltéré jellegiiek tehat, a vélekedések mégis 6sszemossak

68

69

70

71

72

,Ohne allen Zweifel gehort der schlaue und vorsichtige Ménch unter die beliebtesten Singer; und
besonders von den Bewohnern der Walddorfer wird er der Nachtigall vorgezogen. Zwar erreicht er
diese nicht in den starken und sprechenden Melodien in seinem Gesange, aber seine Stimme ist in
der That ungemein reiner fltenartiger, und sein Gesang fast noch mannigfaltiger, einander anhéin-
gender und stufenférmiger, und erfordert nicht den Aufwand, wie die Nachtigallen und der Spétter.”
Wilhelm Riedel: Die Grasmiicken und Nachtigallen in Europa. Nordlingen: Karl Heinrich Beck, 1833, 176.
,»Nothing ever delights me more than the song of this bird. He has decidedly more compass and vari-
ety than any other English bird, except the nightingale.” [Edward Newman:] The letters of Rusticus on-
the natural history of Godalming. Extracted from the Magazine of Natural History, the Entomological Magazine,
and The Entomologist. London: John van Voorst, 1849, 30-31.

,Le male de cette espéce a un chant trés agréable et varié; mais dans notre pays on n’a pas ’habitude
de le nourir en cage comme on fait dans plusieurs contrées de la France, et I’on a tort, car la voix de
la Fauvette a Téte Noire égale par sa douceur presque celle du Rossignol.” Jean Crespon: Ornithologie
du Gard et des pays circonvoisins. Nismes, Montpellier: Bianquis-Gignoux, Castel, 1840, 128.

»Much as I lament that the visits of this bird [the nightingale] are so few and far between, I would
not give up the blackcap for him, — of all our English warblers, to my taste, the most ravishingly sweet,
wild, and wonderful.” John Freeman Milward Dovaston(1782-1854): [Ismeretlen m{i]. Az idézet for-
résa: [N. N.]: ,Nightingale”. In: John Marius Wilson (ed.): The Rural Cyclopedia, Or A General Dictionary
of Agriculture. Vol. III. Edinburgh: Fullarton and Co., 1857, 554.

Brehm: i. m., 186.
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e szempontokat: a két halmaz metszetét képezik, e metszetben pedig kizarélag a
baratposzata és a csalogany talalhato.

Ez a képlet kétféle illuzidt is kelt: egyrészt egyoldaltian hangsulyozza a hasonlé-
sagokat a kiilonbségekkel szemben, mdsrészt a két madarat egy verseny résztvevéi-
ként lattatja, amint épp az els6 helyezésért kiizdenek egymassal. A kétféle illuzid
szorosan Osszefligg, és erdsiti egymast: a hasonlésagok jeldlik ki azt a ,,sportagat”,
amelyben a verseny elindul, a verseny pedig még jobban lesz{ikiti a figyelmet a ha-
sonlésagokra.

Figyelemre mélté6 mozzanat a harmadik madar feltlinése egyetlen idézetben.
A geze azon nyomban versenybe, sét, az élmezénybe keriil, mihelyst a szerz8 -
Karl Heinrich Beck - kétféle pszichoakusztikai szempontcsoportot is bekapcsol az
Osszehasonlitasba, ezzel ,biatlonnd” alakitva at a ,sportagat”. Még latvanyosab-
ban atrendezddik a mezény Daines Barringtonnal, aki a madarakat 1773-as Gssze-
hasonlitdsiban , pentatlonban inditotta”, ahogy az 1. fakszimilén lathat6.”® Az 6sz-
szevetés Otféle szempontja az oszlopfejlécekben olvashatd: a hang lagysdga; viddm
hangok; panaszos hangok; hangterjedelem; eldadds. Az elérhetS maximalis pontszdm
minden kategéridban husz. Az 6sszesitésben elsé helyen kilencven ponttal a csalo-
gany all, masodik helyezett hetvennégy ponttal a kenderike, s csak harmadik he-
lyezést ér el a tablazat legaljan kiemelve szereplS baratposzata, hatvanhat ponttal.
Nem sokkal marad le t8le a hatvanharom pontot szerzett mezei pacsirta. Bar az
Osszesitésben a bardtposzata kiemelked6en jol szerepel, az egyes kategéridkban
tobben is megel6zik: a hang lagysdgaban az erdei pacsirta négy ponttal, viddm
hangok tekintetében a tengelic hét ponttal jobb nala.

Barrington példaja azonban kivételes, az irodalomban a csalogany és a barat-
poszata versengésének toposza uralkodik. A hasonlésag hangsulyozasa — mely alap-
jan az olvasé hajlamos szoros akusztikus megfelelésekre gondolni — erésen befo-
lyasolja az elvarasokat, s ebbdl fakaddan az értékelést is. Kitlinéen példazza ezt az
amerikai természetbuvar, John Burroughs (1837-1921) esete, aki nyilvanvaléan
megismerkedett a hazdjaban nem honos két madar irodalmaval, s a madarakat éle-
tében el8szor csak ezt kovetSen hallotta, 1871 utdn,”* egy nagy-britanniai utazdsa
alkalmaval. Lam, nem Bertha Bulcsu volt az els6 ember, aki az olvasmanyai miatt
csalédott a baratposzataban:

Mig itt iiltem, lattam, és el8szor hallottam is a baratposzatat. A hangot azonnal felismer-
tem fényességérdl és erejérdl, és mert enyhén a csalogany hangjara emlékeztetett, de csa-
lodast keltett, arra szamitottam, hogy jobban megkozeliti majd nagy rivélisat. Csengd,
élénk zengzet ez, de egészében véve durvanak t{int a szimomra, nem puhan és finoman
hajlitottnak.”

73 Barrington: i. m., 282.

74 The Writings of John Burroughs. Vol. V1.: Fresh Fields. Boston, New York: Houghton Mifflin, 1884, 143.

75 ,While sitting here I saw, and for the first time heard, the blackcapped warbler. I recognised the note
at once by its brightness and strength, and a faint suggestion in it of the nightingale’s; but it was dis-
appointing: I had expected in it a nearer approach to its great rival. It is a ringing, animated strain,
but as a whole seemed to me crude, not smoothly and finely modulated.” Uott, 115.
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Mellow- | Sprightly | Plaiative | Compafs, |Execu-
nefs of | notes. | notes. tions
tone.

Nightingale . . . .| 19 14 19 1 1
%ﬁ;larkg > W e & W i 19 4 13 1%
ocodlark . « + . .| 18 4 17 12 8
Tk = = & & @ 12 12 12 12 12
Linnet + ¢« ¢« « « o 12 16 12 16 18
Goldfinch . , . . . 4 19 4 12 12
Chaffinch n i e 4 12 4 8 8
Greenfinch . . . . 4 4 g 4 6
Hedge-fparrow . . . 6 0 4 4
Aberdavine (or Sifkin) . 2 4 o 4 4
Rcdpoll « ® s s e o 4 o] 4 4
Thrufh . g 5 EE 4 4 4 4 4
fackbird & - & & @ 4 4 o 2 2
Robik «w & » % 6 16 12 12 12
Wren « . . . o & o 12 o 4 4
Reed-fparrow . . . . [} 4 o 2 2
Black-cap, or the Norfolk
Mock nightingale * . | 14 12 12 14 14
k Brit, Zool. p. 262,

1. fakszimile. Daines Barrington: Philosophical Transactions of the Royal Society, Vol.
63., 282. old. A madarak foliilrdl lefelé (nem a helyezés sorrendjében): csalogdny, mezei pa-
csirta, erdei pacsirta, réti pityer, kenderike, tengelic, erdei pinty, zoldike, erdei sziirkebegy, csiz,
zsezse, [énekes] rigd, feketerigd, virdsbegy, okorszem, nddi sdrmdny, bardtposzdta ,.avagy a
norfolki dlcsalogdany”

Az angol William Henry Hudson 1895-ben idézte amerikai kollégdjét, és ellen-
véleményét fejezte ki: ,Nem mondanam a bardtposzata énekét durvanak, barmi-
lyen féktelen és szabalytalan legyen is; sem azt, hogy akar a legcsekélyebb mérték-
ben emlékeztetne a csalogdnyéra.””®

Mivel a két madar énekének egyes pszichoakusztikai elemei valéban mutatnak
hasonlésagot, feltehet8, hogy Hudson nem is annyira az ilyen értelmii rokonsag
lehet8ségét, mint inkdbb a rivalisokrdl szo6ld, hamis elvardsokhoz vezetd tételt
utasitotta el. Az is elképzelhet6 azonban, hogy a rivédlis madarak toposzat Hudson
itéletalkoté folyamatabdl egy masik, sokkal régibb és erGsebb toposz szoritotta ki,
mely éppen a kiilonbségeket hangsulyozza: ez a csalogany énekének panaszossa-
garol szdl, és kizarja, hogy a maddr — az 6gorog mitosz tragikus sorst Philomelaja
— azonos kategériaban nevezzen versenybe a kedélyes baratposzataval. Az utébbi
lehet8ség Hudsonnal kapcsolatban feltételezés marad, Herman Ott6 alabbi, 1901-
es szbvege esetében azonban igazolhaténak latszik:

76 ,I should not say that the blackcap’s strain is crude, however wild and irregular it may be; nor that
there is in it even a faint suggestion of the nightingale’s.” William Henry Hudson: British Birds.
London, New York: Longmans, Green, and Co., 1921, 69. Elsé kiaddsa: 1895.
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[A baratposzata] dala egyszer(i, nem is kozeliti a fiilemiiléét, nem csattogd, nem bana-
tos, nem zokogd; hanem kedves fiityorészés, akar valami vig gyerkéczé; fel is hangzik a
bokornak majd errdl, majd arrdl az oldaldrdl és a figyel§ emberre viddmsagot draszt.””

Hogy az 6sszehasonlitdst Herman szévegében az antik gyoker(i nagy eurdpai
csaloganytoposz befolyasolja, segit észrevenni Lazar Kadlman ornitolégus harom
évtizeddel korabbi leirasa — és egyszersmind azt is megmutatja, hogy a kiilonbség
és hasonldsag egyidejii tényallasai kozotti fesziiltség feloldhato:

Miivészek a sz6 legnemesebb értelmében a tulajdonképpeni zenérek [= poszatak]. Ezek
vékony csérii, gyongéd testalkotu, egyszerii szinezetii, nagyon kifejlett agyrendszerrel és
hangszervekkel bir6 kis madarak, melyek kies tajak, sz&l6hegyek, hiis ligetekben szeret-
nek tartézkodni, mint a régi gorog koltdk szent berkeikben. Koztiik f6 miivész a csalo-
gany, az erd§ szive, mély érzelm, langeszii szarnyas kolté. [...] Elragadd dala a legride-
gebb keblii emberre is kell hogy benyomast tegyen, mert az a legszelidebb érzelmek, fel-
lengzd abrand, vagyteli epedés, kétségbeejts fajdalom csodas vegyiiletét képezi eredetien
és meghatdan eléadva [...].

A csaloganyt megkozeliti a baratkazenér. Ennél hidnyzik ugyan a miivészi ihlet, hangter-
jedtség, valtozatossag, de rendkiviil[i] kellem és v1damsag jellemzik azt, és sokak el6tt a
csalogény dalanal kedveltebbé teszi[k]. O egy érz8 szivii, deriilt kedélyii lirikus, mig a
csalogény elegikusnak nevezhetd.”8

Lazar lefrdsa arra is ravilagit, hogy a két madar Osszevetésére a korabeli taxono-
mia is 6sztonzést adott: a csaloganyt ekkor még a baratposzataval azonos rendszerta-
ni kategéridba (,,zenérek” = poszatak = Sylvia) soroltak. Az ,erdd szive” széfordulat
Vorosmarty Mihaly Maddrhangok cim@ 1845-6s kolteményébdl valo, Lazar a verset
hosszabban is idézi, és sajat jellemzése egészében is szorosan kapcsolddik a kolts
altal gjrafogalmazott csaloganytoposzhoz. A versben hét viddmnak mondott hangti
maddr emlitése utdn olvassuk: ,Csak egy, a fémiivészné, / Egy gyonge csalogany /
Csattogja gyasz zenéjét, / A cserje vad bogén. / Es annyi fa]dalom van / Es annyi
kin szivén; / Embert meg6lne szdzszor / Ily gyilkos érzemény.” Kimondatlanul Her-
man is ehhez a hagyomanyhoz k&tédik, mely még tehat a 20. szazadfordulén is vi-
rult, hidba vonta azt kétségbe Samuel Taylor Coleridge 1798-ban The Nightingale cim{
kolteményében (,,Buskomor madar! O! Ures gondolat! / A természetben semmi
sem buskomor!”),”® s hidba volt ismert tény, hogy csak a himcsalogany énekel.

Schmidt Egon szovegén kiviil harom masik idézet nevezte a bardtposzata éne-
két valtozatosnak, L4zar ezzel szemben a véltozatossag hianyardl ir. Ugy vélem, az
ellentmondds csak latszdlagos, és nem az egyéni izlések kdzmonddasos kiilonbdzé-
ségével magyardzhatd, hanem azzal, hogy Lazar az ének mas aspektusara dsszpon-
tosit, mint a tobbiek. A kérdés rendszerint a csalogannyal vald 6sszehasonlitds so-
ran merdiil fel. A csalogany énekében egyedtdl fiiggéen szazhusz és kétszdzhatvan
kozotti, jellegében a tobbitdl gyakran feltlinden eltérd strofatipust lehet megkdi-

77 Herman: i. m., 68.
78 Lazar Kalman: ,A madarhang és a madardal”. In: ud: A lég urai. Pest: Emich Gusztav, 1866, 109-113.
79 ,,A melancholy bird! Oh! idle thought! / In nature there is nothing melancholy.”
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16nboztetni,?° az egyes strofdk azonban jellemz8en azonos motivumok ritmikus
ismétl6désébdl allnak. A baratposzata énekében ezzel szemben csak kétféle sza-
kasz, a bokorének és az Uberschlag kiilonbdztethetd meg, viszont az el6bbi a legkii-
16nfélébb utanzdsokat tartalmazhatja — mig a csalogany mds fajokat nem utdnoz —,
az Uberschlag pedig, bér a fényes szinezet és a gyors, hajlékony mozgasformék éltal
meghatarozott altalanos jellege mindig azonos, mégis igen nagy belsé variabilitast
mutat — vidékenként, egyedenként és az egyedek énekén beliil is —, és a csalogany
élesen elval6 stréfaival, illetve kiismerhetd ritmikussagaval szemben a parttalan-
sag illetve kiszamithatatlansag benyomasat kelti.

Ez utébbi jellemzdivel magyarazhatdk — a vdltozatos jelzé hasznalatan tul - a
kapkod¢ és féktelen jellegrél szolé beszamoldk vagy John Dovaston angol termé-
szetbavar mondata: ,,[...] ahogy az zsenidlis kolt6hoz illik, néha alig tudja, mit is
akar, és tekintet nélkiil Arisztotelészre és az egységekre, sem eleje, sem kozepe,
sem vége nincs [a daldnak] [...].”8!

Ami pedig a hajlékony, azaz kizarélag kisebb-nagyobb cstiszasokbdl allé6 moz-
gasformakat illeti, ezt a Herman-idézet ,flityorészé gyerk8c”-hasonlataval kap-
csolhatjuk 6ssze, melynek parhuzamait Edward Newman 1849-es és Béldi Miklds
1980-as leirasaiban is megtalaljuk:

Lagy, halk dallamos fiityiiléssel kezd, amely olyan, akar egy messzirdl hallott csalogany
hangja vagy egy paraszt fiityiilése a tavolban, melyet dallamma lagyitanak a kornyezd
dombok; egyre kozelebb jon, egyre csak emelkedik, sziinet nélkiil, egyre hangosabb és
hangosabb, valtozatos, gazdag, folyékony és zeng6 hangok elhtizédé sorozata, mig egy-
szerre meglepetten veszed észre, hogy a kis madar, akinek a torkabdl ez a kivalé dallam
drad, egy bokron iil melletted, vagy egy fa 4gén a fejed f6l6tt.82

Enekének jellemzd része egy tiszta fuvolahangokbdl dlls, messze csengd fiityGrészés,amit egy
halkabb csicserékelés el6z meg.83

A héarom idézetben a fiitty nem a madarfiitty kifejezésbdl ismert dltalanos értel-
mében szerepel, mint a maddrdal szinonimdja, hanem kifejezetten az emberi fiityii-
lésre mint dallamok megszoélaltatdsanak egy modjara utal — ezt a magyar fiityorész
ige hasznalata teljesen egyértelmiivé teszi. A hasonlat az emberi fiityiilés hangkép-

80 Heinrike Hultsch: Beziehungen zwischen Struktur, zeitlicher Variabilitit und sozialem Einsatz des Gesangs der
Nachtigall (Luscinia megarhynchos B.), Disszertacid, Freie Universitit Berlin, 1980, 26.

81 ,[...] like a poet of all-genius, he sometimes hardly knows what he is about, and has, regardless of
Aristotle and the unities, neither beginning, middle, nor end [...].” John Freeman Milward Dovaston:
[Ismeretlen m{]. Az idézet forrdsa: [N. N.]: , Nightingale”. In: John Marius Wilson (ed.): The Rural
Cyclopedia, Or A General Dictionary of Agriculture. Vol. III. Edinburgh: Fullarton and Co., 1857, 554.

82 ,He begins with a soft low melodious whistle, like the voice of the nightingale heard a far off, or the
whistle of a countryman at a distance, softened into melody by the surrounding hills; it comes near-
er and nearer, it rises up, up, up, without any pause, louder, and louder, and louder, a continued
series of varied, rich, liquid, and sonorous notes, till all at once you are astonished to find the little
bird, from whose throat such surpassing melody is poured, is sitting in a bush by your side, or on the
stem of a tree close over your head.” [Edward Newman:] i. m., 30-31.

83 Béldi Miklés: Maddrhatdrozo. Romdniai Szocialista Koztdrsasdg madarai. Kolozsvar-Napoca: Dacia Konyv-
kiadd, 1980, 89-90. Kiemelés az eredetiben.
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z8technikajabol adodo csuszkalason alapul, ugyanakkor azt is sugallja, hogy a ba-
ratposzata énekében a megfigyel6k dallamokat észlelnek, azaz olyan hangsoroza-
tokat, melyeknek elemeit hallasuk képes tonalisan egymasra vonatkoztatni. E dal-
lamoknak Christian Buhle még a miifajat is azonositani véli: ,,[Eneke] egy nagyon
valtozatos, kellemes piandbdl és egy rakovetkez§ tisztan fuvolazo, cseng6 fortébol
all, mely gy hangzik, mint egy rovid indul6 vagy mint egy fanfar.”84

A dallamossag mibenlétének értelmezéséhez a legtobb tampontot Alwin Voigt
Excursionsbuch zum Studium der Vogelstimmen cim(, el8szor 1894-ben megjelent
konyve nyujtja. A részletes és érzékletes madarhang-hatarozé 1961-ben a tizen-
kettedik kiaddsanal tartott, ezt azdta tobbszor utdnnyomtak, legutébb 2010-ben.
Alabb az 1933-as tizedik kiadasbol idézek:

J6 baratposzatat énekelni hallani pompas élvezet; koztiik a legjobbak nemcsak hogy az
Osszes mas poszatafélét muljak feliil, hanem a tébbi hazai énekesmadar koziil is csak ke-
vés éri utol ket fuvolazd hangjaik szép hangzasdban. Persze ezekt8l a madaraktdl is
gyakran hall az ember gyengébb teljesitményt. A teljes ének gyors, érdes csicsergéssel
kezd&dik (piano); olyan bardtposzatival azonban csak ritkan taldlkoztam, amely csak a
bevezetést hasznalta; az énekes rendszerint tovabbkiizdi magat a fuvolahangokig, ame-
lyek mindenkinek felt(innek szép csengésiikkel. Az ének e szakaszdnak neve Uberschlag
(forte). Az éneklési id&szak vége felé sokuk egészen elhagyja a piano szakaszt, vagy na-
gyon leroviditi. A fiatalabb himek, amikor a forte szakaszhoz érnek, két vagy harom fuvo-
lahang utdn abbahagyjak, a jobbak tizig vagy tovabb is viszik, a kovetkez8 séma szerint:

—===T*TT==T-—«_- az egészet fiirgén és megszakitas nélkiil adva el8. A tipikus Uberschlag
gyakran felfelé 1ép& szekunddal végzddik: koriilbeliil age
6 vagy f-gisz. Az Uberschlag
egyébként szabalytalan hangfolyamdbdl nemritkan hatarozott motlvumok lepnek el6; hal-

lottam példdul egy kivald énekest, amely tobbszor alkalmazta a =

@ h-moll har-
mashangzatot; mésok egy djiidjidjiit fliztek hozza, olyan telten és mélyen (egy izben fisz,
[az 1908-as kiaddsban fisz,]), akar a csalogany. Ha az egyik hatdrozott Uberschlag [recte:

motivum] kétszer fordul eld, példaul *..” *.” amadér duplaveréstinek szamit.

1) Sok Uberschlag kozel 41l dallamaban Wagner Siegfriedjének madarhangmotivumahoz.8>

84 ,Er besteht aus einem sehr abwechselnden, angenehmen Piano, dem ein rein flétendes, lautes Forte
folgt, was wie ein kurzer Marsch oder wie eine Fanfare klingt.” [Buhle:] i. m.

85 ,,Gute Schwarzpldttchen singen zu horen ist ein kostlicher Genuf3; die besten unter ihnen tiberbieten
nicht allein alle andren Grasmiicken, sondern werden an Wohllaut der flétenden Téne von wenigen
andren einheimischen Singvogeln erreicht. Allerdings hort man gerade von diesem Vogel oft schwi-
chere Leistungen. Der vollstindige Gesang beginnt mit eine meiligen, rauhen Gezwitscher (Piano);
aber nur selten ist mir ein Schwarzpldttchen vorgekommen, das nichts anderes als die Einleitung
brachte; in der Regel ringt sich der Sidnger hindurch zu Fl6tent6nen, die jedermann durch ihre
Klangschonheit auffallen. Diesen Teil des Gesanges bezeichnet man mit Uberschlag (Forte). Gegen
Ende der Sangeszeit lassen manche das Piano ganz weg oder kiirzen es doch sehr ab. Jiingere
Minnchen brechen, wenn sie das Forte erreicht haben, nach zwei oder drei Flotentonen ab, die
besseren bringen es zu zehn und mehr nach folgendem Schema: [4bra]V, das Ganze flott und liicken-
los gebunden vorgetragen. Oft schlieRt der typische Uberschlag mit einer Sekunde aufwirts ab, etwa
[kotta] oder f gis. Nicht selten treten aus der sonst regellosen Tonfolge des Uberschlags bestimmte
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A Siegfried masodik felvonasanak pentaton madarmotivuma egészében egyet-
len eurépai madar énekébdl sem vezethetd le — szemben példdul Beethoven VI.
szimfénidjanak jol azonosithaté madarhangutanzataival —, fogantatasaval kapcso-
latban 6sszehasonlithatatlanul tobbet sejtet az a rokonsdg, mely a Ring mas termé-
szetmotivumaihoz flizi. Wagner szandéka inkabb valamiféle kozelebbr6l meg nem
hatarozott ,madarszer(iség” megteremtésére iranyulhatott: ugy tlinik, ezt szolgal-
ja a stiluskornyezeten beliil toredékesnek és szigetszerlinek haté melodika és a
motivum megszolaldsai kozotti sziinetek. Voigt Wagner-asszocidcidjat feltehetd-
leg az ébresztette fel, hogy a baratposzata Uberschlagjanak apré szakaszai eseten-
ként az emberi zene skalafokaira emlékeztetnek, és hogy a megkiilonboztethets
szakaszok darabszdma — ha az els8 sematikus dbraval szemléltetett fejlett Uber-
schlagbdl indulunk ki, ahogy maga Voigt is tette — kozelit a Siegfried erdei madara-
nak egyes megszodlaldsai soran hallhaté hangok szdmahoz.

Ugy latszik tehat, hogy Voigt észrevétele a Ring keletkezéstorténetének feltara-
sahoz nem jarul hozzd —a baratposzata recepcidtorténetéhez viszont anndl in-
kabb. A recepciét ebben az esetben olyan konkrét zenekulturalis asszociacio szine-
zi, amelyet valdéban baratposzata-specifikusnak tekinthetiink: Voigtban nem az
auditiv élmény madarhang volta, hanem egyedi jellemz&i keltették a képzettarsi-
tast, hiszen tobb tucat alaposan megfigyelt madarhang kozott jelolte meg mint azt
az egyet, amely az operdra emlékezteti. Az asszociacié felhivja a figyelmiinket ar-
ra, hogy a hangok emberi kulttran beliili és kiviili viliga nem szigetelSdik el egy-
mastol a tudatban, a madarhang-recepcid tanulmanyozasa ekképp egyben a hallas-
kulttra egészének tanulmanyozdsa is.

A madarhangokat ebben az 9sszefiiggésben a Rorschach-féle tintapacak akusz-
tikus megfelelSinek is tekinthetjiik: ezek az emberi intencié dltal nem befolydsolt
alakzatok a mindenkori hallgaté akusztikus tudatanak tartalmat csalogatjak el6 a
belehallas révén. Amig Voigtot a baratposzata éneke a Ring egy motivumara emlé-
kezteti, addig Herman Otté szdmdra a siivolt ,mélan hangzé hivogatdsa [...]
olyan, mint a somogyi hosszt furulya legszebb kdzéphangja”.8¢ Az els§ asszocia-
ciobol egy német madardsz zenei miveltségérdl szerziink értesiilést — mely, ha
nem is meglepd, de meglepGen pontos —, a masodikbdl pedig megtudjuk, milyen
szerves egységbe forrtak Herman gondolkoddsdban az ornitolégusi és néprajzku-
tatbi-etnoorganoldgusi tevékenysége sordn szerzett tapasztalatok.8”

Ahogy Voigt irta, ,az Uberschlag egyébként szabélytalan hangfolyamébdl nem-
ritkdn hatdrozott motivumok lépnek el$”, mas széval: a dallamok a dallamtalan-

Motive hervor; so horte ich einen Prachtsénger, der mehrfach mit dem H-moll-Dreiklange [kotta] ein-
setzte; andere fligten ein djiidjiidjii an, so voll und tief (einmal fis3 [az 1908-as kiad.: fisz2]) wie
Nachtigall. Bringt einer den bestimmten Uberschlag zweimal, z. B. [4bra], so gilt der Vogel als Dop-
pelschliger. [14bj.:] 1) Mancher Uberschlag kommt melodisch dem Vogelstimmenmotiv aus Wagners
,Siegfried” nahe.” Alwin Voigt: Excursionsbuch zum Studium der Vogelstimmen. Neubearb. Erich Hesse.
Leipzig: Quelle & Meyer, 101933, 61. (11894)

86 Herman: i. m., 38.

87 Herman Otté somogyi népi furulydkkal kapcsolatos méréseirdl 1dsd: Lambrech Kdlman: Herman Otté
élete. Budapest: Magyar konyvbaratok, [1933], 179.
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bdl emelkednek ki, hogy azutdn ismét elbdjjanak benne. A bardtposzata hangszi-
ne és énekének gyorsasdga mellett bizonyosan ez, a tudatos zenélésre, illetve a
kontrollalatlan emberi hangadasra emlékezteté hangok hatarvidékén valé folya-
matos billegés az, amelyet a madar énekének méltatéi kedvesnek, erdfeszités-
mentesnek és édesen féktelennek tartottak. A baratposzata recepcidjanak eddig
attekintett dokumentumai — bar Barrington a poszata panaszos hangjait is sokra
értékeli — a madar énekét rendszerint valamiféle harmonikus létallapottal kapcsol-
jak Ossze, fiiggetleniil attodl, hogy ezt az allapotot végsé soron a természet, a ma-
dér, vagy a madarat hallgaté ember sajatjanak tartjak-e.

De vajon univerzalisnak tekinthet6-e ez a vélekedés? Az eddig idézett doku-
mentumok mind Nyugat-Eurdpdban, illetve Magyarorszagon és tobbségiikben a
18-19. szdzadban keletkeztek. A kovetkezd két idézet Kelet- és Eszak-Eurépabdl,
a baratposzata elterjedtségének tagan értelmezett északi hatarvidékérdl szarma-
zik. Az els8 Nyikolaj Nyikonov orosz iré és amatSr madarasz Enekesmadarak cimi,
1973-as konyvébdl, a masodik Lars Svensson svéd ornitologus 2009-es Maddrhatd-
roz6jabol, napjaink eurdpai madardszatdnak szdmos nyelvre leforditott, alapvets
kézikonyvébdl valo:

Gatynal az erd8sav egy zabmez§ sarkaban volt, az apré6 erdd f6lé ritkdsan meglehetSsen
magas lucfeny6k emelkedtek. Ezek egyikére iilt a baratposzata énekelni. Hangja, amely-
be idénként fuvolahangok ldgy molljai vegyiiltek, dthatdan és szomortian hangzott a csil-
logd, harmatos, deriilt és hiivos reggelen. Minden zold volt és friss, illatozd, és én soka-
ig hallgattam a madarat, nem lévén er6m tovabbmenni, elvarazsolva és elblivolve édes
hangjatél. Késd lett volna elfogni a baratposzatat, és még kétszer odautaztam hallgatni
4t, kerestem a fészkét, de nem taldltam meg. Biztonsdgosan el volt rejtve.8®

Eneke szép; a kerti poszatdhoz hasonléan hatarozatlanul fecsegd csicsergéssel kezd (lers-
vidiilhet vagy teljesen el is maradhat, ez a délid6 melegében vagy Dél-Eurdpdban gyakori),
mely végiil fuvolaszeriien tiszta és erds, enyhén mélabis hangokba csap 4t.%

Nyikonov Jekatyerinburgban és kérnyékén élt — Gaty falu is errefelé taldlhaté —,
ez a teriilet Svédorszag déli csilicskével azonos foldrajzi szélességen fekszik. Lehet,
hogy az 6tvendtodik szélességi foktdl északra él6 emberek szomortnak halljék a
baratposzata énekét? Vagy lehet, hogy a magyarazat nem a térben, hanem az idében
rejlik? A huszadik szdzad masodik felére meggyengiilt volna a csalogany és barat-

88 ,,Omymika Ha ['aTit ObUTa B yTITy OOCSHOTO OIS, HaJl MEJIKMM JIECKOM IOTHUMAJIUCE PEIKHE ¥ IOBOJIBHO BBICO-
kue a4, Ha OJHY U3 HUX YE€PHOT'OJIOBKA yCa)KUBAJIACh IICTh. Ee ToJIoC, BKJIIOYABIIHI KpacHUBbIC d)ﬂeﬁTOBbIe
HOTBI HEKHOTO MHHOPA, IPOHHKHOBEHHO 1 IPYCTHO 3By4all B CBEPKAIOLIEEe POCOHA, ICHOE H IIPOXJIAIHOTe YTPO.
Bce 6bL10 3€11€HO, CBEXKO, MMAaXyde KPYroM, H J0JIT0-I0JT0 CIyIai s NTHYKY, He Oy/ydH B CHIIaX WITH JaJblie,
SaKOHHOBaHHBIﬁ, SaBOpO)KeHHI)Iﬁ €€ MaJIMHOBLIM T'0JIOCKOM. JIOBUTB YUCPHOTOJIOBKY OBLIO IIO3JHO, U A CIIC
J0aX bl IPUE3KAI €€ CITYIIATh, NCKAJI THE3J10, HO He Mor HaiTu. OHO ObL10 HaJieKHO cnpsTaHo.” Hukomnait Huko-
HoB: [leByne nruupl. bropoe pononaneHHoe u3nanue. Ceeputoek: Cpenne-Ypanbekoe KuinkHoe M3narenscTso.

89 ,Sdngen vacker; den borjar likt tridgdrdssdngaren med ett obestimt pladdrande kvitter (kan kortas
av eller helt uteldmnas, ofta under middagsvirme och i s. Europa), vilket sldr 6ver i flojtlikt klara och
starka, ldtt vemodiga toner pd slutet.” Killian Mullarney-Lars Svensson-Dan Zetterstrém: Fdigel-
guiden. Andra omarbetade och utdkade upplagan. [Stockholm]: Bonnier Fakta, 2009, 304. Kimelés az
eredetiben.
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poszata Osszehasonlitdsanak, illetve a csalogany panaszos énekének toposza, me-
lyek a két madardal értékelését a viddm-szomort tengelyen a pélusok felé toltak?
Hiszen egyik kdnyv sem €l az &sszehasonlitdssal, és nem nevezik panaszosnak a
csalogany énekét. Két példa alapjan egyik kérdésre sem lehet vélaszolni, célom
azonban nem is a valaszadas, hanem az, hogy bemutassam a madarhangok recep-
ciotorténeti kutatasanak lehetséges szempontjait.

A baratposzata énekének egyes fordulatait, mint Voigtnal lattuk, még kottazni
is lehet, azaz rogziteni annak a jelrendszernek a segitségével, amely elméletileg
»harmonikus vagy kozel harmonikus frekvenciaviszonyok” kifejezésére szolgal.
Lehetséges ez annak dacara, hogy a baratposzata hangjanak frekvencidja egy tized-
masodperc erejére sem stabilizalédik, igy fizikai értelemben hli dbrazolasa nem
egyenes vonalkdkbol all — mint Voigtnal —, hanem csupa gorbébdl, és az egyes sza-
kaszok frekvenciaviszonyait nemcsak hogy egész szamokkal kifejezni, de egy-egy
méréssel még megallapitani sem tudnank.

Azért lehetséges kottdzni, mert az emberi halldst olyan erésen kondicionaljak
a tondlis zene alakzatai, hogy idedlis megjelenési formaiktdl erésen eltérd hangfo-
lyamatokban is felismerni véli azokat, olyan esetekben is, mikor az adott folyamato-
kat nem zenei szandék hozza létre. J6l példazza ezt a képességet — illetve hajlamot
— Leo$ Janacek tobb ezer darabbdl allé beszéddallam-gy(ijteménye is, mely révid
kottas lejegyzések formajaban &rizte meg azokat a dallamokat — azaz tondlis érté-
kek lancolatait —, melyeket a zeneszerz8 a cseh beszéd hanglejtésébe belehallott.°

Erésen szamit erre a képességre az emberi zene gyakorlata is. Maréthy Janos
A zenei végtelen cim{i konyvében emliti®! Vikar Laszl6 egy tanulményét,®? melyben
mordvin siratédallamok kottas lejegyzése alatt — mely lathatéan minden értelme-
zési nehézség nélkiil késziilt — kozli a dallamok frekvenciagrafikonjat is, és ezen
lathato, hogy az énekes hangmagassiga erdsen és folyamatosan ingadozik a kotta-
zott hangmagassagértékek kozotti térben. Mas jellegli, de hasonléan folyamatos
ingadozas az eurdpai klasszikus zene el6adéi gyakorlatdban hasznalt vibrato is.

,Valojaban [...] az egy hang nem egy hang, hanem szamos hang &sszessége és
egyben sorozata. Mondjuk, egy "kétvonalas d’ horizontalisan, idébeli magassagval-
tozasait illetGen valdsidgos eseménytdrténet” — irta Mardthy az emlitett mordvin
példét felvezetve.?® A zenei percepcié itt bemutatott sajatossdgat — azt, hogy egy-
egy ilyen kis ,,eseménytorténethez” képesek vagyunk egyetlen tonalis értéket hoz-
zarendelni — Sz6ke Péter kizarta gondolatmenetébdl. Ezért meglehet8sen furcsa,
hogy Mardéthy ugyanebben a konyvében huszonét oldallal kordbban mégis min-
den kritika nélkiil, affirmativan ir Sz8ke elméletérdl.?*

90 Jonathan Secora Pearl: ,,Eavesdropping with a Master: Leo$ Jand¢ek and the Music of Speech”, Empi-
rical Musicology Review, 1/3. (2006), 131-165.

91 Maréthy-Batari: i. m., 63-64.

92 Vikar Laszld: ,Mordvin siratédallamok”. In: Zenetudomdnyi dolgozatok. Budapest: MTA Zenetudoma-
nyi Intézet, 1980, 159-173.

93 Maréthy-Batari: i. m., 63-64.

94 Uott, 38.
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Az ingadoz6 frekvencidju hangfolyamatokban csak addig vagyunk képesek to-
ndlis értékeket azonositani, mig a folyamat valtozasai bizonyos frekvencia- és se-
bességhatarok kozott zajlanak le. Ha a folyamatot egy bizonyos hataron tul lelas-
sitjuk, az addig tondlis Osszefliggéseikben érzékelt alakzatok cstiszkalé elemeikre
esnek szét — ebben az esetben nem csupan a baratposzata éneke vesziti el kottaz-
hat6 dallamossagat, de a mordvin siratd és az operadria is. Amikor Sz&ke egész
szamokkal kifejezhetd frekvenciaviszonyokra vadaszva egyre jobban lelassitotta a
baratposzata énekét — hogy végiil megallapitsa, egyet sem talalt —, valdjaban egyre
tavolabb keriilt attél a hangzasképtdl, amelybe az emberi hallds nagyon is képes
volt belevetiteni ezeket a frekvenciaviszonyokat. Ugyanazzal a mddszerrel, mellyel
a remeterigd énekébdl a természetben sosem hallott csodas dallamokat hivott eld,
Sz6ke eltiintette a baratposzata természetes énekében hallhatd, évszdzadok 6ta jol
ismert csodas dallamokat.

Az ekképp eldallitott kortdrsi ,ijzenébdl” SzGke a bokorének lassitott felvételét
valasztotta a hanglemezre, mely az Uberschlag lassitasaval szemben érdes és zajos
hangzasu — ezért hivta Bertha ,,kocos h6borgésnek” —, a két szakasz koziil nyilvan-
valéan ez illusztralta meggy&zEbben a zeneietlenséggel kapcsolatos allitasait. Soka-
kat bizonyosan meg is gy6zott vele, am zenei és zeneietlen szembeadllitdsat mégsem
hagyta mindenki sz6 nélkiil. Rajeczky Benjamin csak a jelen zeneéletére hivatko-
zott, amikor felhivta a figyelmet teéria és praxis Széke konyvében fellelhetd ellent-
monddsdra:

[...] bizony a nyugati szakzenész olvasok nem kis része az avantgarde-zenészekkel egyiitt
nagyonis megkérddjelezi a ,klasszikus értelemben vett emberi zenét” (remélhetdleg
nem véglegesen).%>

Pongracz Zoltan nemcsak a jelenre hivatkozott, az ellentmondast a 20. szdza-
di zenetorténetbdl vett, 6tvenéves példan mutatta be. Miutdn levelében megosz-
totta elektronikus zeneszerz&ként szerzett tapasztalatait a magnetofonos lassitas-
sal és egyes pszichoakusztikai jelenségekkel kapcsolatban, igy irt:

Tisztdzandé: csak az Un. ,,diszkrét” hangok tartoznak a zene korébe, vagy a , kontinuitds-
ban” lev8k is?! A fentiek értelmében ui. Bartok IV. vondsnégyesének egyik részlete nem
zene, hisz mind a négy hangszer taktusokon keresztiil glisszandézik!(?) S Bartdk is csak
a mozgésirdnynak megfelel8 vonalakkal 4brazolja a glissanddkat.”®

Foldes Imre nemcsak a 20. szdzadra hivatkozott, levelében arra emlékeztetett,
hogy zorejek és glissandok a teljes ismert zenetorténetben el6fordulnak. Majd igy
folytatta:

A zenemfinek nem kritériuma, hogy 6tvonalas rendszerben dbrazolhaté legyen. Remek-
mi lehet az is, amit csak grafikonon, esetleg mas eszkozokkel [vagy] sehogyse tudunk

95 Rajeczky Benjamin levele SzSke Péternek, 1983. oktéber 10. OSZK Kézirattar, Fond 448.
96 Pongricz Zoltan levele Sz&ke Péternek, 1979. méjus. 24. OSZK Kézirattar, Fond 448.
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papirra vetni. [...] Elképzelhet§, hogy 50 év mulva a madérzenei fejl6dés csticsat nem a
remeterigd énekében latjak majd, hanem egy elvontabb, absztraktabbl[, altalad] ,nem ze-

nei”-nek nevezett madarfiittyben. A szemléleted nem ttlsdgosan a hagyomanyos zenei
idedlhoz kotddik?97

Foldes Imrének adott valaszabdl kideriil, hogy Széke allaspontja mozdithatat-
lan maradt, kitartott amellett, hogy csak az § meghatarozdsanak megfelelS zene
az, amely ,a valésagban (lételméletileg is) zene”. Am a vélaszbdl kideriil az is, hogy
a ,zeneietlennek” mindsitett hangok szdmdra is gazdag esztétikai minSségeket
hordoztak:

[...] talan érdekelni fog, hogy hatalmas, az én fogalmaim szerint ,,nem-zenei” struktdra-
ju és igen Osszetett formaju madarhanggy(jtemény is rendelkezésemre all, mely hang-
adasoknak a lassitott hangzdsa kisértetiesen (és izgalmas mddon) a mai kortarszenei
»amelodikus” melodikat és hangzasokat idézi. Mar évek Ota tervezem — csak eddig az id§
nem engedte —, hogy ebbdl a madar-kortarszenei anyagbdl sszeallitok egy lassitott hang-
bankot, mely roppant gazdag hangzasainak a felhasznalasaval (zeneszerzdi alkoté kombi-
ndcidival) utat nyithatna egy, még az ,,4j” zenén beliil is ,j” kortdrszenei irdnyzatnak.
(Ugyanis ezek a lassitott ,nem-zenei” madarhangalakzatok és -hangzasszinek hihetetle-
niil emberies érzelmi asszocidcidkat keltenek benniink, még zeneszerzdi feldolgozasuk
nélkiil is.)%®

Az utolsé tagmondat — Mardthy oldalt sugott megjegyzéséhez hasonldéan —
leleplezs erével bir Sz8ke Péter tgynevezett ornitomuzikologiai tevékenységének
valddi jellegével, vonzerejével és értékével kapcsolatban. Joggal kritizalhatjuk a ze-
ne mibenlétérdl és eredetérdl vallott nézeteit, az azonban kétségtelen, hogy mun-
kaja a hallasélmények addig ismeretlen birodalmaba vezetd ajtét nyitotta fel. Bar
a szamitégépes technika eszkdzei ma mar szinte barki szdimara lehet8vé teszik a
nagyfoka hanglassitdst, a Sz6kééhez hasonl6 szisztematikus felfedez6munkat
ezen a téren mégsem végez senki, igy indokolt volna a levélben emlitett, maig ki-
adatlanul maradt lassitott hangfelvételeinek kozreaddsa. S még vitathat6 nézetei
is hasznosak a jelen szdmdra: arra 6szténoznek, hogy ujragondoljuk a madar-
hangok természetes valdsdgahoz fliz6d8 viszonyunk sok évszazados torténetét.

97 Foldes Imre levele Széke Péternek, érk. 1983. janudr 25. OSZK Kézirattar, Fond 448.
98 Sz8ke Péter levele Foldes Imrének, 1983. marcius 4. OSZK Kézirattar, Fond 448.
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ABSTRACT

GERGELY LocH
THE SONG OF THE BLACKCAP

Péter Szbke’s ‘Unmusical’ Bird and its Aesthetics of Sound

The author demonstrates the analogy between the work of Péter Széke, the musi-
cologist who thought he had found ‘micromusic’ in slowed-down birdsong record-
ings, and Chonosuke Okamura, the paleontologist who thought he had found
‘minimen’ (microscopic human creatures) in 400-million years old limestone,
both researchers having been misguided by their own projections. In contrast to
Péter Sz8ke’s ‘Ornithomusicology’, two other approaches to animal music, Dario
Martinelli’s “Zoomusicology’ and Nils L. Wallin’s ‘Biomusicology’ can be consid-
ered as truly scientific theoretical frameworks. However, when examining the
assumed immanent musical quality of animal vocalizations, all three researchers
turned away from the rich tradition of the human admiration for birdsong, an
admiration that doesn’t necessarily depend on analogies in sonic structure, in
communicational behaviour or in evolutionary cognitive background, these three
being the main concerns for Szke, Martinelli and Wallin respectively, when com-
paring human music with animal sounds. Although this turning a cold shoulder
to the cultural history of birdsong seems justifiable and necessary in their research,
it has had a thwarting consequence in the case of Sz8ke. As its song didn’t show
the physical properties he associated with musicality, Sz6ke declared the blackcap
(Sylvia atricapilla), one of the most beloved of songbirds, to be ‘unmusical’, caus-
ing the honest disenchantment of a Hungarian publicist who had been a great
enthusiast of blackcap song. This is an exceptionally absurd reaction to a (pseudo)-
scientific theory, nevertheless, it’s a symptom of a common bias towards dehu-
manization in the discourse about the musical quality of animal sounds. The
author wants to compensate this bias by an entirely anthropocentric and phe-
nomenological approach, which he illustrates with a case study on the reception
history of blackcap song. He presents more than twenty quotes written in seven
different languages between the 17th and 20th centuries about the human rela-
tion to the blackcap and the specific aesthetic values attributed to its song. In the
interpretation of the ascribed qualities the author considers both (psycho)acousti-
cal and sociocultural factors. A significant part is devoted to a recurring element
in 18th-19th century literature of ornithology, the ‘song contest’ between the
blackcap and the nightingale. As some of the examples demonstrate, various bird-
songs can be thought of as ‘acoustical Rorschach tests’, their descriptions being
telling about the writers’ auditory culture.

Gergely Loch is an Assistant Researcher at the Liszt Academy of Music, Budapest. He studied musi-
cology at the same institution and at the University of Stockholm. Since 2013 he has been lecturing at the
Liszt Academy on the history of electroacoustic music and conducting PhD research on the aesthetics
of birdsong.



