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Tari Lujza
,SZELES AZ ISONZO VIZE...”

Az elsé vilaghabori és a népzenekutatds
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Elrabolta az Isonz6 t6llem a szeret6met,

Ejjel-nappal siratom a gydszos életémet.

Sirva kérdem a haboktél merre fekszik méghalva,
Egy sem mondja, csak suttogja, lent van az Isonzéba.’

1973-ban Magyarvalkén gy(jtSttem a fenti népdalt, abban a kalotaszegi faluban,
melyet a 19-20. szdzad forduldjan a néprajzkutatdk koziil gyakran felkeresett Jan-
ko Janos,! Batky Zsigmond,? Vikar Béla, valamint Malonyay Dezs$.> 1900. mar-

* A 2014. november 27-én a Zenetudomanyi Intézet Bartok Termében ,, A zene és a nagy habord” cim-
mel megrendezett konferencidn elhangzott el8addas irott valtozata. A szerz§ az MTA BTK Zenetudo-
manyi Intézet kutatéja.

1 Janké Janos elébb egy-egy cikkben mutatta be kalotaszegi néprajzi kutatdsainak eredményét, majd
konyvet adott ki a tajegységrdl. Jankd Janos: Kalotaszeg magyar népe. Budapest: Athenaeum, 1892; repr.
Budapest: Néprajzi Mizeum, 1993 /Series Historica Ethnographiae 6., sorozatszerk. Selmeczi Kovacs
Attila/. Janko a konyv egy részletét felolvasta a Magyar Néprajzi Tarsasag 1891. szeptember 26-i {ilé-
sén, s ezt a részletet az aldbbi megjegyzéssel adtak kozre: ,Mutatvany Dr. Jankd Janos legkdzelebb
megjelenendd "Kalotaszeg Magyar Népe’ cim{i munkajabdl.” Janké Janos: , Kalotaszegi babonak”. In:
Ethnographia, 7. (1891)/2., 273-286.

2 Lasd Fej6s Zoltan: , Batky Zsigmond Kalotaszegen”. In: Ethnographia, 111. (2000), 177-212.

3 Malonyay szamtalan helyen hivatkozik Magyarvalkéra és ottani reformatus lelkész vendéglatdira,
Mihéltz Elekre és fidra, Akosra. Malonyay Dezs6: A magyar nép miivészete, L.: A kalotaszegi magyar nép mi-
vészete. Budapest: Franklin Térsulat, 1907, 1asd pl. 39., 98., 156., 166.
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cius ota, amikor Vikar Béla gy(jtott Magyarvalkén, népzenegytjtés nem volt a fa-
luban, pedig a szomszédos Magyargyerémonostort Bartok 1910-es gytijtése utan
tobbszor felkeresték.* A Magyarvalkén magnetofonra vett, 1. vilighaborura utald
szovegl népdalt az 1913-ban sziiletett Balintné Péter Kata, ragadvanynevén Strucuj
Kata énekelte,” akinek hatvanéves korara erGsen megromlott a halldsa. Nehezen is
allt ra, hogy énekeljen, mert zavarta, hogy nem jol hallja magat. Szép el6adasan
azonban nem rontott ez a koriilmény. Kitling belsé hallasanak kdszénhetSen into-
néacidja és tempotartasa egyarant stilusos, a teriiletet jellemzé volt, s arra utalt,
hogy korabban j6 énekes lehetett. Daltuddsat még 2014 nyaran Magyarvalkon jar-
tamkor is megemlegették, hangjat hallva megkonnyezték, akik emlékeztek r4.°

Magyarvalkén ,,[a]z asszonyok plantaljak tovabb a *didokat’ — igy hivnak min-
den vildgi nétat az egyhazi *énekkel’ szemben — amiket hosszu téli estéken dudol-
nak a kaldkaban, amikor kiinn a Fehérember [a kisértet] jar a haz el6tt... Tudjak a
régi Monarchia idejébdl valé szomoru katonanétdkat is, de mar ismernek tjabba-
kat, amiket napjainkban az ékirdlysagban, néha a Fekete-tenger partjan... katonds-
kodé... bakak szomorkodtak régi mintdk utan 6ssze. Az embernek elfacsarodik a
szive, ha ilyeneket hall. A babiloni fogsagban nem termettek ennél keservesebb
dalok.” A fiatal Jékely Zoltan irta ezt Osi foldon, &si jussal. Egy kalotaszegi falu élete
cim@ novelldjaban, mely 1930-as évekbeli magyarvalkéi nyaraldsainak emlékét
8rzi.” A Nagyenyeden sziiletett Jékely mar budapesti egyetemistaként tért vissza
Magyarvalkoéra nyaralni reformatus tiszteletesné nagynénjéhez, vissza a felejthe-
tetlen sziil6foldre, Erdélybe, ahonnan csaladja 1918 vége, a romdn megszallas
utan el6bb Kolozsvarra, majd Budapestre koltozott.

Nem az § csaladjuk volt az egyetlen, mely elhagyni kényszeriilt sz{il&foldjét.
A néprajzkutatoknak, a falu és a mult irdnt érdekl6d6knek mindig helyet ad6
magyarvalkéi papok (apa és fia)® gyermekei is a jelenlegi hatarok kozé keriiltek;
egyikiik a kolozsvari egyetemmel jott Szegedre 1922-ben,® mely nem az egyetlen
atteleptilés volt az egyetemek torténetében sem. Az 1735-6s alapitdsd selmecba-
nyai Banydszati és Erdészeti FSiskola mar 1919-ben attelepiilt Sopronba. A fGisko-
la felfelé ivelS palydjat az I. vildghaboru torte ketté. Tandrainak egy részét és 580
tandijmentesen, s6t tdmogatassal tanulé hallgatéjanak négyotodét kiildték front-

4 Olosz Katalin-Almasi Istvan: Magyargyerdmonostori népkéltészet. Bukarest: Irodalmi Kiad, 1969; Alma-
si Istvan: ,Barték utdn Magyargyerémonostoron”. In: Néprajzi Ldtéhatdr, V1. (1997), 483-493.

5 Magyarvalk6 (Kolozs m., Valeni Ro) AP 8681a. Gy(jtotte Tari Lujza 1973. februar 4., lejegyezte ud,
MTA BTK Zenetudomanyi Intézet Népzenei Osztaly.

6 2014. julius 20-4n a Magyarvalkdi napokon (Kalotaszeg) a ,Valkéi irodalmi kert (Jékely Zoltan)” c. ki-
allitas megnyitasa és egyéb programok kozt az aldbbi cimmel tartottam el8adast: Vikdr Béla nyomdban
Magyarvalkén — Tari Lujza 1973-as gyiijtése. El6adasomat tobbek kozt Balint Kata 4ltal énekelt népdalok-
kal illusztraltam.

7 Orig. 1934-35. In: Jékely Zoltan: Kalotaszegi elégia. Szerk. Gy6ri Janos, Budapest: Kortars Kiadd, 2004,
43-53., ide: 49.

8 ,Mihéltz Elek”. In: Szinnyey Jozsef: Magyar irék élete és munkdi, VIII. Budapest: Hornyanszky Viktor,
1902, 1271.; repr.: 1980-1981.

9 Mihaltz Istvan geoldgus professzor (1897-1967). Fivére, Mihaltz Pal festémiivész (1899-1988) 1918-
ban kezdte meg tanulmdnyait a Képz&miivészeti Féiskolan.
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szolgalatra, akik koziil szamosan meghaltak vagy megsebesiiltek Eurdpa harcte-
rein. Masokat is ért trauma: Bartok Bélanak példaul pozsonyi édesanyja tigyében a
megvont magyar dllampolgérsag visszadllitdsaért kellett harcolnia.l®

Minden teriileten hatalmas kdrokat okozott a habord, amely kozvetve és koz-
vetleniil a népzenekutatast is érintette. Kdztudott, hogy a tudomanyag fejlédésének
Thomas Edison fonografjaval (1877, a kereskedelemben 1888-t6l) nagy lendiile-
tet adott a hangrogzités lehet&sége. Népzenét ,[e]lsének Fewkes gy(jtott fonog-
raffal a passamaquoddy és zuni indianok kozott (1889, lejegyezte és kozzétette
L. Gilman, 1891)”.11 A fonograf eurdpai utjanak els§ allomdasa Berlin volt, ahol
el8szor 1893-ban, majd 1895-ben készitettek felvételeket. JOl ismert a fonograf
magyarorszagi hasznalatinak torténete 1896-tdl,1? amit francia, orosz, osztrak és
mds népzenegyljtések kovettek. Kozben, nem kis részben a gyarmatositdsokkal
Osszefliggésben, kereskedelmi utazok, misszionariusok, orvosok, foldrajzi folfede-
z8k egyre tobb Eurdpan kiviili foldrészen gytijtik az &slakosok szdjhagyomanyos
zenéit és hangszereit.!3 Ezzel az id8szakkal kapcsolatban igaz Rajeczky Benjamin
azon megdllapitasa, hogy Nyugat-Eurdpa a ,figyelmét annyira a tobbi kontinen-
sek felé iranyitotta, hogy a mult szazad [a 19. szazad] klasszikus nyugati népdal-
gylijteményeinek 1j technikaja felvételekkel val6 kiegészitése tobb évtizedes, sok-
szor jovétehetetlen halasztdst szenvedett”.'* Az Eurdpén kiviili foldrészeken
1914-ig folytatott gytijtések ugyanakkor nagyban hozzajarultak az 6sszehasonlitd
népzenetudomany létrejottéhez és mddszereinek kialakitasahoz.

Az 1. vilaghaboru kitorése a tavoli teriiletekre is negativ hatdssal volt, mar csak Ja-
pannak a habortban valé részvétele miatt is. Egyetlen példa: Pipua Uj-Guinedban a

10 Pévai Istvan-Vikarius Laszlé (szerk.): Bartok Béla élete levelei titkrében. Osszegyfijtitt digitdlis kiadds. Bu-
dapest: MTA ZTI, Hagyomanyok Haza. PC CD-ROM, 2007. Lasd 1922. februar 22., majus 17., 1923.
julius 22., valamint Bartok kozbenjardsat Voit Irma allampolgéarsaga tigyében: 1931. majus 19.

11 Rajeczky Benjamin: ,,népzenekutatas”. In: Magyar Néprajzi Lexikon. F8szerk. Ortutay Gyula, Buda-
pest: Akadémiai Kiadé, IV. kot., 1981, 34-36., ide: 34.; ud: ,, A magyar népzenei hanglemezek”. In:
Ferenczi Ilona (szerk.): Rajeczky Benjamin irdsai. Budapest: Zenemiikiadd, 1976, 334-338., ide: 334.;
ud: ,,népzenetudomany, népzenekutatas”. In: Brockhaus- Riemann Zenei Lexikon, II. Szerk. C. Dahlhaus
és H. H. Eggebrecht, a magyar kiadast szerk. Boronkay Antal. Budapest: Zenemiikiadd, 1984,
621-622.

12 U8: A népzenekutatds torténete. Budapest: OKK Mddszertani Intézet, 1986 (Népzenei Fiizetek), 20—
21.; Olsvai Imre: ,Mit kdszonhet a magyar népzenetudomany és zenemfivészet Vikar Bélanak és Berze
Nagy Janosnak?”. In: A Janus Pannonius Miizeum Evkb‘nyve, 25. Pécs: Janus Pannonius Muzeum, 1981,
275-280.; Sebd Ferenc: ,,Mikor is volt 1896? Vikar Béla népdalgy(ijteményének datalasi problémai.”
In: Iskolakultira, 22 (1995), 35-41.

13 Bdvebben Rajeczky: népzenetudomdny; Ziegler, Susanne: ,The Berlin Wax Cylinder Project. Recent
Achivements and Aims”. In: Music Archiving in the World. Papers presented at the Conference on the
Occasion of the 100" Anniversary of Berlin Phonogramm-Archiv. Ed. by Gabriele Berlin and Artur Simon,
Berlin: Verlag fiir Wissenschaft und Bildung, 2002, 163-172., ide: 167-168. Eurépan kiviili tavoli
foldrészekre magyarok is eljutottak, kik koziil elséként emlitend§ Xantus Janos, aki 1868-1870-ig a
kelet-azsiai expedici6 tagjaként jart Ceylonban, Szingapirban, Szidmban, Kinaban, Japanban, Bor-
neén és Java vidékén. E tavoli tdjakon olyan mennyiségli néprajzi anyagot gydjtott (koztiik hangsze-
reket), amellyel hazatérése utdn a Nemzeti Miizeumban megvethette a hazai néprajzi gyljtemény
alapjait. Lasd Sandor Istvan: ,Xantus Janos”. In: Magyar Néprajzi Lexikon,Budapest: Akadémiai Kiado,
V. két., 1982, 607.

14 Rajeczky: népzenetudomdny, 621.
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részben angol, részben német gyarmaton 1898-1904-ig angolok, 1904- 14-ig néme-
tek, amerikaiak, olaszok, ausztralok gytijtttek helyi zenét. Az egyik népcsoport koré-
ben 1908-10-ig, illetve 1912-14-ig 122 felvételt készitett egy-egy német orvos.!>
1914-ben megszakadtak a gytijtések, Németorszag el is veszitette gyarmatat. A mun-
ka 1920-ban folytatédott ugyan, komoly eredményt azonban az jelentett, amikor
Réheim Géza 1928-ban elfogadta a bécsi egyetem Pszicholégiai Intézetének felkéré-
sét az ausztral helyi lakossag kdrében antropologiai és pszicholdgiai vizsgalatok vég-
zésére, majd 1930. janudr 25-én Ausztréliat elhagyva az év végéig Uj-Guinea délkele-
ti vidékén dolgozott.'® E gy(ijtemény egyike azoknak, melyekrdl a helybeliek csak sok
évtizeddel kés8bb, véletleniil szereztek tudomdst.!” A gy(jtés addigra azért is felérté-
kel6dott, mert az adott népcsoport nyelve a 20. szazad végéig részben mar kihalt.

Lassunk még néhany kiragadott eurdpai példat!

Angliaban az 1892-ben megalapitott Folk Song Society életében Cecil Sharp
1903-as fellépésével 1913-ig a népzenegytjtés aranykorszaka kezd6dott. Az 1. vi-
laghabor teljes torést jelentett a szervezet életében, és altalaban az angol, skot és
ir népzene kutatdséban.!®

Portugdlidban a Zenei Konzervatérium 1902-es megalakuldsat kovetSen siir-
getik a fonografos gy(ijtések meginditasat a helyszini, kottas lejegyzések helyett,
de a habort kitoréséig elhizddo terv végiil a habort befejezése utan is terv marad,
s majd csak 1940-tdl sikeriil hazai erSkkel hangfelvételeket késziteni. Kivétel a
lisszaboni varosi folklért képviselS fado, melyet kiilfoldi lemezcégek mar a 10-es
években lemezre vesznek.!?

Lengyelorszadgban példdul Roman Zawiliniski etnografus, a Krakkéi Tudoma-
nyos Akadémia Antropoldgiai Intézetének igazgatdja és Juliusz Zborowski, a Zako-
panei Néprajzi Mlzeum igazgat6ja?® kezdte meg 1904-tdl a fonogréfos gytjtést,
Oscar Kolberg jelentds 19. szdzadi alapozé munkéja utan. A nagy lendiilettel meg-
indult hangfelvételes gy(ijtésekben részt vett tobbek kdzott a Miinchenben zenetu-

15 Don Niles: , The Contribution of the Berlin Phonogramm-Archiv to the Study of Papua New Guinea
Musics”. In: Music Archiving in the World. Papers presented at the Conference on the Occasion of the 100™
Anniversary of Berlin Phonogramm-Archiv. Ed. Gabriele Berlin and Artur Simon, Berlin: Verlag fiir
Wissenschaft und Bildung, 2002, 189-200., ide: 190.

16 Verebélyi Kincsd: ,,On the 85th Anniversary of Géza Roheim the Hungarian Forerunner of Phycho-
analytic Antropology”. In: Acta Ethnographica, 26 (1977), 208-218., ide: 209.

17 Egy kilfoldi konferencidn megemlitettem Rdéheim fonograffelvételeit Don Niles papua j-guineai
kolléganak, az ICTM vezet§ségi tagjanak, akinek sziviigye volt a régi felvételek Gsszegytijtése. Don
Nilessel 2000 és 2002 kozott folytatott levelezésiink tanusitja, hogy Fejés Zoltan, a Néprajzi Mu-
zeum igazgatdja segitségével megkaptdk Réheim szamukra nagy jelent8ségli gytjtését.

18 Vic Gammon: ,,One hundred years of the Folk-Song Society”. In: Folk Song. Tradition, Revival and Re-
Creation. Ed. Ian Russel and David Atkinson, Aberdeen: The Elphinston Institute University of
Aberdeen, 2004, 14-27., ide: 14., 17.

19 Salwa El-Shawan Castelo-Branco: , Portugal, II. Traditional music”. In: The New Grove Dictionary of
Music and Musicians. Ed. Stanley Sadie, London: Macmillan, 2001, vol. 20., 200-201.

20 Piotr Dahlig: ,Early Field Recordings in Poland (1904-1939) and their Relations to Phonogramm
Archives in Vienna and Berlin”. In: Music Archiving in the World. Papers presented at the Conference on the
Occasion of the 100* Anniversary of Berlin Phonogramm-Archiv. Ed. Gabriele Berlin and Artur Simon, Ber-
lin: Verlag fiir Wissenschaft und Bildung, 2002, 205-218., ide: 207.
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domanybdl és német irodalomtudomanybél képesitést szerzett Adolf Chybinski. O
mar 1909-ben és 1910-ben nemzetkozi konferencian érvelt a fonograf hasznalata
mellett a rutén Filaret Mihajlovics Kolessa dumy- (h8sének-) kozléseinek l4ttén,?!
féleg pedig a bonyolult lengyel ritmikdk és tobbszélamu zenék lejegyzési nehézsé-
geinek ismeretében.?? Chybinski 1913-1914-ben kezdte meg a podhalei teriilet
népzenéjének feltardsat,?® amelyet a habord kitérése miatt csak juniusig folytatha-
tott, a teriilet hangszeres népzenéjérdl irt munkajat pedig csak 1924-ben tudta
megjelentetni.?* Az 1. vilighdbortban a legrégiesebb anyagokat tartalmazé fonog-
rafhengerek nagy része elpusztult. A két hdbort kozt ldzas munkdval igyekeztek
pétolni a veszteségeket, de a Il. vilighaboraban, részben Varsé ostromakor tovabbi
nagy, értékes anyagot tartalmazé gy(ijtemények tlintek el vagy semmisiiltek meg.

Hasonlé sorsra jutott a szomszédos litvanok gy(ijteménye is. A komoly 20.
szdzad el&tti kutatasi el6zményekkel rendelkezé Litvanidban 1910 és 1912 kozt
kezdtek fonograffal népdalokat gydjteni, a fonografhengerek nagy része azonban
eltint az I., majd a II. vildghébora alatt.?

Norvégidban 1912-ben hasznaltak elGszor népzenegylijtésre a fonografot, Lud-
vig Mathias Lindemann 19. szazadi, illetve Olav Sande, Catharinus Elling és masok
1900 koriil megkezdett vokalis népdalgytijtéseinek folytatasaként. Ole Myrk Sand-
viknak koszénhetGen igy a vokalis zene mellett a specidlis norvég hegediinek, a har-
danger fiddle-nek is nagy figyelmet szentelhettek.?® Ez a figyelem mar annak a ko-
vetkezménye, hogy a 20. szdzad elsG évtizedében a hangszerkutatas itthon és Nyu-
gat-Eurdpdban egyarant erdteljes fejlédésnek indult.?’ Ennek a fejlédésnek egyik

21 Az ukran népzenetudoményt megalapozé Kolessa (1871-1947) el8szor 1910-13 kozott, majd 1920-
21-ben adott kozre elemzd tanulmanyokkal hésénekeket. Megjegyzend§, hogy az Osztrak-Magyar
Monarchia népeinek szdjhagyomanyos zenéjét az egyes orszagok szerint bemutatni kivan6, 1904-ben
elinditott ,,Das Volkslied in Osterreich” program keretében Kolessa hatalmas gy(jt-lejegyzé munkat
végzett a galiciai rutén teriileteken. A mintegy ezer dallam kiadasra el8készitésével 1914-re elkésziilt,
de a hdbort kitdrése miatt anyagdbdl csak elméleti megallapitasait adtak ki 1916-ban. Lasd Irina
Dovhal’uk: ,Das Projekt "Das Volkslied in Osterreich’ und Filaret Kolessa”. In: Jahrbuch des Osterreichi-
schen Volksliedwerkes. Red. Eva Maria Hois unter Mitarbeit von Michaela Brodl und Sepp Gmasz,
2004/2005, Bd. 53/54. Wien: Mille Tre Verlag, 134-151., ide: 137. Az osztrak kezdeményezés(i, nagy-
szab4stinak indult programrél 14sd: Das Volkslied in Osterreich. Volkspoesie und Volksmusik der in Osterreich
lebenden Vilker. Hrg. K. K. Ministerium fiir Kultur und Unterricht, Wien 1918 — von Walter Deutsch
und Eva Maria Hois bearbeitet und kommentiert Nachdruck des Jahres 1918. Corpus Musicae
Popularis Austriacae, Sonderband, geleitet von Walter Deutsche, Gerlinde Haid, Ursula Hemetek und
Eva Maria Hois im Auftrag des Osterrichischen Volksliedwerkes, Wien: Béhlau, 2004.

22 Dabhlig: i. m., 206.

23 Uott, 210.

24 Adolf Chybinski: Instrumenty muzyczne ludu polskiego na Podhalu. Poznan: Polska Akademia Nauk, 1924.

25 Nijolé Sliuzinskiené: ,Folk song in Lithuania. The early history, 1825-1940”. In: Folk Song. Tradition,
Revival and Re-Creation. Ed. by Ian Russel and David Atkinson. Aberdeen: The Elphinston Institute
University of Aberdeen, 2004, 53-57., ide: 55.

26 Reidar Sevgg: ,Norway, II. Traditional Music”. In: The New Grove Dictionary of Music and Musicians. Ed.
Stanley Sadie, John Tyrrell, London: Macmillan, 2001, Vol. 18., 59-60., ide: 60.

27 Tari Lujza: ,Lajtha Laszlé hangszerkutatdsai, mai tanulsdgokkal”. In: Ethnographia, 124. (2013), 4.,
532-544., 534-536.; us: Bartok Béla hangszeres magyar népzenegyiijtése. Dunaszerdahely: Csemadok Mii-
vel8dési Intézete, 2011 (Gyurcsé Istvan Alapitvany konyvek 52.), 9-19.
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eredményeként 1913-ban jelent meg Curt Sachs Reallexikon der Musikinstrumente ci-
m{ konyve.?® Ugyanabban az évben l4tott napvilagot Barték Béla sajét kutatdsain
alapul6, bihari roman népzenét bemutaté kotete is.2” Errdl ,az els6 tudomanyosan
Osszegyjtott roman népzenei gylijtemény”-rél Seprddi Janos irt ismertetést, mely
1914-ben jelent meg.3° Szintén 1914-ben, a hdbort kitdrésének évében Curt Sachs-
nak a hangszerek rendszerezését segit8, Erich Moritz von Hornbostellel k6z6s mun-
kéja jelent meg, melyet bar kisérleti rendszernek szantak, alapelveit tekintve a hang-
szerek osztélyozdsanak mdig legelterjedtebb és legalkalmasabb leirdsava valt.3!
1913-14-ben késziilt és kertilt kiadasra Giulio Fara Su uno strumento musicale sardo ci-
mf, a launeddasrdl irt tanulmanya. Fara a habort alatt két masik, szard hangszerek-
18l sz616 tanulmanyt publikalt: Dello zuffolo pastorale in Sardegna (1916), valamint Il
pifaro y tamorillo in Sardegna (1916-17).32 Giulio Fara a hdbort alatt a lehet8ségekhez
képest egyéb témakon is aktivan dolgozott. Ekkoriban figyelt fel a népzene Sselemei-
re, melyekrdl 1915-ben tanulmanyt adott ki,3 & hatdrozta meg az olasz népzene leg-
f6ébb dialektuskiilonbségeit, s egyben mind jobban szembesiilt azzal, hogy mivel a
helyszini kottas feljegyzés nem ad kielégit§ valaszt a népzene szamos el&adasbeli
kérdésére, fonograffelvételek készitésére lenne sziikség.

Bartdk és Koddly a hdbort el&tti évben mdr a rendszerezett anyag kiaddsanak
tervével is elkésziilt. Alig egy évtized alatt ,Vikar Béla kb. 1500 dallamnyi gydjté-
sét [...] (Lajtha Laszl6 és Molnar Antal gy(ijtését beleszdmitva) kereken 8000-re
novelték.”3* A Néprajzi Tarsasdg 1914. aprilis 2-i éves kozgy(ilésén az el8z8 év
eredményeit dsszefoglalé Solymossy Sandor ftitkdr ezzel kapcsolatban a kdvetke-
z8ket mondta: ,,Orémmel {idvézdlhetjiik Bartok Béla és Kodaly Zoltan zenepro-
fesszorok beadvanytervezetét egy 'Gj egyetemes népdal- és népzenegyiijtemény’
kiadasa targyaban, a mely a Kisfaludy-T4rsasag elé terjesztve, remélhets létesiilé-
sével egyik régi dhajunkat fogja teljesiteni.”3> A Magyar Népzene Tdra cim{i 1913-as

28 Curt Sachs: Real-Lexikon der Musikinstrumente. Berlin: Bard; repr.: Hildesheim-New York, 1972. Sachs az
el8@széban (VIL.) siirgeti a kiilonboz4 idegen szavak atirdsdnak egységesitését, kiilongsen a kinai, ma-
14j és mas tavoli nyelvek esetében, mert ,,minél hosszabb az uralom, annél nehezebb lesz a folytatas”.

29 Bartdk Béla: Cdntece poporale romdnesti din Comitatul Bihor. Bucuresti: Socec, 1913.

30 In: Seprddi Janos vélogatott irdsai és népzenei gyiijtése. A bevezet$ tanulmanyt irta Almasi Istvan, Benkd
Andrés, Lakatos Istvan. A zenei frasokat Benk8 Andrés, a népzenei gytjtést Almasi Istvan rendezte
sajté ald. Bukarest: Kriterion Kényvkiadd, 1974, 253-255.

31 Curt Sachs - Erich Moritz von Hornbostel: ,Systematik der Musikinstrumente. Ein Versuch”. Zeit-
schrift fiir Ethnologie, Bd. 46. (1914), Nr. 4-5., 553-590.

32 ,’Recarsi su i posti ov’ essa nasce e vivere’”. Giulio Fara e gli studi di etnofonia in Sardegna”. In:
Figure dell’ ethnografia musicale europea. Materiali Trasformazioni. Convegno di studi per il 150° anniversario
della nascita di Alberto Favara (1863-2013). Palermo, 13-15 febbraio 2014. Palermo: Conservatorio di
Musica Vincenzo Bellini, International Council for Traditional Music — Italian Committee, Assessora-
to Regionali dei Beni Culturali e dell’ Identita Siciliana. 2014, 3.

33 Giulio Fara: ,Unita di essenza e forma nella musica primitiva”. La Cronaca musicale, XIX. (1915),
6-12., 135-184.

34 Rajeczky: népzenekutatis..., 35-36.

35 Solymossy Sandornak, a Magyar Néprajzi Tarsasig f&titkaranak évi jelentése. Ethnographia, 25.
(1914), VIIIL: Térsulati tigyek. A Magyar Néprajzi Tarsasag apr. 2-i, XXVI. rendes évi kozgy(ilésének
jegyz6konyve, 185.
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,0sszkiadas tervét” azonban ,,a hdborti meghitsitotta”.>® (Ugyanezen az {ilésen a
tarsasag Bartokot és Kodalyt egyébként 31-31 szavazattal egyhangtlag megvélasz-
totta a tarsasag valasztmanyi tagjanak. A kozgytilés jegyz6konyve szerint az {ilé-
sen jelen volt tobbek kozdtt Isoz Kalman és Lajtha Laszl6 is.37)

A Néprajzi Tarsasag 1914 6szén nem csak Herman Otténak, ,,a magyar népraj-
zi tudomdany megdicsdiilt atyamesterének” december 27-én, 80 éves koraban be-
kovetkezett halalat adta hiriil.3® Egyben sajat fenndlldsanak 25. évforduldjat is tin-
nepelte, de mar a hdboru kitorését kovetSen, amit a megemlékez&k nem hagyhat-
tak szé nélkil. ,,Népek és nemzetek milliés hadseregei vonultak egymas ellen,
boldog orszagok borultak langba, egész vilagrésznek s az emberiség legmiiveltebb
és leghatalmasabb részének sorsa vettetett koczkara, midén békés munkara hiva-
tott tudomanyos testiiletiink, a Magyar Néprajzi Tarsasdg s folydirata, az Ethnogra-
phia az alapitas negyedszazados forduldjahoz eljutott. Oktdber hé 27-én mélté iin-
nepség keretében kellett volna meggyutjtanunk az emlékezés faklyajat, mert 1889-
ben e napon volt az alakul6 kozgytilés, a melyen Hunfalvy Pal elnokolt és Jékai Mor
mondott felavatd iinnepi beszédet. Jévébe 14té taltosok ihletével hangzott el Jokai
ajkan: 'Ha valaha a vilagon bekovetkezik az 6rok béke, az az ethnographia altala-
nos elterjedésének munkaja lesz. Ki hitte volna akkor, hogy e békét megel6zSleg a
mostani vilaghdborunak kell elkdvetkezni?’” — irta a tdrsasag lapjaban a folydirat
akkori szerkesztdje, Sebestyén Gyula.*®

A habort kitdrése meghitsitja Barték moldvai, valamint oroszorszagi rokon-
népi és csuvas-tatar gy(ijtési tervét.*C A habort miatt elmarad kabil gy(ijtése és az
1913-as biskrai gytijtés folytatasa. Igaz, 1913-as arab gydjtését 1914 nyaran be
tudta mutatni Parizsban.*! 1914. mércius 18-4n a Néprajzi Tarsasdgban a hunyadi
roman népzenérdl tartott el6addst Budapestre hozott romdn el6addk €16 illusztra-
ciéjaval,*> majd a témardl irt tanulménydt még ugyanabban az évben kozdlte az
Ethnographidban.*> Az eseményrdl igy tuddsitott a Néprajzi Tarsasdg lapja:

Jegyz8konyvi kivonat

a Magyar Néprajzi Tarsasagnak 1914. évi marczius h6 18-an d. u. 5 érakor a Magyar Tud.
Akadémia felolvasétermében tartott nyilvanos felolvaso és zart valasztmanyi tilésérdl.
Jelen voltak: bard Szalay Imre elndk, Csdnki Dezsé és Sebestyén Gyula alelnokok, Solymossy
S. f8titkér, Bdn A. titkdr, K. Dancs A. pénztaros, Schmidt T. konyvtaros, Mdder B. ellendr;

36 Rajeczky: népzenekutatds..., 36.; Ujfalussy Jozsef: Barték Béla, I-1I. Budapest: Gondolat, 1965 /Kis ze-
nei kényvtar/ 29-30., ide: 198.

37 A rendes évi kozgytilés jegyz8konyve: Ethnographia, 25. (1914), 179.

38 A december 29-én kiadott gyaszjelentést kozli: Ethnographia, 25. (1914), VII: Néprajzi Hirek, 347.

39 Sebestyén Gyula: ,Huszonot év!” Ethnographia, 25. (1914), 1I: Ertekezések, 259-264., ide: 259.

40 Uijfalussy: i. m., I. 272., II. 179.

41 Pavai-Vikarius (szerk.): i. m. A gytjtést lasd: Karpati Janos — Vikarius Laszlé — Pavai Istvan (szerk.):
Bartok és az arab népzene / Bartok and Arab Folk Music. Budapest: Magyar UNESCO Bizottsag — Eurdpai
Folklér Intézet - MTA Zenetudomanyi Intézet, 2006.

42 Uijfalussy: i. m., I. 198., Pavai-Vikérius (szerk): i. m.

43 Bartdk Béla: ,A hunyadi romdn nép zenedialektusa”. Ethnographia, 25. (1914), IV: Népkoltészet és
népzene, 108-115.
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Alexics Gy., Bartok B., Beluleszkd S., Ernyey 1., Fabé B., Gyérffy L, Heller B., Madarassy L., Mé-
szdros Gy., Semayer V., Spitzer M., Stripszky H., Téglics G., Tolnai V. Versényi Gy. val. tagok;
Erddy Béla fGigazgato, Bartucz L., Brenndorfer 1., d’Isoz K., Lajtha L., Sdgi 1. r. tagok és ter-
met zsufoldsig megtolts vendégek, koztiik az Erzsébet-ndiskola szamos névendéke.

I. Felolvasé-iilés. Az elnok megnyitd szavai utan Bartok Béla tart el6adast, melynek tar-
gyai: a) A hunyadmegyei oldhok tjzenéje az ott még divé duda bemutatdsaval. A hozza-
vald tancz- és zenei illusztracziot a hunyadmegyei Cserbei kozség egy csimpolyésa, egy
furulyasa, egy énekese és két énekes asszonya szolgaltatta, b) Bemutatasa annak, mikép
késziilnek a M. Nemzeti Mizeum Néprajzi Osztalya szdmara a népzene és népének fo-
nograf- és grammofonfelvételei. — EInok halas koszonetet mond az érdekes és tanulsa-
gos elBadasért.**

Megjegyzendd, hogy a Néprajzi Tarsasag zenei felolvasoéiiléseit altalaban é1§
bemutaték kisérték, s ilyen bemutatdkat a néprajzi témakhoz is igyekeztek bizto-
sitani. 1912-ben példaul Pozsony megyei németeket hozattak a févarosba, akik ka-
racsonyi misztériumjatékukat adtk el8 nagy sikerrel.*>

Bartdk aprilis 12-16. kozott (szombattdl csiitortokig) Maros-Torda megyében
gyljtott népzenét.*® Kodély 1914. é4prilisdban ment terepmunkara Bukovinéba,
ahol éprilis 26., vasdrnapt6l majus 2., szombatig maradt.*” Bartdéknak és Kodaly-
nak is ez az egyik utols6 kiemelkedd jelentGségli magyar népzenei gy(ijtSutja a ha-
borts veszteségek, a felbomlas, teriiletek és teljes etnikumok elvesztése el6tt, no-
ha mindketten gy(ijtenek még a hdbort kitdrését kdvetden is, st Kodaly mar ma-
jusban Mohiban dolgozik.#® Hétrahagyott jegyzetei azonban sejtetik, hogy a
bukovinai székely népcsoporttal valé taldlkozast nem egyetlen atnak szanta:
,1914. Bukovinai gytijtés. Tervek. — Els6nek tervezett tt taldn utolsé volt” — irta.
Nem ok nélkiil szerette volna folytatni a gy(jtést, hiszen sok jelbdl tgy latta: ,,Bu-
kovina volna a legrégibb réteg.”*’

A hébort alatt, ha mérsékelten és szlikebb teriileti hatarok kozott is, de to-
vabb folytattdk a gylijtéseket. A Néprajzi Tarsasdg f6titkdra ,bemutatta Szendrey
Zsigmond nagyszalontai all. f6gimndziumi tanar levelét, melyben nagyszabasu és
valtozatos folklorisztikai gy(jtésének korvonalait jelzi. (Sebestyén Gyula dr. alel-
nok [...] jelentette, hogy nevezett tandr a folklore-gyiijtésben, aranylag kis tertile-
ten, eddig olyan nagy eredményeket ért el, hogy azok a sarospataki és egri
gyljtésekkel vetekednek s mar eddig is értékes néplélektani és irodalomtdrténeti
vonatkozasokat tartalmaznak....)”>0

44 Ethnographia, 25. (1914), VIIL: Tarsulati tigyek, 127.

45 Balassa Ivan: ,,A Magyar Néprajzi Tarsasag 100 éve”. Ethnographia, 100. (1989), 1-4., 1-23., ide: 4.

46 Tari Lujza: Barték Béla hangszeres magyar népzenegyiijtése. Dunaszerdahely: Csemadok MiivelSdési Inté-
zete, 2011 (Gyurcsé Istvan Alapitvany konyvek 52.), 215-301.; Pavai-Vikarius (szerk.): i. m.

47 U&: Koddly Zoltan, a hangszeres népzene kutatdja. Budapest: Balassi Kiadd, 2001, 209.

48 Uott, 178-179.; ué: ,Kodaly Zoltan, az egykori Mohi és a régi magyar mtidalok”. Magyar Zene, XLV.
(2007), 357-372.

49 Kodaly Zoltan: Magyar zene, magyar nyelv, magyar vers. Koddly Zoltdn hdtrahagyott irdsai. Valogatta, s. a.
r. Vargyas Lajos. Budapest: Szépirodalmi Kényvkiadé, 1993, 205.; Tari: Koddly Zoltan..., 209.

50 Ethnographia, 26. (1915), Téarsulati tigyek: 63.
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A nagyszabdsu és didkok gytijtémunkajaval elgondolt terv megbizhat6 szakmai
kivitelezésébe végiil Koddly Zoltannak kellett bekapcsolédnia az Arany Janos-cen-
tenarium elSkészitése okan. Kodaly 1916-17 forduldjan végezte gydjtémunkajat
Nagyszalontan.®! A kitlizott cél mellett (népdalok gy(jtése) azt is megtapasztal-
hatta, hogy a hédboru felélesztette, illetve fenntartotta a halottsiratds gyakorlatét.>?

Bartok 1915-ben példaul Zélyom megyében gytijtott. Romania haboruba belé-
pését kovetSen (1916. augusztus 27.) nem latta tandcsosnak, hogy roman népze-
nei gy(ijtéutra menjen. 1917-ben Pozsony és Arad megyében dolgozott. 1918-ban
még egyszer eljutott Belényes kornyékére, romanok kozé,> augusztusban pedig a
Nyitra megyei szlovakokhoz. Mint Ujfalussy Jézsef irta: ,, Egy évtizedes szlovak és
roman gyljtését még tavolrdl sem tekintette befejezettnek, de a Monarchia Gssze-
omlasa, a vesztes haboruval jaré politikai fordulat egész életére elzdrta utjat attdl,
hogy megkezdett munkéjét teljessé tegye.”>* Magyar gy(jtéseit sem folytathatta; a
felbomlas elStti Magyarorszagon utoljara 1918. augusztus 15-én Jasz-Nagykun
megyében (Ujszasz, Janoshida) volt magyar népzenei gy(ijt&iton.>s

Mar a haboru alatt, 1915. janudr 13-dn emlékezett meg a Magyar Néprajzi Tar-
sasag Erdélyi Janosrol. ,,A haborts idék hulldmai a mi munkdssagunk mesgyéin is
atcsaptak s megakadalyoztak a csendes, nyugodalmas takarasban. Kegyeletiink-
nek sem dldozhattunk a maga idejében. Erdélyi Janos 1814. aprilis 1-én sziiletett
s igy sziiletésének szdzadik évforduldja az im most lezajlott esztenddre esik. Kelle-
tekoran elarasztotta sziviinket az emlékezet melege, de a tervelgetések, megbeszé-
lések, a szokdsos nyari sziinet kitoltak az id6t, hogy mar nem lehettiink urai. Am
ez csak az linnepies forman ejthetett valamelyes csorbat, egy kis szépséghibat,
nem kegyeletiink erején, mélységén, igazsagan” — irta Versényi Gyorgy dr., valaszt-
ményi tag.>® Az eseményt a Magyar Néprajzi Tarsasdg ,,1915. évi januér hé 13-an
du. 6 érakor, a Magyar Tudomanyos Akadémia heti {iléstermében tartott nyilvanos
fololvaso- és folytatdlagosan ugyanott tartott zart valasztmanyi iilésérdl készilt
jegyz6kdnyve” is rogzitette: ,I. Nyilvanos fololvasé iilés: Targysorozata 1. ’Erdélyi Ja-
nos emlékezete’, tartotta Versényi Gyorgy dr.”>’

51 Ldasd Tari: Koddly Zoltan..., 266-267.; u6: Magyar Népzene Koddly Zoltdn fonogrdffelvételeibsl (Kiséréfiizet
és .1, 4c, IL. 2a, 2, 6¢, III. 4a, 10b). Hungaroton LPX 18075-76, 1983; ud.: Hungarian Folk Music
collected by Zoltan Koddly Phonograph Cylinders. Hungaroton Classic, 2002, HCD 18254-55; Szalay Ol-
ga — Rudasné Bajcsay Marta (szerk.): ,Kodaly Zoltdn nagyszalontai gy(jtése”. In: Magyar Népkoltései
Gytijtemény ij folyam XV. Szerk. Voigt Vilmos, Budapest: Balassi Kiadé — Magyar Néprajzi Tarsasag,
2001.

52 Koddly Zoltan: A magyar népzene. A példatarat szerkesztette Vargyas Lajos, Budapest: Zenemiikiado,
19603, 41.

53 Ujfalussy: i. m., L., 206.

54 Uott, 1., 243.

55 Janoshidéan gydjtotte példaul az iskolakon keresztiil altaldnosan ismertté valt Jdnoshidi vésdrtéren, icate
kezdet(i népdalt, 1d. www.zti.hu/onlineadatbazisok/Barték-Rend/BR_0979101.

56 Versényi Gyorgy: ,,Erdélyi Janos emlékezete”. Ethnographia, 25. (1914), 5-6., 264-280., ide: 264.

57 Uott, 5-6.; Tarsulati tigyek: 63.
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Erre a rendezvényre a hdbortis események miatt visszatértek a kovetkezs év-
ben: ,,A mult év 8szén, kivéve a nov. 11-diki valasztmanyi iilést, melyen a hadi-
kolcsonben valo részvételiinket hataroztuk el, nem volt iilésiink. Csak 1914. janu-
ar 13-4n vettiik fol a havi el6addsok fonalat. E felolvaséiilésiinkon Versényi Gyorgy
mutatta be a mult év 8szérdl lemaradt szép megemlékezését Erdélyi Janosrol, jel-
lemezvén &t mint koltt, folkloristat és esztétikust.”>® A fétitkar jelentette még,
hogy ,,a m. kir. kormany hadik&lcsonért fordult a magyar nemzethez, hogy az iigyet,
melyért a nemzet a harcztéren sikra széllott, ezton is segitse diadalra vinni.”>®
A pénztaros is kitért éves jelentésében a haborus helyzetre: ,,a haza vérrel szentelt
rogeinek védelme tagtdrsaink széles rétegeit fegyverbe szolitvan, tagdijkote-
lezettségeiknek a lefolyt évben szdmosan nem tehettek eleget, de mélyebben felfo-
gott hazafias érdekek résziinkr8l megengedhetetlenné tették az itthonmaradottak
szokott hivatalos 0sztdnzését is —a hdbort s az ennek nyomadn kialakult stlyos
gazdasagi viszonyok csupdn az onkéntes tagdijbekiildés elfogadasat tették lehets-
vé.” Jelezte tovabb4, hogy az ,’Ethnographia’ indexének koltségeire elGiranyzott
500 K, valamint az ’Ethnologische Mitteilungen aus Ungarn’ részére elGiranyzott
400 K, végiil a 'Népzenei Fiizetek’ 500 K-ban el&iranyzott koltségei kifizetésre
nem keriiltek [...]”60

A Népzenei Fiizetek megjelenését évek Ota tervezte a Tarsasag. Solymossy San-
dor titkari jelentésében mar az 1910. mdrcius 30-i rendes évi kozgytilésén kiemel-
te tobbek kozott, hogy ,,a kiadott kozlemények koziil tigyelemre méltd kiilondsen
Kodaly Zoltan zoborvidéki dallam és szoveggyiijtése, a melylyel e kivalé munka-
tarsunk kozléssorozata befejezéséhez kozelit. Ez anyag és Bartok Béla el6z6 évek-
bdl vald gyiijtése, mint Népzenei Fiizetek 1. szdma fog a Tarsasdg kiaddsaban leg-
kozelebb kiilon is megjelenni.”®! Az emlitett fiizet 1914-ig még nem, a hébort
utdn pedig mar nem jelent meg. A hdborti a Magyar Néprajzi Tarsasig szamara
sok masban is éreztette hatasat. Mint Balassa Ivan irta, 1915-t8l kezdve , egyre ne-
hezebben tudtdk kiadni az Ethnographidt, csokkent a felolvasé iilések szdma, meg-
szlintek a vandorgy(ilések”,%? s a népzenei kozléseknek is helyet ado lap helyzete
a haboru végéig csak rosszabbodott.

Seprédi Janos 1915-ben kozolt egy tanulmanyt, melyben a dallamelemzéseket
olvasva ugy érezhetjiik, hogy a szerz§ szinte nem is vesz tudomast a korilotte zaj-
16 eseményekrdl. Tanulmanyabdl két okbdl is érdemes aranylag hosszan idéz-
niink. Egyrészt mert a kezdés és a befejezés egyarant kifejezi a szerz8 antimilitaris-
ta személyiségét, masrészt, mert a dolgozat jol mutatja Seprddi 6sszehasonlitd
népzenetudomadnyi szemléletmodjat, mely Bartdk és Kodaly szdmdra minden bi-
zonnyal megerd&sitést jelentett. Seprddi igy kezdi a tanulmdnyt:

58 Ban Aladar f6titkari jelentése: Ethnographia, 26. (1915), Tarsulati tigyek, 175.

59 ,Jegyz6konyvi kivonat a Magyar Néprajzi Tarsasagnak 1915. janudr hé 13-an tartott nyilvdnos felol-
vasé- és zart valasztmanyi tilésérél”, Uott, 63.

60 Uott, Tarsulati tigyek, 179.

61 Ethnographia, 21. (1910), 3., 182-185., ide: 184.

62 Balassa: A Magyar Néprajzi Tarsasdg..., 4.
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Ebben a felfordult id§ben nemcsak tanulsigos, de egyben id&szer( is vizsgalni: ming
viszony van koztiink és a hazai kisoroszok, ezek révén a galicziai s tovabb az ukrainai
rutének kozott. Természetes, hogy errdl 6sszefoglald egész képet e nép faji, politikai, tar-
sadalmi és gazdasagi dllapotainak vizsgalatabol merithetiink: ezt a képet azonban nem-
csak kiegészitik, hanem sok tekintetben megértetik azok a szellemi egytitt-hatdsok, me-
lyek els&sorban e nép koltészetében és zenéjében nyilatkoznak meg. A zenében még sok-
kal inkabb, mint a székoltészetben; mivel a zene dntudatlanabb és dsztdnszer(ibb
termék, mint a székoltészet; masfeliil altalanos emberi jellegét kevesebb faji tényezd
(pld. a nyelv sem) akadalyozza.

Ide s tova hat éve mdr, hogy az Ethnographidban Stanislav Ljudkevyc kisorosz népzenei
gylijteményének I. kotetét ismertettem.®® Mér akkor felt{int, hogy a Galiczidban: Cortkiv,
Tarnopol, Sokai, Przemysl, Sanibor, Dobromyl és Turka kornyékén gydjtott adalékok kozt
igen sok magyar zenei sajatsag van. Nemcsak a magyar hangsort, chortiambust és révid hang-
sitlyos kezdetet taldljak meg ezek kozott tobbszor, de akdrhanyszor egészen ismerds dal-
lamsorokra bukkanunk [...]6*

A mi a lejegyzést és kozlést illeti, ugyanazt mondhatjuk errdl a kotetrdl is, a mit az el-
s6rdl. A dallamok melddikailag lelkiismeretes pontossaggal vannak feljegyezve, de hang-
nemjelzésok alig van; a mi van, az is igen sokszor félrevezetS. Egy par helyen talalunk
tempo-jelzést, sét éppen a Zem-csoport elején még a tempd rubato is jelezve van, hogy a
tobbi nem jelzett adalék id6mértéke anndl nagyobb homalyban maradjon. Az titem-vona-
lak a legtobb esetben meg vannak ugyan htizva, de az {item-faj sehol sincs jelezve, a mi
anndl kiilondsebb, mivel a kotet elején levs tablazat féleg {item-fajok szerint csoportosit-
ja az adalékokat.

Ilyenforman tehat errdl a kotetrdl is meg kell allapitanunk, hogy a benne kozolt adalé-
kok teljes biztossdggal csupan melddikailag hasznalhatok. Minden egyéb: idémérték, iitem-faj
és ritmus csupan hozzavetdleges. De ha errdl az oldalrdl csalddas ért is, annal inkabb be-
toltotte ez a kotet azt a varakozasunkat, melyet a magyar zene szempontjabdl hozzaf(iz-
tiink. A kotet minden részében taldlkozunk magyar vondssal.

[...] 1908 nyaran, Husztrél kiindulva, dr. Sztripszky Hiador tarsasagaban végigmentem a
Talabor folyé volgyén, majd Szinevér és Okdrmezd irdnyaban atcsaptunk a Nagy-Ag volgyé-
be is. Zenei feljegyzéseket fGleg Alsé-Kalocsdn és a Nagy-Ag egyik mellékfolyéjanak, a
Ripinkdnak volgyében fekvd Repenycen tettem. A gy(jtott adalékok egyrészét, mintegy 50
kiilonféle ének- és tancz dallamot, az Erdélyi Miizeum fonografhengereire is felvettem, a
hol a XXIV-L. szdmt hengereken barki megtalalhatja.

Tanulmanyutam, melyben futélag az ugocsamegyei Komjdtot is érintettem, azzal az Osz-
szefoglalé eredménnyel jart, hogy nincs még egy mas nemzetiség Magyarorszagon, a
mely annyira &szintén szeretné a magyarsigot s annyira atvette volna a magyar
miveltséget, mint a hazai kisoroszok.%®

[...] Ujabb bizonyitékét kaptuk annak is, mennyire fontos feladat kiilonbséget tenni a
népkoltészet és a népzene miivelt és miiveletlen rétege kozt. Nemcsak esztétikai és fejls-
déstani szempontok kovetelik ezt a kiilonbségtételt, hanem, a mint lattuk, az is, hogy az
idegen hatasokkal szemben maskép viselkedik az értelmiség és maskép a koznép.

63 Seprddi Janos: ,,Magyar hatdsok a kisorosz zenében”. Ethnographia, 26. (1915), 46-55. Seprddi lab-
jegyzetben pontosan megadja a bibliografiai adatokat, melyek Gjrakozlésétdl itt eltekintiink.

64 Uott, 46. A felsorolt galiciai falvakhoz jegyzetben besztrja: ,Epp, a hol most (1914. szept.) nagy
harczok folynak.”

65 Uott, 47.

66 Uott, 50.
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Nagyon figyelemre mélté végiil az a kortilmény, hogy az idegen hatasok kozvetitSje mindig
és mindeniitt a miiveltek osztalya. A kdznépnek is vannak kétségtelentil kozvetlen atvéte-
lei, mert hiszen neki is vannak a kornyezd idegen népfajokkal kozvetlen érintkezései; de az
egyetemes és dllandé idegen hatdst a koznép a felette allé6 miiveltségi rétegen 4t kapja.
A mi természetes, mert hiszen minden idegen hatds atvétele alapjaban véve nem egyéb,
mint az egymastdl tanuldsnak, vagyis a miivel8dés terjedésének egyik dsztonszerli maodja.

A politikus ebbdl azt tanulhatja, hogy a ki valamely népet békés eszk6zokkel meg akar
héditani, elsésorban annak értelmi osztalyat kell a maga szdmdara megnyernie.®’

A Néprajzi Tarsasag 1915-ben a tarsasdg egyik tagja, Pintér Sdndor szécsényi
tigyvéd haldlérdl is hirt adott.5® Pintér a paldc nép folklérjanak tanulményozésaval
szerzett maganak érdemeket, s elséként adott kozre kottaval paldc dudanédtat és
mas dallamokat.®® Ekkor méltattdk Hermann Ottét is. A rd emlékez§ ,,[c]séndes
elmeriiléstinkbdl [...] csakhamar folriasztott a vihar kitorése, mely nemzetiinket s
vele egyiitt minden torekvéseinket, vagyainkat és reményeinket a lét-nemlét kér-
désének Srvénye szélére dllitotta. A megprobaltatas els§ honapjaiban gy latszott,
hogy szellemi életiinkre zsibbadas széllt” - irta Ban Aladér.”®

A dolgozni akaras azonban er8sebbnek bizonyult, és j kutatdsi lehet8ségeket
is felvillantott. A Néprajzi Tarsasag 1915-ben az alabbi felhivast tette kozzé ,, A ha-
borts targyd népkoltési termékek gyljtése” cimmel:

A Kisfaludy-Tarsasdg marczius 3-an tartott zart ilésén Bedthy Zsolt elndk inditvanyara el-
hatarozta, hogy népkoltészetiink haboras termékeit rendszeresen Ssszegydjteti. A gy(j-
tési munkalatok irdnyitasaval Sebestyén Gyula rendes tag, a Magyar Népkaltési Gytijtemény
és az Ethnographia szerkeszt8je lett megbizva. E bejelentéssel kapcsolatban felszélitjuk
tehat folydiratunk Osszes olvasdit, hogy a gy(ijtend6 adalékokat lejegyezni és folydira-
tunk szerkeszt8ségébe (Budapest, VIIL., Nemzeti Mtzeum) bekiildeni sziveskedjenek.
Megjegyezziik, hogy a gy(ijtés korébe népdalok, dallamok, elbeszéls énektargyak, versben
és prézaban irott levelek, katonai targya anekdotdk, tréfik és minden egyéb haborus tar-
gyu folklorisztikai termékek tartoznak. Az adalékok bekiildését — a forras megjelclésével
- még akkor is szivesen fogadjuk és a bekiild§ nevével kapcsolatban kozoljiik, ha valahol
- vidéki lapokban, ponyvatermékekben — mar meg is jelentek. Az eredeti lejegyzéseknél
lehetdleg a lediktdld katona neve, ezrede és szolgalatdnak helye is megorokitendd.”!

Tervbe veszik a fogolytaborok néprajzi tanulmanyozasat is orosz hadifoglyok —
koztiik az orosz katonaként idekeriilt torok és finnugor nyelviiek — korében. Nyel-
vészeti, néphagyomanyi és embertani kutatasokat kivannak végezni. Az értekezleten
résztvevd folkloristdk hangstlyozzak, hogy ,a vallalkozdst csak abban az esetben
tudnak sikerrel timogatni, ha a gytijtéshez sziikséges anyagi eszkdzok megengedik,

67 Uott, 54-55.

68 Ethnographia, 26. (1915), Tarsulati tigyek, 177.

69 Borsai Ilona: ,,A paldc zenei élet és énekes népkoltészet kutatasa a 19. szdzadban” In: Kriza Jdnos és a
kortdrsi eszmedramlatok. Tudomdnytérténeti tanulmdnyok a 19. szdzadi folklorisztikdrdl. Szerk. Kriza Ildiko,
Budapest: Akadémiai Kiadd, 263-312.

70 Ethnographia, 26. (1915), 170.

71 ,Pélyazat a vilaghdborti magyar népkdltési termékeinek Gsszegytijtésére”. Ethnographia, 25. (1915), 336.
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hogy a foglalkoztatott szakemberek korlatlan mennyiségii fonograf-felvételt is esz-
kozolhessenek”. Emlitik, hogy ,,a nyelvi és zenei felvételek [...] a Magyar Nemze-
ti Mizeumban lesznek elhelyezenddk s ezért mar eleve gondoskodni kell arrdl,
hogy e munkéalatokban a Néprajzi Osztélynak [...] irdnyité szerepe legyen.””?

Nem magyar Gtlet ez a terv. Az 1900-ban alapitott berlini Phonogramm-
Archiv gy(ijteménye 1914-18 kozt Georg Schiinemann-nak a fogolytaborokban
végzett gyljtéseivel tobb mint 1000 hengerrel szaporodott.”® Bécsben az 1905-t8l
m{ikddd Phonogramm-Archiv-ban az intézmény egyik munkatarsa, Rudolf Péch
etnolégus 1916-ban (két évvel Schiinemann munkéjanak megkezdése és egy évvel
a hazai terv felvillantasa utan) kezdeményezi néprajzi-népzenei gytjtések végzé-
sét fogolytdborokban.” 1917 majusdban kiilénbdz8 tudomanyigak kutatdinak,
tobbek kozott az Osszehasonlitd zenetudomany elkotelezettjének, Robert Lach-
nak a részvételével hatdroznak a munka megkezdésérdl. A habort befejezését ko-
vetSen, 1921-ben dontenek az Osszegylijtott anyag kiadasardl is. Lach kiilonbozd
finnugor népektdl gytijtott, és bar 1926 és 1933 kozott megjelentetett, négy kotet-
bdl allé Gesinge russischer Kriegsgefangener cimii kiadvanydt Kodaly szamos kritika-
val illette,”® Lach az adott lehet§ségeken beliil lelkiismeretesen dolgozott, aminek
jele tobbek kozt, hogy a finnugor nyelvd, illetve torok nyelvli népek korébdl szar-
maz6 dallamok szdvegeinek feldolgozasaval kapcsolatban mar 1917-t8l szamos
nyelvésszel (a magyarok koziil példaul Munkacsi Bernattal, Beke Odénnel, Balas-
sa Jézseffel, Németh Gyuldval) levelezett.”® A bécsi és berlini archivumok kézt ép-
pen 1914-ben kezdett kialakulni szorosabb szakmai kapcsolat,”” amely a hébort
kitorésével hosszt idére megszakadt.

Bartdk és Kodaly 1916 és 1917 kozott laktanyakban (f6leg Kassan, nyirségi,
palécvidéki, dél-alfoldi és székely katondk kozt) végzett gyfijtése (1. fakszimile a
108., 2. fakszimile a 109. oldalon), valamint a Bécsi Had{igyminisztérium altal a ha-
diozvegyek és drvak megsegitésére szervezett, 1918. janudr 12-én Bécsben meg-
tartott ,Historisches Konzert” részletei ismertek.”® Kozben tgy latszik, lelkes

72 Uott, Néprajzi Hirek, 164-165.

73 Artur Simon (Hg./ed.): Das Berliner Phonogramm-Archiv. Sammlungen der traditionellen Musik der Welt. — The
Berlin Phonogramm-Archiv. Collections of traditional Music of the World. 1900-2000. Berlin: VWB, 2000, 28.

74 Gerda Lechleitner: ,Much More than Sound and Fury! Early Relations between the Phonogram
Archives of Berlin and Vienna”. In: Music Archiving in the World. Papers presented at the Conference on the
Occasion of the 100" Anniversary of Berlin Phonogramm-Archiv. Ed. Gabriele Berlin and Artur Simon, Ber-
lin: Verlag fiir Wissenschaft und Bildung. 2002,173-180., ide: 176.

75 Vikar Laszlé: ,, Kodaly megjegyzései Lach népdalgy(ijteményéhez”. In: Felf6ldi Laszlé — Lazar Katalin
(szerk.): Zenetudomdnyi Dolgozatok, 1988, Budapest: MTA ZTI, 1988, 147-155. Vikar részletesen fel-
sorolja az egyes kotetek tartalmat és kiaddsi idSpontjat, beleértve az 1916-17-ben mdr el6zetesen ko-
z6lt anyagokat is. Ide: 147.

76 Tari Lujza: ,Robert Lach levelezlapjai a Magyar Tudomdnyos Akadémian”. In: Felfoldi-Lazar
(szerk.): i. m., 317-322.; Vikar: i. m., 147.

77 Lechleitner: i. m., 176.

78 Szalay Olga: Koddly, a népzenekutaté és tudomdnyos miihelye. Budapest: Akadémiai Kiadd, 2004, 59-71.,
ud (szerk./hrsg.; a szerkeszt8 munkatarsa/unter Mitarbeit von Eva Maria Hois): Szdz magyar katonadal.

Bartdk Béla és Kodaly Zoltan kiadatlan gydjteménye, 1918. — Hundert ungarische Soldatenlieder. Béla —
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1. fakszimile

Bartdks und Zoltdn Koddlys unverdffentliche Auswahl, 1918. Budapest: Balassi Kiadé - MTA Zenetudoma-
nyi Intézet, 2011. - 1918 egyben a modern osztrak népzenekutatas atyja, Josef Pommer halalanak éve
is. Lasd Iris Mochar-Kircher: ,,Das Weltbild Josef Pommers (1845-1918) und dessen Einfluss auf das
Osterreichische Volkslied unternehmen”. In: Jahrbuch des Osterreichischen Volksliedwerkes, Bd. 53/54.
(2004/2005). Red. Eva Maria Hois unter Mitarbeit von Michaela Brodl und Sepp Gmasz. Wien: Mille
Tre Verlag, 48-61.
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amatdrok is nekildtnak a munkdnak. Gémori Jend jo iizleti érzékkel mar 1916-ban
kiadat egy katonanéta-szdveggy(jteményt, s a kiadvanyt ért kemény kritika sem ri-
asztja el attdl, hogy 1918-ban ugyanazt bdvitett kiaddsban is megjelentesse.”®

Bartok és Kodaly esetében a katonadalok gytijtése — mint fentebb néhany ki-
ragadott példa mutatta —a haboras években is csak egy részét jelentik egyéb
gyljté- és altaldban népzenetudomanyi munkdjuknak. A nagy népzenei korpusz
kiaddsa helyett ebben az idGszakban kisebb tanulmanyokban tették kozzé ered-
ményeiket. 1917-ben jelent meg példaul Kodalynak a pentaton hangrendszer és a
magyar népzene viszonyét, az otfokusig jelent8ségét bemutaté tanulmanya,®°
1918-ban az 1912-es kaszoni gy(jtés alapjan a ,,Kémives Kelemen” balladardl irt
tanulmanya, 81 majd 1920-ban, az 1914-es bukovinai gy(ijtés eredményeként az
Argirus nota]a82 ciml tanulmanya. Ugyanebben az évben elkésziilt Barték A ma-
gyar népdal cimi konyve is, mely azonban csak 1924-ben jelent meg. Kévetkezd
roman népzenei kotete, a Volksmusik der Rumdinen von Maramures, Miinchenben,
1923-ban keriilt kiadasra.

Kodalynak nem az emlitettek az elsé kiadott tanulmanyai a haboru alatt. 1915-
ben egymast kovetSen két cikke is megjelent, melyek koziil az els6ben egy ma-
gyar, illetve egy szlovak balladat vizsgal, mintegy az 1918-as balladak&zlemény
el6futdraként.?® A masodik tanulmanyba, azon tdl, hogy a forraskutatas és népze-
nekutatas kapcsan felhivja a figyelmet a régi verses énekeskonyvek, valamint egy-
hazi szévegli ponyvanyomtatvanyok vizsgalatanak fontossagara, legfrissebb, 1912-
es kadszoni és 1914-es bukovinai gy(ijt8dtjanak tanulsagait is beépiti.8* 1916-ban,
1911-es gytijtése alapjan, az egykori menyhei kardcsonyi misztériumjaték dallama-
ihoz, valamint szalakuszi dudasok és furulyasok altal jatszott és énekelt karacso-
nyi énekekhez kozol adatokat a helybéli kdntor dltal megSrzott kéziratos dallam-
feljegyzések alapjan.8®

A haboru befejezését kdvetSen 1920. janius 4-én irtdk ald a pdrizsi békeszer-
z8dést, annak ismert kovetkezményeivel. Miutdn Magyarorszag elvesztette teriile-
teinek kétharmadat és vele jelentSs szamd magyar népességét, a hazai népzene-
kutatds a hatdrokon kiviilre keriilt magyarsig okén kisebbségkutatdssa is vélt.8¢
(A kisebbségkutatas a II. vilaghaborua utan kialakult 4j kutatasi ag, idehaza is léte-

79 Gomori Jend: A nagy hdbori katonandtdi. Budapest: Lampel Rébert Rt., 1918. Lasd Szendrey Zsig-
mond kritikdjat és hivatkozdsat Sebestyén Gyuldnak az 1916-os els6 kiadasrdl irt kritikdjara.
Ethnographia, 29. (1918), 157-160.

80 Kodaly Zoltén: ,Otfokd hangsor a magyar népzenében”. In: Visszatekintés. Osszegydijtott irdsok, beszé-
dek, nyilatkozatok, 2. (a tovabbiakban Vt. 2.), s. a. r., bibliografiai jegyzetekkel ellatta és szerk. Bonis
Ferenc Budapest: Argumentum, 2007 (Magyar Zenetudomany 6.). Kodaly 1929-ben némi valtozta-
tassal Ujbol kiadta e tanulmanyt.

81 UG: ,Kelemen kémies balladaja”. In: Vt. 2., 76-78.

82 U4: ,,Argirus nétaja”. Uott, 79-89.

83 U&: , A hitetlen férj”. Ethnographia, 26. (1915), 304-307.; ldsd még Vt 2. 53-56.

84 UG: ,Harom koldusének forrdsa”. Ethnographia, 26. (1915), 307-309.; lasd még Vt 2. 57-59.

85 US: ,Régi karacsonyi énekek”. Ethnographia, 27. (1916), 221-224.; lasd még Vt 2. 60-63.

86 A kérdésrdl lasd Tari Lujza: ,Kossuth Lajos a kisebbségben é16 magyarsag népzenéjében”. Kisebbség-
kutatds, 11. (2002), 975-983., ide: 975.
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zik. Az ICTM-en beliil kiiléon Minderheiten/Minorities munkacsoport miikédik.)
A magyar teriiletek elcsatoldsara Bartok és Kodaly nyilvanvalé vélasza a 150 szé-
kely népdalt tartalmazé Népdalok cim(i kotet kiaddsa volt az Erdélyi Magyarsag-
ban.8” Uzenet ez a vilagnak, melyet az azonnali angol, francia és német nyelv(i ki-
adas is kifejez. A hazai olvasénak tovabbi rejtett {izenet a kotet elészavanak datu-
ma: 1921. marcius 15., mely, ha véletlen lenne is, mindenképp utalds a magyarsag
egyik nagyjelent8ségii torténelmi eseményére és szabadsdgeszményére. ,,Minden-
ki tudja, hogy a magyarsagnak legrégibb, leggyokeresebb és a folklore szempontja-
bdl legérdekesebb része majdnem kivétel nélkiil az elszakitott teriileten é1” —igy
kezdik a kotet bemutatdsat, majd kitérnek az egyetemes gylijtemény elmaradt ki-
adasara is: ,Egy nagyszabast, minden eddigi gytjtést rendszeresen egybefoglald
magyar népdal-kiadvany terve, érdeklédés és tdmogatds hijan madig csak terv ma-
radt. A mai viszonyok kézt tavolabb allunk megvalésuldsatél, mint valaha. gy hat
be kell érniink azzal, hogy kisebb részletekben, népszerii formaban ismertessiink
meg az anyagbdl, amennyit lehet” — irtdk az ,,El8ljaré beszéd”-ben.38

Szarajevé neve, ahol a tréndrokos Ferenc Ferdindndot és feleségét meggyilkol-
tak, orokre 6sszefonddott az 1. vilaghaboraval. A varos és altaldban Bosznia torté-
nete azért is tanulsagos, mert az orszdg hossza torok uralom utan, a 19-20. sz.
forduldjan igyekezett bekapcsolddni az eurdpai kultiraba. Az Osztrak—Magyar
Monarchidhoz valé csatolasat (1878) koveten erds nyugatosodas indult meg a ze-
nében is. Szarajevoban rendszeresen szerepeltek magyar ciganyzenészek, konnye-
debb miifajokat el6add bécsi és pragai egylittesek. Zeneiskolak nyiltak meg a pol-
gari rétegek szdmara, dalegyletek, rezesbandak alakultak, melyek 1914-ig rendsze-
resen koncerteztek, fellendiilt az operajétszés.®?

A rezesbandak tanitasaban, mint nalunk is, nagy szerepe volt a cseh zenészek
miikddésének, akik 1914 el8tt a német nyelvii muzsikusokhoz hasonldan jelent8s
szamban vettek részt a délszldv allamok (példdul Szlovénia, Bosznia-Hercegovina,
Szerbia), valamint Maribor és Trieszt zenei életben. Az Osztrdk-Magyar Monar-
chia 9sszeomldsa egy csapdsra véget vetett a kordbbi idGszakban kimagaslé kon-
certéletet biztosité Ljubjanai Filharmoéniai Tarsasdg zenekaranak is, ahol ettdl
kezdve nem miikddhettek német muzsikusok és osztrak karmesterek.”® A zenekar
szlovén tagjai egyébként a horvat E Kuhac példajara — aki a horvaton kiviil a tébbi
délszlav nép zenéje irant is érdekl8dést mutatott®® - sajat népzenéjiik helyszini
gy(jtésében is jeleskedtek. Fonografos gytijtés el6szor 1913-ban tortént Szlovénia-

87 Népdalok. Kozzé teszik Bartok Béla és Kodaly Zoltan, Budapest: Népies Irodalmi Tarsasag, 1921 /Er-
délyi Magyarsag/; repr. Budapest: Allami Kényvterjesztd Véllalat, 1987.

88 Uott, 5.

89 Bojan Buji¢: ,Bosnia I. Art music”. In: The New Grove Dictionary of Music and Musicians. Ed. Stanley
Sadie, London: Macmillan, vol. IV, 2001, 56-58. Az Osztrak-Magyar Monarchia katonazenekarai
egyikével Szarajevoban is m{ikodott id. Lehar Ferenc katonakarmester. Lasd: 56-57.

90 Konrad Stekl: ,Die Tétigkeit eines steirischen Musikdirektors: Rudolf von Weis-Ostborn”. In:
Steiirische Musikerjubilden 1971. Ed. Konrad Stekl und Wolfgang Suppan, Graz: Akademmische Druck-
und Verlagsanstalt, 1971, 35-49., ide: 40.

91 Franjo Xavér Kuha¢: JuZno-slovjenske narodne popievke. Zagreb: Tiskara i litografija C. Albrechta, 1871.
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ban az orosz Jevgenyina Linyovdnak kdszénhetSen, majd miutdn a szlovének
1914-re maguk is beszereztek egy felvevkésziiléket a sziikséges hengerekkel,
nem sokkal a hdboru kitdrése el6tt megkezdték a fonografos gytijtést. A habora
alatt és utdn azonban csak néhany gyfijtd vallalkozott arra, hogy felvegyen egy-egy
dallamot, igy a rendszeresebb gy(ijtémunka ott csak 1927-t8l indult meg.®?

A szerb és a boszniai-hercegovinai népzene egyik elsd gytijtGje a pragai Ludvik
Kuba volt.”® 1909-1913 kdzétt Bosznidban miikodott Major Gyula zeneszerz§ is.%*
Miiveit késdbb fia, Major Ervin zenetorténész ajindékozta az OSZK Zenem(itiranak.>
Bosznia zenei életét, sok mds eurdpai orszagéhoz hasonldan, jé Stven évvel vissza-
vetette a hdboru.

Az Isonzé keskeny hidjarél sok minden leesett, és ami lehullott, azt elragadta
a haboru arja. Igaz, a habort kovetkeztében keletkezett katonaversek valtozatos
szovegekkel toltotték fel az 4j, épp csak a 20. szdzad elejére 1étrejott és még forma-
16d6 népdalstilust. Ezek azonban — példaul Zerkovitz Béla édesbis Nem mehet a hd-
boriiba cim(i, 1914-ben lemezre vett sanzonjaval szemben®® — a magyar népzené-
ben jellemz& médon nem konkrét eseményekrdl szélnak, és csak ritkan emlitenek
olyan helyszineket, mint Doberdo, Isonzé. Inkdbb kolt8ivé oldott altaldnossagok,
mint

Edesanydm a kis bajnétom
Pirosra van festve.

A harctéren az olasz vére
Pirosra festette

vagy mint a dallammozgasa szempontjabdl ,,népi dria”-ként felfoghatd, nagy dal-
lamivet bejard és menetelésre kitlin6en alkalmas ritmusu

Nem szabad mar nekem, nem szabad mar nekem t6bbé a lanyokhoz jarni,
Az olasz hatéron, az olasz hataron kell nékem a posztot allni.

Az alegény, ki a posztot allja, sirhat-rihat annak a babdja,

Sirass kis angyalom, az olasz hatéron folyik el a piros vérem.*’
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97 Lasd Kodaly Zoltdn: A magyar népzene. A példatdrat szerkesztette Vargyas Lajos, Budapest: Zenem(iki-
ado, 1952, 455. kottapélda. A népdalt Vargyas 1940-es sajét, Aj falui gy(ijtésébdl illesztette be a pél-
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Annak, amit a haborua szétrombolt, csak csekély ellensulya a siratomiifaj felta-
madasa és az Uj katonandtak felvirdgzasa és elterjedése, majd fokozatos hasznalat-
ba vétele a ndék altal is, aminek egyik jo példaja a fentebb bemutatott magyarvalkdi
népdal. A habortnak szintén csekély ellenstlya, hogy utdna a gazdasagi elszegé-
nyedés kovetkeztében a hagyomanyba egy iddre visszakeriilt a duda ott, ahol az
még megvolt, de egyébként mar szivesebben alkalmaztak a ciganybandat (mint
példaul a csallokozi Jokan®®), vagy, hogy citera az els§ vildghdbort végén alfoldi
katondk nyomadn vélt ismertté a Székelyf6ldon.’® Més hangszerek a szomszédos
népek korében terjedtek el magyar katonak kozvetitésével (példaul a harmonika a
szerbek kozt).100

Az élet azonban ment tovabb, a népzene kutatasa sem allt meg. SGt, a kutatdk
tjult erével igyekeztek pétolni a veszteségeket, és jelolték ki a jovE szamadra is az
elkdvetkezendd (részben egy Gjabb vilaghdbort utan megvaldsitott) feladatokat.

98 Tari Lujza: Szlovdkiai magyar népzene. Valogatds Tari Lujza népzenegyiijtéséb6l (1983-2006). Gyurcsé Ist-
van Alapitvany konyvek 49., Dunaszerdahely: a Csemadok Dunaszerdahelyi Miivel6dési Intézete,
2010, 30.

99 Sérosi Blint: Magyar népi hangszerek. Enek-zene szakkori fiizetek 1. Budapest: Tankényvkiadé, 1973, 37.

100 Vesna Ivkov: ,,Some Thoughts on the Relation between Vocal and Instrumental Melodies Perfor-
med by Accordionist in Vojvodina.” In: Studia instrumentorum musicae popularis II. (New Series)
Ed. Gisa Jihnichen, Miinster: MV-Wissenschaft, 2011, 117-132., ide 117.



ABSTRACT

LujzA TARI
,SZELES AZ ISONZO VIZE...”
[WIDE IS THE WATER OF THE RIVER ISONZO...]

The First World War and Folk Music Research

Following the invention of the phonograph, from the end of the 19th century
onwards in Europe (from 1896 in Hungary) and later increasingly around the
world, folk music collecting with a phonograph began. A considerable quantity of
material was gathered in the different countries, which offered new opportunities
for the whole science of ethnomusicology, for its spreading internationally, for the
development and refinement of its methods of research and the clarification of its
concepts. This work which began so well was suddenly brought to an end however
by the outbreak of the First World War, and in several countries years, even
decades, passed before it could be re-started. In the case of Hungary the situation
was further made worse by the fact that after the war ended and the collapse of the
Austro-Hungarian Monarchy the country according to the terms of the Treaty of
Versailles (June 4th 1920) lost two thirds of its territory, and with it a large number
of Hungarian inhabitants. The author, taking into consideration the history of folk
music research, examines the period before and during the First World War -
regarding the latter with particular reference to the history of Hungarian folk
music research. She establishes that although during the war opportunities for
research were drastically reduced, the folk music research begun by Janos Seprddi,
Béla Bartok and Kodaly, which they put onto a new footing after its beginnings in
Hungary in the 18th and 19th centuries, did not cease. Apart from the small
amount of folk music collecting (including the collecting of soldiers’ songs)
important studies were written and published. The oral musical tradition of the
people of the villages did not remain unchanged. During the war there were more
funeral laments, and in place of the fashionable gypsy bands the bagpipes returned
to the fore, while the soldiers who joined the army enriched the treasury of
Hungarian folklore with countless lyrics, poems which were connected to the new
folksong style that had developed at the turn of the 19th and 20th centuries. All
this, however, did not make up for the damage caused by the war.
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