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7

Joseph Haydn Az utolsé itéletének szovegkonyve

A Teremtést mar a zeneszerz$ kortarsai is a Haydn-életm{ csticsdnak tekintették,
és ez a vélekedés a modern szakirodalomban is megingathatatlanul tovabbélni lat-
szik. A m kiilonleges statusza leginkabb akkor valik kézzelfoghatéva, ha 20. sza-
zadi recepcidjat osszevetjiik az alig néhany évvel késébb, ugyancsak Gottfried van
Swieten baré librettéjara komponalt Evszakokéval. Mig az elébbi oratériumot nem
kevesebb mint négy monografidban targyalta leny(ig6z6 részletességgel A. Peter
Brown, Nicholas Temperley, Bruce C. MacIntyre és Georg Feder,! az utébbi hosz-
szu ideje a hattérbe szorul mind a torténészek érdekl6dését, mind az elGadasok
szamat tekintve. Ezt a szembedtlS egyenlStlenséget aligha vezethetjiik vissza
Haydn zeneszerz4i teljesitményére, amely az Evszakokban sem kevésbé imponald,
mint a Teremtésben, és ereje teljében mutatja a 70. életévéhez kozelitd zeneszerzét.
Réadasul az Evszakok els§ elSadasainak fogadtatasa még nagyon is kedvezdnek
tlint, a kritika azonban hamarosan két fontos kifogast timasztott a mivel szemben:
egyfeldl a téma maga (a Teremtéshez mérten) esztétikailag alacsonyabb rendlinek
itéltetett, masfeldl a gondosan kidolgozott hangfestd effektusok szamat tartottak
talzottnak (jollehet ezek a TeremtésbSl sem hidnyoznak). A 20. szazadig tovabbéls
el6itéletek meghaladdsara tett kisérletként James Webster nemrégiben arra hivta
fel a figyelmet, hogy az Evszakok fenti ,,hibéit” részben a nagy multra visszatekints
pasztoralis tradici6 Osszefiiggésében érdemes értelmezniink, amelyet a korabbi tu-
désnemzedékek tagadhatatlan gyanakvéssal szemléltek.? Ez az érzékeny interpre-

* E tanulmany megirds4t a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos Kutatéi Oszténd{janak tdmoga-
tasa tette lehet8vé. Jelent8sen roviditett valtozata 2014. méjus 8-an el6addsként hangzott el az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar ,,90 éves a Zenemfitar” cim{ konferencidjan. A teljes széveg eredeti, angol
nyelvii valtozata (amely fliggelékként az alabbiakban részletesen targyalt kéziratos libretté teljes atird-
sat is kozli) még az idén megjelenik a Haydn-Studien folydiratban (Band XI, Heft 1).

1 A. Peter Brown: Performing Haydn’s The Creation. Reconstructing the Earliest Renditions. Bloomington:
Indiana University Press, 1986; Nicholas Temperley: Haydn: The Creation. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1991; Bruce C. Maclntyre: Haydn: The Creation. New York: Schirmer Books, 1998; Georg
Feder: Joseph Haydn: Die Schopfung. Kassel: Barenreiter, 1999. (Az utolsé két monografia kiaddsat nyil-
vanvaldan az 1798-as bécsi bemutatd 200. évforduldja inspirélta.)

2 James Webster: ,The sublime and the pastoral in The Creation and The Seasons”. In: The Cambridge
Companion to Haydn. Ed. Caryl Clark. Cambridge: Cambridge University Press, 2005, 150-163. A két
oratérium korai recepciéjat Webster a 151-153. oldalakon veti &ssze.
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tacié azonban természetesen nem modosithatja visszamendlegesen azt a két év-
szdzadon at uralkodo felfogdst, mely szerint a Teremtés az eurdpai zenetorténet egyik
fenséges emlékmiive, mig az Evszakok puszta folytatas, amelyben Haydnnak nem
sikeriilt megismételnie kordbbi teljesitményét.

Az utolsé itélet

A Teremtés lelkes fogadtatdsanak ismeretében aligha meglepd, hogy az Evszakok
partitirdja még el sem késziilt, amikor Haydnt mar sokan gy6zkddték egy ajabb
oratérium megirdsanak sziikségességérdl, amely ismét a Teremtés modelljéhez tér-
ne vissza egy, a Biblian alapul6 szoveg felhasznalasaval és a fenséges zenei hatasok
el6térbe helyezésével. Amint a Zeitung fiir die elegante Welt mindjart az Evszakok el-
s6 nyilvanos el6addsa utan beszamolt:

Haydn ar mar a komponalas kozben kijelentette, hogy a négy évszak helyett szivesebben
dolgozott volna fel mas témat, példaul az utolsé itéletet vagy valami hasonlée.

Minthogy a zeneszerzd nem titkolta, hogy alkot energidi immar fogytan van-
nak, s igy a tervbe vett Gjabb oratérium alighanem utolsé befejezett miive lenne,
az utolsé itélet témaja nagyon is kézenfekvének tlinhetett: ha a Teremtésben a zene-
szerzének (Frangois Hippolyte Barthélemon sokat idézett mondéasa szerint) ,,az
elején kellett kezdenie”,* amikor a Biblidhoz fordult szévegért, szép gesztusnak
igérkezett, ha példatlanul sikeres palyafutdsa megkorondzasaként Haydn visszatér
a Szentirdshoz, ezuttal ,a végén végezve”. A szinte kézenfekvs témavdlasztast
ugyanakkor megnehezitette, hogy alkalmas libretté nem kindlkozott — a Pressbur-
ger Zeitung 1801. szeptember 29-i szdmdban kozolt beszdmolét ennélfogva aligha-
nem puszta pletykdnak tekinthetjiik:

legjobb baratainak és Eurdpa legnagyobb muzsikusainak a siirgetésére [...], semmint sa-
jat indittatdasbdl [Haydn] ugy hatarozott, hogy élete lezarulta elStt még egyszer teljes
er8bdl nekigylirkézik, hogy megzenésitse az ,,Utolsé itélet”-et. Mar jocskan elSrehaladt
vele, és amint a hozzaért8k, akik csupan a kezdetét lattak, allitjak, a miivész minden egyes
akkorddal djfent halhatatlannd és utolérhetetlenné tette magat.>

3 ,Even during the composition, Herr Haydn stated that he would rather have composed another
subject than the four seasons, for example the Last Judgment or something similar.” Angol forditas-
ban idézi H. C. Robbins Landon: Haydn. Chronicle and Works, vol. V. London: Thames and Hudson,
1977, 45.

4 ,begin at the beginning”, v6. Landon: i. m., 117.

5 ,aufgefordert von seinen besten Freunden und den groten Tonkiinstlern Europas [...] als durch aus
eigenen Antriebe, hat er sich entschlossen, nochmals vor seinem Lebensende, alle seine Krifte in der
Bearbeitung des ’Jiingsten Gerichts’ aufzubieten, und selbes in Musik zu setzen. Schon ist er damit
merklich vorgeschritten, und wie Kenner, welche nur den Anfang gesehen, behaupten wollen, soll bey
jedem Akkord der Kiinstler sich aufs neue verewigt und unerreichbar gemacht haben.” Marianne
Pandi-Fritz Schmidt: ,Musik zur Zeit Haydns und Beethovens in der Prefburger Zeitung”. Haydn
Yearbook, 8. (1971), 165-293, ide: 207.
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Haydn vajon valéban hozzdkezdett volna a bevezetés megkompondldsdhoz,
még mielStt megfelel$ librettora akadt volna? Vagy szintiszta kitalacidval allunk
szemben, amelynek értelmi szerzGje minddssze azt kivanta sugallni, hogy az 4j
oratérium kezdete bizonydra éppoly rendkiviili lesz, mint a Teremtést bevezetd Vor-
stellung des Chaos? Alighanem az utébbi valasz felé kell hajlanunk, hiszen a késéb-
bi forrasok Haydn zenéjérél még véletleniil sem tesznek emlitést — ehelyett csu-
pan a megfelelS szovegkdnyv beszerzésének nehézségeirdl tuddsitanak.

Még ha a partiturabdl feltehet6leg semmi sem késziilt is el, annyi bizonyosnak
tlinik, hogy a zeneszerz§ ekkortajt mar komolyan fontolgatta egy Gjabb oratérium
megirdsat. Ennek fényében némi meglepetéssel olvashatjuk Georg August Grie-
singer 1801. oktdber 10-i, a Breitkopf & Hartel kiadénak kiildétt levelében, hogy

Swieten azt kivanja, hogy On mint teljességgel megalapozatlant vonja vissza az tijsdg-
hirt, mely szerint Haydn az utols¢ itéleten dolgozik, és a Musicalische Zeitungban koz6l-
je, hogy biztos kézbdl tudja: Haydn jelenleg semmilyen nagyszabast m{ivon nem dolgo-
zik a kdzdnség szdmara.b

Els§ latasra meghokkentdnek tinik Swieten torekvése, hogy sajtokdzlemény
formdjaban bizonygassa, mit nem csindl Haydn — Griesinger a kdvetkezd hetekben
frott két tjabb levele azonban némileg ravilagit a baré hatsé szandékaira. A leve-
lek koziil az els6 oktdber 21-én kelt, és ismét visszautasitja a Pressburger Zeitung-
ban megjelent hireszteléseket — egyszersmind azonban eldrulja, hogy ha nem is
maga Swieten, de egy masik igen befolydsos személy nagyon is élénk érdeklSdést
tanusit a tervezett oratérium irant:

A pletyka, miszerint Haydn az utolsé itéletet komponalna, alaptalan ugyan, az viszont
igaz, hogy a csdszarné erre probalta rabirni 6t, és egy muzsikus, akivel Haydn beszélt a
dologrdl, biztositott réla, hogy Haydn igen eredeti és semmiképp sem elvetendd médon
nytlna a témahoz.”

A masodik levél november 4-én irddott, és leleplezi, hogy Swieten val6jdban
sajat reputdcidjanak védelmében kovetett el mindent, hogy cafolja a Haydn tj ora-
tériumanak késziiltérdl keringd hireket:

6 ,Swieten wiinscht dass Sie die Zeitungs Nachricht, als ob Haydn an dem jlingsten Gericht arbeite, als
ganz ungegriindet widerrufen und in der Musicalischen Zeitung sagen, dass Sie aus sicherer Hand
wissen dass Haydn gegenwirtig an keinem grossen Werke fiirs Publicum arbeite.” Otto Biba (hrsg.):
,,Eben komme ich von Haydn...”. Georg August Griesingers Korrespondenz mit Joseph Haydns Verleger Breitkopf
& Hartel 1799-1819. Ziirich: Atlantis, 1987, 95. Swieten kivansaganak megfelel8en az Allgemeine Musi-
kalische Zeitungban 1801. oktéber 28-4n valéban megjelent egy révid kézlemény, amely a baré sajat sza-
vait parafrazedlva cafolta a hireszteléseket: ,dass Haydn jezt an gar keinem grossen Werke fiir das Pub-
likum arbeitet”.

7 ,Die Sage, dass Haydn das jlingste Gericht componire, ist zwar grundlos, es ist aber wahr, dass ihn die
Kaiserinn dazu bewegen wollte und ein Tonkiinstler, mit dem Haydn dariiber sprach, versicherte mich,
dass sich Haydn auf eine sehr originelle und keineswegs verwerfliche Art dabey benommen haben
wiirde.” Biba (hrsg.): i. m., 99.
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A csaszarné még mindig ragaszkodik az utolsé itélet megkomponalasdhoz, Swieten vi-
szont nagyon ellene van. Mindekdzben egy itteni fiatal kolté mar dolgozik a szovegen,
amely négy részbdl 4ll: Halal, Feltamadas, Pokol, Menny. Haydn végiil talan mégis raall
a dologra; azt mondja, a gondolat otrombanak tlinik, egészében véve azonban nagyon is
alkalmas lehet a zenei brézolésra.?

Swieten a Teremtés és az Evszakok szovegiréjaként nyilvanvaléan tgy érezte,
valamiféle privilégiummal bir arra, hogy Haydnt sziikség esetén tovabbi libret-
tokkal lassa el. Griesinger egy tovabbi levelébdl egyenesen arrdl értesiiliink,
hogy a baré nem csupdn egy, de mindjart két szovegkonyvet is korvonalazott
Haydn szdmdra: egy tragikusat és egy komikusat, amelyek megzenésitése révén
a komponista egyszer s mindenkorra meggy6zhette volna a vilagot arrél, hogy
géniusza barmilyen teriileten kiemelked8.” Mindennek fényében aligha donthe-
td el, Swieten vajon személyes okbdl, vagy inkabb esztétikai alapon ellenezte-e
a csdszarné altal olyannyira szorgalmazott vallalkozast. Amennyiben az immar
vilaghires Haydn szerz&tarsaként kivivott pozicidjat fenyegetve érezte a csaszar-
né szerepvallaldsa nyomdn, a vetélytarsa dltal felvetett oratériumtéma ellen fel-
hozott racionalis érvekkel talan csak sértettségét probalta palastolni. De nagyon
is lehetséges, hogy az utolso itélet megzenésitésének gondolatat Gszintén elhi-
bazottnak vélte, s ez a tény csupan felgyorsitotta Haydnhoz f{iz6d6 kapcsolata-
nak meglazuldsat —a zeneszerz8 pedig taldn ugyancsak kapva kapott az alkal-
mon, hogy a csdszarné nyilvanval6 érdeklédését egyfajta pajzsként haszndlja
Swieten kontrollalé személyiségével szemben. J6llehet mindez puszta spekuld-
cid, Swietennek a lipcsei kiadéhoz intézett nyomatékos kérése sokatmondé gesz-
tus, amely arrdl tanaskodik: a baré semmilyen eszkozt8l sem riadt vissza, hogy
megakaddlyozza annak bekdvetkeztét, amit a széles korben terjedS pletykak
mar mint kész tényt tartak a vilag elé.

Swieten minden erdfeszitésének dacdra az oratérium terve még hosszu ideig
foglalkoztatta a komponistat. 1802. aprilis 21-i levelében Griesinger egy ujabb,
Haydnnal folytatott beszélgetésrdl szamol be, és leirdsa azt sejteti, a zeneszerzét
immar elsésorban a megfelel§ librett6 hidnya tartotta vissza attol, hogy hozzafog-
jon a komponalashoz:

A cséaszarné és sokan masok kérlelik, hogy mégis vallalkozzon még egy nagy m{i megira-
sara, és § is igencsak hajlana a dologra, ha hasznalhat6 szévegrél volna tudomasa. Az On
korabbi megbizdsara emlékezve biztositottam réla, hogy e tekintetben On nagyon is se-
gitségére lehetne; csupan a koltét nevezze meg, akiben a legtobb bizodalma van. Azt

8 ,Die Kaiserinn wiinscht noch immer die Composition des jiingsten Gerichts, Swieten ist aber sehr
dagegen. Unterdessen unternimmt ein hiesiger junger Dichter die Bearbeitung des Textes in vier
Theilen: Der Tod, die Auferstehung, die Holle, der Himmel. Haydn kénnte doch am Ende nachgeben;
er sagt die Idee scheine grell, sie sey aber zu einer Musikalischen Darstellung im Grossen trefflich zu
bentizen.” Biba (hrsg.): i. m., 104.

9 ,noch ein tragisches und noch ein komisches Sujet fiir Haydn zu bearbeiten, um die Welt von Haydns
allumfassendem Genie zu iiberzeugen.” Hugo Botstiber: Joseph Haydn. Unter Benutzung der von C. E Pohl
hinterlassenen Materialien weitergefiihrt. Bd. 3. Leipzig: Breitkopf & Hértel, 1927, 179.
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mondta — Wieland. Ha médjaban 4ll ezt a veterant megnyerni a szoveg kidolgozasara,
két kivalo tehetség egyiittmiikodése révén kiaddja halhatatlan emlékmiivét hozhatna lét-
re. A téma kivalasztasat Haydn a koltdre bizza, de semmi dramait nem kivan, hanem egy
oratériumot, amely legfeljebb olyan hosszii lehet, mint az Evszakok. Ugy véli, az utolsé
itélet béséges anyagot kindlna, nevezetesen az els6 részben a halalt, a masodikban a fel-
tamadast, a harmadikban a poklot és a mennyet. A gondolat barokknak t{inik, egy zse-
nialis koponya azonban taldn nagyon is szerencsésen valésithatnd meg. Egy itteni fiatal
kolt6 munkajaban, aki hozzakezdett a téma feldolgozasahoz, de tdmogatas hijan nem
folytatta azt, az els6 részben példaul egy istenféld férfi, egy csinos ledny, egy gonosztevd
stb. hal meg. Vajon az efféle anyag feltétleniil idegenkedést kelt, és nem engedi meg az
esztétikailag fenséges feldolgozast? Haydn 6rdmmel dolgozna ezen, anndl is inkabb,
mert ezaltal a csdszarné egyik kedvenc Gtlete valésulna meg. Haydn azt is kéri, hogy Wie-
land a szdveget kozvetlentiil a csdszarnénak kiildje el, azzal a kéréssel, hogy a megzenési-
téssel Haydnt bizza meg. Ez bizonyara jél venné ki magat; a csaszarnénak hizelegne,
hogy részt vallalhat egy ilyen m{i megsziiletésében, és ami a helyi viszonyok ismeretében
nem kis stllyal esik a latba: a bar6 megtarthatnd maganak a klapanciait. Hogy a kolté
szelleméhez mennél kozelebb keriilhessen, Haydn részletes leirast vagy kommentdrt is
kér a szoveghez, valamint megjegyzéseket, a koltd hol taldlna a legmegfelel§bbnek egy-
egy duettet, triét, allegrot, ritornelldt, korust stb. Ez megkonnyiti a zeneszerz§ dolgat,
és a kolt6t is rakényszeriti, hogy muzikalisan koltson, amire oly igen ritkan akad példa.
Haydn Wieland irant taplalt bizalma részben azon a szép stréfan alapszik, amelyet Wie-
land a Teremtéshez irt, s amelyet annak idején elkiildtem Onnek a Musicalische Zeitung
szdmdra.!°

Ha Swieten lathaté ellenszenvvel viseltetett is az utolsé itélet témadja irant,
Griesinger szavaibdl kivilaglik, hogy a vallalkozdstol valé tdvolmaraddsa sokaknak
éppenséggel 6romére szolgalt. Mindekdzben pedig a csaszarné egyre inkabb mint

10 ,die Kaiserinn und viele andre Personen dringen in ihn, er mdchte doch noch ein grosses Werk
unternehmen und er wire auch sehr geneigt dazu, wenn er nur einen brauchbaren Text wiiite. Ich
versicherte ihn, im Andenken in Ihren fritheren Auftrag dass Sie wohl hierinn Rath schaffen koénn-
ten; er mochte nur den Dichter nennen, in den er das meiste Zutrauen habe. Er nannte — Wieland.
Ist es Ihnen moglich, diesen Veteran zur Bearbeitung eines Textes zu gewinnen so kénnten Sie durch
die Vereinigung zweyer vorziiglicher Talente Ihren Pressen ein unverwelkliches Denkmal stiften. Die
Wahl des Sujets iiberldsst Haydn dem Dichter; doch wiinscht er nichts dramatisches, sondern ein
Oratorium, das hochstens die Lange der Jahreszeiten haben diirfte. Er glaubt, das jiingste Gericht
wiirde reichen Stoff darbieten, nemlich im ersten Theil den Tod, im zweyten die Auferstehung, im
dritten die Holle und den Himmel. Der Gedanke scheint barok, er lieRe sich aber durch einen
genialischen Kopf vielleicht sehr gliiklich ausfiihren. Ein hiesiger junger Dichter, der die Bearbeitung
dieses Sujets anfing, aber aus Mangel an Unterstiitzung nicht fortsetzte, liess zum Beispiel im ersten
Theile einen gottesfiirchtigen Mann, ein hiibsches Midchen, einen Bosewicht sterben usw. Sollte ein
solcher Stoff so ganz widerstrebend seyn und keine dsthetisch erhabene Behandlung zulassen?
Haydn wiirde daran con amore arbeiten, um so mehr, weil dadurch eine Lieblingsidee der Kaiserinn
erfiillt wiirde. Haydn wiinscht auch, dass Wieland den Text direkte der Kaiserinn zuschiken mochte,
mit der Bitte die Composition dem Haydn zu iibertragen. Es wiirde gewiss gut aufkommen, die
Kaiserinn wiirde sich geschmeichelt finden, Antheil an einem solchen Werke zu haben und, was
nach der Localkenntniss in keine geringe Betrachtung kommt, der Baron miisste mit seinem Mach-
werk zu Hause bleiben. Haydn verlangt auch, um dem Geiste des Dichters nicht zu nahe zu tretten,
ein ausfiihrliches Detail oder Commentar tiber den Text nebst Bemerkungen wo der Dichter ein Du-
ett, Trio, Allegro, Ritornell, Chor usw. am passendsten finde. Dadurch werde die Arbeit des Compo-
sitors erleichtert und der Dichter sey genéthigt musikalisch zu dichten, welches so hochst selten
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a tervezett oratérium valédi muizséja tiinik fel'! - John A. Rice egyenesen tgy véli,
a m{ témdjat nem annyira Haydn, hanem inkabb Maria Terézia javasolhatta, aki
valésaggal megszallottja lett az utolsé itélet miivészi feldolgozdsdnak.!? A Teremtés
hizelg6 fogadtatdsarol sz616 hireket hallva Haydn mindenesetre egyre élénkebb ér-
dekl6déssel fordult az Gjabb oratériumterv felé: meger@sitve a Griesinger 1801.
november 4-i levelében foglaltakat ismét elismerSen szolt az utolsé élet megzené-
sitésében rejlé illusztracids lehet&ségekrdl — még ha tovabb hangoztatta is fenn-
tartdsait a téma ,,barokk” nyerseségével kapcsolatban, hiszen egynémely visszatet-
szést kelt$ jelenet gatjava valhat a fenséges zenei megvaldsitdsnak. Griesinger
ezenkiviil szamos izgalmas részletet arul el a librettd lehetséges belsd tagolasarél
és tartalmarol (ezekre alabb még visszatériink).

A Bécsbdl kapott beszamold nyilvanvaldan felkeltette Breitkopf & Hartel ér-
dekl&dését. Wieland szévegirdnak valé megnyerése azonban alighanem kilatasta-
lannak bizonyult, hiszen a kiadd végiil is egy masik librettot kiildott Griesinger-
nek, amely feltehet8leg az Auferstehung cimet viselte. Haydn azonban elégedetlen
volt a felkinalt szoveggel, és a jelek szerint babonas hittel ragaszkodott hozz4, hogy
vallalkozdsa csak akkor jarhat sikerrel, ha az agg Wieland is részt vallal benne.
Mint Griesinger 1802. junius 1-jei levelében beszdmolt réla:

Haydnt a Feltdmadds-kolteményre felkészit§ megkeresésemre tegnap a kovetkezd va-
laszt kaptam: ,,Haydn nem tud elallni korabbi véleményétdl, hogy a felajanlott vers nem
az, amit 6, a csdszarné és a mar megfogant kompoziciés gondolat kivan, és semmi masra
nem hajlandé. Bizonyara Wieland is tud zenéhez ill§ verseket irni; [Haydn] hallott egy
efféle darabrdl, amelyet Weimarban Kunze zenésitett volna meg, és megtekintés végett
szeretné kézhez kapni ennek a szévegkonyvét, valamint azét az Alkésztiszét is, amelyet
[Wieland] korabban kiadott.”

Mit van mit tenni? Haydnt aligha lehet jobb belatasra birni; Wielandban hisz, és a hit
dolgaiban mindenki szeret megmaradni a maga véleményénél.

Nem tudnd megszerezni a szévegkdnyvet, amelyrdl Haydn beszél?13

Végiil, egy b6 évvel annak els§ emlitése utan, 1802. november 10-én Griesin-
ger még egyszer visszatért Haydn tervezett oratériumara, tovabbra is kdzvetiteni

geschehe. Haydns Zutrauen in Wieland griindet sich zum Theil auf die schone Strophe welche Wie-
land auf die Schopfung dichtete und die ich Thnen einst fiir die musicalische Zeitung einschickte.”
Biba (hrsg.): i. m., 161-162.

11 Maria Terézia és Haydn kapcsolatardl részletesebben lasd John A. Rice: Empress Marie Therese and
Music at the Viennese Court, 1792—-1807. Cambridge: Cambridge University Press, 2007, 236.

12 Uott, 11. és 238.

13, Auf mein Ersuchen, Haydn auf das Auferstehungs-Gedicht vorzubereiten, erhielt ich gestern folgen-
de Antwort: "Haydn kann von seiner ersten Meynung nicht abstehen, dies vorgeschlagene Gedicht
ist nicht was Er, die Kayserinn, und die einmahl gefasste Idee zur Composition davon hat, und auf
alles andre ldsst er sich nicht ein. Wieland wisse doch auch wohl musicalische Gesidnge zu machen;
so hdtte er von einem Stiik dieser Art gehort das von Kunze in Weimar wire componirt worden, und
er wiinschte doch das Biichelchen von diesem sowohl als von der Alceste, die er frither habe druken
lassen, zu seiner Ansicht zu erhalten.” / Was ist nun zu machen? Haydn wird schwerlich umzustim-
men seyn; er glaubt einmahl an Wieland und in Glaubenssachen bleibt jeder gern bey seiner Mey-
nung. / Kénnten Sie nicht die Biichelchen schaffen, wovon Haydn redt?” Biba (hrsg.): i. m., 166.
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prébalvan Bécs és a német irodalmi koérok kozott, hogy megfeleld librettét taldlja-
nak a zeneszerz$ szamara.

Az utols6 itélethez irandé szévegkdnyv ligyét még mindig nagyon a szivén viseli az Sreg
Papa. Nemrég itt jart tanitvanya, a weimari Kapellmeister, Kranz atjan Haydn még egyszer
szeretné megnyerni Wielandot és Goethét. A szdvegnek képekben gazdagnak kell lennie,
de semmiképp sem hossztinak, hogy az el6adas legfeljebb masfél éra hosszat tartson.
Haydn annak 6riilt volna, ha Rochlitz tr sikerrel jar. Vajon raszanja-e még magat? O kény-
nyen kideritheti, a weimari muzsak raallnak-e a dologra. Haydntél semmit sem varhat a
szdvegért; azt Haydn javaslatdra hivatkozva egyenesen a csdszarnénak kellene elkiilde-
nie, s majd meglatja, munkdja a versengSk kozott elnyeri-e a dijat. Haydn azt a szoveget
fogja megzenésiteni, amelyet a csdszarné elkiild neki.!*

Haydn talan Ggy érezte, lassan kifut az id6bdl, s immaér csak az Evszakoknal 1é-
nyegesen rovidebb m megirasara vallalkozhat? Az, hogy a librettéval kapcsolatos
dontést teljesen a csdszarné kezébe helyezte, mintha arrdl taniskodna: ekkorra 1é-
nyegében feladta a reményt, hogy a tervezett oratérium valaha is megval6sulhat.
A késébbi forrasokban mindenesetre semmilyen tovabbi utalast sem talalunk Az
utolso itéletre — e levél megirdsa utdn nem sokkal a tervet feltehetdleg végleg elej-
tették.

Egy elfeledett librett6

Mig a fenti torténetet (sokkal kevésbé részletesen) Landon és Rice is attekintette,
mindkét kutaté figyelme elsiklott egy Haydn sajat gy(jteményébdl szarmazoé, kii-
l6nlegesen izgalmas dokumentum felett, amely tovabbi informdacidkkal szolgal Az
utolso itélettel kapcsolatos tervekrdl. Ez a tény anndl is meglep&bb, mivel Hugo
Botstiber mdr tudott a Das jiingste Gericht cim{i kéziratos szévegkonyvrél, s felve-
tette, hogy Breitkopf & Hirtel éppen ezt az ,I. I. Scheiger” tollabdl szarmazé lib-
rettét kiildhette el Haydnnak.!® Botstiber azonban, minthogy munkéja soran a ko-
rabban Carl Ferdinand Pohl altal 6sszegytijtott anyagokra tamaszkodott, nem vizs-
galta meg alaposabban a kéziratot — alighanem Haydn (Griesinger 1802. junius
1-jei levelében idézett) kedvez&tlen véleményére is hagyatkozva, amelyet értelem-
szer(ien erre a dokumentumra vonatkoztatott.!® A szvegkdnyv proveniencidjat il-

14 ,Ein Text zu dem jiingsten Gericht liegt dem alten Papa noch sehr am Herzen. Haydn will durch
seinen Schiiler Kranz, der kiirzlich hier war und Capellmeister in Weimar ist noch einmahl Wieland
und Goethe darum ansprechen lassen. Der Text soll reich an Bildern, aber nur nicht lang seyn, so
dass die Auffithrung hochstens 1 1/2 Stunden dauert. Haydn hitte gewiinscht, dass Herr Rochlitz
seine Arbeit ausgefiihrt hitte. Wiirde Er sich vielleicht noch dazu entschliessen? Es wird ihm leicht
seyn zu erfahren ob die Musen in Weimar sich der Sache annehmen wollen. Von Haydn hat er nichts
fir den Text zu erwarten; er sollte ihn aber unter Berufung auf Haydns Antrag geradezu der
Kaiserinn iiberschiken und es wagen, ob seine Arbeit unter den concurrirenden den Preis davon
trage. Den Text will Haydn bearbeiten den ihm die Kaiserinn zuschiken wird.” Uott, 171-172.

15 Botstiber: i. m., 199.

16 V6. a 13. labjegyzettel.



MIKUSI BALAZS: , A Teremtés ellenpdrja” | 249

letéen Landon ugyancsak Botstiber allaspontjat fogadta el, és nem szentelt kiilo-
ndsebb figyelmet a forrasnak!” — annak ellenére, hogy az id6kdzben az Orszagos
Széchényi Konyvtar Zenemtitdraba keriilt, s igy sokkal kénnyebben elérhet6vé
valt a kutatds szdmdara. Az alaposabb vizsgalat azonban leleplezi, hogy Scheiger
librett6ja nem azonos a Breitkopf & Hartel altal felkinalt szévegkonyvvel (amelyet
a zeneszerz§ valoban igen kedvezd&tlentil fogadott).

A Zenemftarban Ha. I. 11 jelzet alatt Srzott kézirat cimlapjan a kovetkezdket
olvashatjuk (1. fakszimile a 250. oldalon):

Das / jlingste Gericht. // ein Gegenstiick zur Schépfung. / In Musik gesetzt / von / Herrn
Joseph Haydn // Docktor der Tonkunst, und Kapellmeister / in wirklichen Diensten S*
Durchlaucht / des Herrn Fiirsten v. Esterhazy, und / der k. schwed. musik. Akademie
Mit- / glied. // Meistens nach Schriftstellen verfallt / v. / J. Ignatz Scheiger. / Pfarrer zu
Kirchberg an Wagram.!8

A ,megzenésitve Joseph Haydn tUr altal” frazis természetesen nem igazolja a
pozsonyi pletykakat, melyek szerint a zene (legalabbis egy része) el is késziilt vol-
na: a megfogalmazas minddssze a szerzd reményét fejezi ki, hogy Haydn végiil va-
16ban felhasznélja majd a kifejezetten neki szant librettét.!? Az alcim - ,, A Teremtés
ellenparja” — ugyanakkor nagyon is sokatmondé: nem hagy kétséget afeldl, hogy
Az utolsé itélet a szovegird szandéka szerint az els6 Swieten-libretté mélto parja ki-
vant lenni, az Evszakok helyett. A harmadik fontos informaciémorzsa pedig a szer-
z§ azonositasa, akit a cimlap Kirchberg am Wagram plébanosaként emlit.

A bécsi Didzesanarchiv adatbdzisa szerint Joseph Ignaz Scheiger 1760-ban
szliletett a csaszarvarosban, és 1835. augusztus 19-én hunyt el Kirchberg am Wag-
ramban. Miutdn 1785-ben pappd szentelték, el6bb Kooperatorként szolgalt Kirch-
bergben (ugyanazon év szeptember elsejétdl), 1796. janius 28-an Pfarrer lett a ko-
zeli Fels am Wagramban, de alig harom év mualtan (1799. 4prilis 23-4n) visszatért
Kirchbergbe, hogy immadr ott vegye 4t a plébdnia irdnyitasat, s e pozicidjaban ma-
radt egészen haldlaig. Mindez meglehet&sen eseménytelen palyafutdsnak tetszhet
a korabeli egyhazi hierarchidban, néhany levéltari dokumentum azonban ravilagit,
hogy Scheiger személyisége sokkalta dsszetettebb volt, mint a fenti adatok alapjan
hihetnénk.

A dokumentumok koziil elsGként arrdl a két levélrdl érdemes beszamolnunk,
amelyek a bécsi Haus-, Hof- und Staatsarchivban maradtak fenn, és egyértelmtivé
teszik, hogy Scheiger kordntsem kénny(i szivvel 1épett az egyhdzi palyara.?® A leve-

17 Landon: i. m., 225-226.

18 A cim atirdsa Landonnal is szerepel (i. m., 225.), de egy apré tévesztéssel: ,Schriftstellen” helyett
»Schriftstellern”.

19 Ezt tdmasztja ald az a leiras is, amelyet Haydn hagyatékanak jegyzéke (Haydn-Nachlass-Verzeichnis, lasd
Landon: i. m., 403.) ad a librett6rdl: ,Scheiger. Poesie zum Oratorio das jlingste Gericht, welches
Herr Haydn als Gegenstiick zur Schépfung in Musick setzen sollte.” Az igealak (amelyet feltehetSleg
a zeneszerz$ segédje, Johann Elssler sugallt a jegyzék készitGjének) nem hagy kétséget afeldl, hogy a
megzenésités puszta szandék maradt.

20 Vertrauliche Akten 66, fol. 489-490. és 491-492.
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1. fakszimile. Das jiingste Gericht, cimlap (OSZK, Ha. I. 11)

lek egyike Ignaz von Bornhoz, a Zur wahren Eintracht szabadkémtives paholy nagy-
mesteréhez szdl, és Scheiger Bécsben él6 csaladjanak sanyart helyzetét ismerteti.
Scheiger, aki ekkoriban egy ciszterci kolostorban élt a stajerorszagi Neubergben,
semmiképp sem segithette sziileit, s arra kérte Bornt, valamiképp tdmogassa ket
amig & be nem fejezi kotelezS évét a szemindriumban, és ki nem 1éphet a rendbdl
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(amelyhez még nem kotdtte szerzetesi fogadalom). Scheiger ugyanakkor ragasz-
kodott ahhoz, hogy csalddja eldl eltitkoljak a szabadkémiives korokbdl érkezett ta-
mogatas eredetét — sziileinek feltehetdleg egyelGre sejtelme sem volt réla, hogy
fiuk a ciszterciekkel valé szakitast fontolgatja, s6t aktivan részt vesz egy grazi sza-
badkémiives paholy tevékenységében. A levél egészében meggy6zGen, bar kissé
formalis hangnemben tarja fel a csaldd nehéz helyzetét — éles ellentétben a masik
szoveggel, amely koriilbeliil ugyanazokat a tényeket veszi sorra, de sokkalta sze-
mélyesebb stilusban. Az utébbi levél cimzettje nyilvanvaléan Born paholyanak egy
masik tagja volt, aki el6tt Scheiger nem szégyellte az érzelemkitdréseket sem; a rend
kotelékében maradasanak lehetetlenségét példaul a kovetkezd szavakkal ecseteli:

[Sziileim] szdmara persze jobb volna, ha szerzetessé lennék; am ezt nem tehetem. Kész

vagyok mindent feldldozni, az ember voltomhoz f(iz6d6 minden jogot, minden 6romet,
nyugalmat és kényelmet, minden kikapcsolédast — még azt is, hogy konyvekbdl a tudo-
manyok forrdsanal iiditsem fel magam és az unalmas tennivaldk terhe utan megfaradt
szellemem ismét felrdzhassam — a szabadsidgomat azonban nem aldozhatom fel, nem
hajlithatom meg szerzetesként egy leimadkozandé Ave Maria gratia plena alatt a kdrus-
ban azokat a térdeket, amelyeket mar megtanultam senki mas, csakis minden vildgok
Nagy Epitémestere elétt meghajlitani.2!

A két levél stilusa kozotti eltérés els6 latasra zavarba ejtd, a keltezések azon-
ban ravilagitanak a szovegek szoros kapcsolatara és eltérd funkcidjara. A Bornnak
cimzett levél 1785. mdjus 14-én kelt (az eredeti szabadkémtives megfogalmazas
szerint: im Jahr des Lichtes 5785), mig a masik csaknem egy honappal kordbban, ap-
rilis 16-an — Scheiger tehat el6bb a paholy egyik tagjat kereste meg, de nyilvanva-
l6an azt a barati tandcsot kapta, hogy kérésével inkabb kozvetleniil a nagymester-
hez forduljon, némileg kevésbé hektikus stilusban. MdsfelSl azonban a keltezések
egyarant zavarba ejték, ha felidézziik, hogy Scheigert — aki mindkét levelében el-
kotelezett szabadkémiivesnek mutatkozik — alig néhany hénappal késébb pappa
szentelték, és szeptemberben Kooperatorként mar a kirchbergi plébanos mellett se-
gédkezett. Nyilvanval6 persze, hogy a paholytagokhoz irott levelekben a kérelme-
z§ valamelyest eltulozhatta sajat ,testvéri” elkotelezettségét, ezzel prébalvan el-
nyerni a cimzettek rokonszenvét és tdmogatasat a csalddja szdmara oly fontos se-
gély elnyeréséhez. Mindazonaltal a csalédott noviciusbdl szabadk&miivessé valo,
majd a katolikus egyhdz hierarchidjaba néhany hénap multan engedelmesen még-
is besorol6 Scheiger vallasos meggy6z&dése kétségkiviil dsszetettebb lehetett, mint
a kor falusi plébanosainak tobbségéé.

21 ,Besser wir es freilich fiir sie, wenn ich Monch wiirde; aber das kann ich nicht. Ich will alles auf-
opfern, alle Rechte der Menschheit, jedes Vergniigen, Ruh und Bequemlichkeit, jede Erholung, selbst
die, mich an der Quelle der Wissenschaften aus Biichern laben, und nach der Last diirer Geschifte
meinen niedergedriickten Geist wieder aufrichten zu kénnen; aber meine Freiheit kann ich nicht
aufopfern, kann nicht mehr als Ménch im Chor unter einem herabzubethenden Ave Maria gratia
plena jene Knien beugen, die ich nun vor niemand mehr, als dem grossen Baumeister aller Welten zu
beugen gelernt habe.”
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Ezt a benyomast erdsitik a bécsi Didzesanarchivban fennmaradt korabeli do-
kumentumok is.?? Egy 1810. méjus 10-én kelt levélben Scheiger névtelen ragalmak
egész sora ellen védekezik, miszerint a tilalmas napon hust evett, a szentmise ce-
lebraldsa el&tt kavét és puncsot ivott, valamint nyilvanosan tancolt Jézsef napjan;
1819. november 14-én tjbdl hasonlé hireszteléseket utasit vissza. Jollehet a vadas-
kodasok talan rosszindulatti tulzdsokat is tartalmaztak, a panaszok kétségkiviil
Scheiger ,egészséges libertinizmusardél” arulkodnak, ami egyik-masik bigottabb
helyi hivének aligha lehetett inyére. Mindennek fényében aligha meglepd, hogy
Scheiger egy tovabbi tekintetben is kiritt falusi plébdnos tarsai kozil: minden jel
szerint ifjukora ota irt verseket, és négy évvel halala el6tt lirai kdlteményeinek 400
oldalas gy(ijteményét jelentette meg.?*> A konyv elészava szerint ez a kotet alig egy
negyedét tartalmazza Scheiger kolt6i termésének, s ha a fogadtatas erre batoritja a
szerzét, szivesen kdzread még tébbet is. Ujabb kétetnek azonban nem leljiik nyo-
mat — hogy Scheiger a kedvez&tlen fogadtatds miatt mondott-e le a tovabbi publi-
kalasrol, nincs médunk eldonteni.

Felvet&dik azonban még egy dontd kérdés: vajon miként keriilhetett kapcso-
latba a kirchbergi plébadnos Haydnnal és Az utolsé itélettel? A valasz egyszerre
kézenfekvs és meghokkents: a zeneszerzSt és szovegirdjat rokoni szdlak flizték
egymdashoz. Amikor Haydn felesége, Maria Anna Keller 1799. szeptember 9-én
megfogalmazta a végrendeletét, kétszaz forintot hagyott néhai testvérének, Barba-
ra Scheigernek a csalddjdra, s emellett szdz forintot kiilén Joseph Scheiger, Barba-
ra értelmi fogyatékos fia szdmadra.?* Felesége példéjat kovetve a zeneszerz8 ugyan-
csak megemlékezett a Scheiger-csaladrol a maga 1801. majus 5-én elkészitett vég-
rendeletében: a szerencsétlen Josephre szaz forintot hagyott, testvérére, Barbara
Diisseni (sziiletett Scheiger) asszonyra kétszazat, egy harmadik fivérre, az eziist-
miives Karl Scheigerre pedig hdromszéz forintot.?> (Utébb a Josephet nevesit§
sort torolték, Barbara 6rokrésze viszont haromszaz forintra nétt — alighanem a fo-
gyatékos fivér haldla folytan.) Végiil egy harmadik dokumentum is tisztdzza a
Haydn felesége és a kiilonboz6 Scheigerek kozotti rokoni viszonyokat: Diisseni
(vagy Disseni) asszony hazassagi szerz6dése — amelyet 1800. szeptember elsején
tanuként maga Haydn is aldirt — a kdvetkez6képpen azonositja a menyasszonyt:
»Barbara Schaiger, a néhai Karl Schaiger, bécsi polgar, pardkakészits és torvényes
hitvese, a néhai Barbara Keller ldnya”.26 Osszegezve: Haydn felesége, Maria Anna
Keller egyik testvére, Barbara Keller egy pardkakészit6 mesterhez, bizonyos Karl

22 Landpfarren, Kirchberg / Wagram, 1451-1845. Scheigerrel kapcsolatos tovabbi (jelen tanulmanyban
nem idézett) dokumentumok taldlhatok még a kovetkezd jelzetek alatt: Landpfarren, Fels am
Wagram, 1750-1799, illetve Priester Personalakten, 18. Jahrhundert, Karton 34, Fasc. 2.

23 Gedichte von Joseph Ignaz Scheiger. Wien: J. P. Sollinger, 1831.

24 V6. H. C. Robbins Landon: Haydn. Chronicle and Works, vol. IV. London: Thames and Hudson, 1977,
484.

25 V6. Landon: Haydn: Chronicle and Works, vol. V. 51.

26 ,Barbara Schaiger, daughter of the late Karl Schaiger, citizen wig-maker in Vienna and his lawful
wedded wife the late Barbara Keller.” Angolul idézi Landon: Haydn: Chronicle and Works, vol. 1. Lon-
don: Thames and Hudson, 1978, 642.; lasd még uG: Haydn: Chronicle and Works, vol. IV. 557.
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Scheigerhez ment férjhez,?” s immér Barbara Scheiger néven legaldbb harom gyer-
meke sziiletett: a fogyatékos Joseph Scheiger, Barbara Scheiger (férjezett nevén
Diisseni), illetve az utébb eziistm{ivessé lett Karl Scheiger.

De vajon hogyan illeszthetjiik be a mi Joseph Ignaz Scheigeriinket ebbe a csa-
ladba? A két levél, amelyben a kidbrandult novicius segitségért fordult szabadkd-
miives testvéreihez, szerencsére erre vonatkozo adatokkal is szolgal. Az 1785. ap-
rilis 16-an kelt irasbol azt az izgalmas részletet tudjuk meg, hogy a kérelmez§
édesapja eredetileg Peruquenmacher, azaz pardkakészitd volt. A masodik levél pedig
arrdl is tudésit, hogy az elszegényedett csaladf§ gondjait csak stlyosbitja egy id6-
sebb fit (Scheiger testvére) eltartasanak terhe, ,,akinek, még ha fodraszkodassal
segiti is ki magat, a természet tulsdgosan keveset adott ahhoz, hogy a vilagban el&-
rejuthasson”.?® Vajon nem az értelmi fogyatékos Josephre vonatkozik ez a koriil-
iras, akinek tdmogatasat kés6bb Haydn és felesége is oly fontosnak érezte? A levél
végére hagyott informacié pedig minden kétséget eloszlat: ,,Az apdm neve Carl
Scheiger.”?® Vagyis Joseph Ignaz Scheiger a bécsi pardkakészit§ Karl Scheigernek
és Anna Maria Keller névérének, Barbara Kellernek a kozds fia volt. Masképpen fo-
galmazva: Az utolso itélet rank maradt szovegkdnyvét Haydn feleségének egyik
unokadccse irta —aki 1800. szeptember elsején minden bizonnyal részt vett test-
vére, Barbara Scheiger eskiivéjén, s ott a tanuként ugyancsak jelen 1évé Haydnnal
személyesen is talalkozhatott. Talan éppen ekkor valtott el8szor szot a zeneszerzé
és leendd librettistaja Haydn kovetkez oratériuménak tervérdl?

E Scheigert bemutat6 révid kitér6 utan még egy fontos kérdést kell koriiljar-
nunk, nevezetesen azt, hogy az ,itteni fiatal kolt§”, akire Griesinger kétszer is utal
a kifejezetten Haydn szamara késziil§ librett6 szerz@jeként, vajon maga Scheiger
lehetett-e. Ami az ,itteni” mindsitést illeti, jollehet Scheiger Kirchberg am Wag-
ramban, a csdszarvarostdl mintegy negyven kilométernyire teljesitett szolgalatot,
bécsi sziiletése és rokonsaga alapjan nyilvanvaldan réillett ez a jelz8. S ha tekinté-
lyes irodalmi termésének akdr csak egy toredéke is megsziiletett mar ez id6 téjt, a
»kolt8” titulus sem tlinhet ttlzdsnak. Scheiger életkora azonban problematiku-
sabbnak tlinik, hiszen egy negyven esztendds ember aligha téinhetett ,fiatalnak”
Griesinger szemében — bar tekintetbe kell venniink, hogy Griesinger értelemsze-
rien Haydn kozvetitésével szerezte ismereteit a librett6 szerzgjérdl, és a hatvanki-
lenc éves komponista nyilvanvaléan masként érzékelte mar, ki szdmithat ,fiatal-
nak” s ki oregnek. Jollehet az életkort illet§ bizonytalansag némi kétséget ébreszt
a koltS azonossagaval szemben, Griesinger 1802. 4prilis 21-i levele, amelyben az
Jitteni fiatal kolt6” munkajardl tesz emlitést, részletesen leirva, hogy ,az els§

27 Ebben az Osszefiiggésben érdemes felidézniink a kozismert tényt, hogy Haydn feleségének édesapja
ugyancsak pardkakészitd volt —a szakmabeli csaladok kozott elére ,elrendezett hazassagok” a 18.
szazadban még mindennapos gyakorlatnak szamitottak.

28 ,dem, behilft er sich gleich mit Frisieren, doch in der Welt fortzukommen die Natur zu wenig gab”.

29 ,Der Nahme meines Vaters Carl Scheiger.” A félreértéseket elkeriilendd, Scheiger a lakcimet is meg-
adja: ,,Der Wohnort meiner Eltern ist auf der alten Wieden im Schliisselgéssel N. 42 in Hof hinein zu
ebner Erde.”
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részben példaul egy istenféld férfi, egy csinos leany, egy gonosztevs stb. hal meg”,
dontd bizonyitéknak tiinik. Ez a leirds ugyanis csaknem pontosan illik Scheiger
szovegkonyvére, amelynek els6 két képében egy tisztes csalddapa és egy szerel-
mes lany haldldnak vagyunk tanuai, mig a harmadik egy zsarnok pusztuldsat abra-
zolja — tehat egy ,Wiitherich”, s nem egy , Bosewicht” végzetét, amint Griesinger
irta, talan puszta lapszus folytan (amelyet feltehetGleg ezuttal sem kozvetleniil ne-
ki, hanem inkabb az agg Haydnnak tulajdonithatunk). Mindennek fényében Bot-
stiber és Landon dontése, hogy Scheiger librettéjat — amely, mint lattuk, biztosan
nem azonos a Breitkopf & Hirteltdl kapott és Haydn altal elvetett széveggel — ki-
zarjak a relevans forrasok koziil, elhamarkodottnak bizonyul. Még ha Haydn végiil
nem zenésitette is meg ezt a szovegkonyvet, azt tagabb csaladjanak egyik tagja fo-
galmazta, minden jel szerint azokkal a korokkel is kapcsolatot tartva, amelyek a
zeneszerzGt a leginkabb probaltak rabirni Az utolsé itélet megkomponalasra — a lib-
rettd tehat kétségtelentl tiikroz bizonyos szempontokat, amelyek a zeneszerzg
részvételével zajlott megbeszélések folyaman kikristalyosodtak.

A szoveg keletkezésének Griesinger beszamol6ibél rekonstrualhaté folyamata
éppenséggel azt sejteti, hogy a librettd szerkezetével, cselekvényével és kifejezs-
eszkozeivel kapcsolatos kérdések heves vitdkat gerjesztettek Haydn kornyezeté-
ben. Az 1801. november 4-én kelt levélbSl megtudjuk, hogy az ,itteni fiatal kolt6”
négy részben tervezi feldolgozni témajat: Halal, Feltimadas, Pokol, Menny. A ze-
neszerz8nek azonban masfajta elrendezés jarhatott a fejében, hiszen a kovetkez8
év aprilisaban ugyanezt a négy témat mar harom részre tagolva latjuk viszont: a
Pokol és a Menny egyetlen formai egységbe olvad Gssze. Figyelemre méltd, hogy
Griesinger éppen ebben a levélben szamol be arrdl is, hogy az ,itteni fiatal koltd
[...] tAmogatds hijan nem folytatta” munkdjat — valészintinek t{inik azonban, hogy
a csalédottsag elmultaval Scheiger taldan mégis tovabb alakitgatta librettdjat. Hogy
hany alkalommal rendezte Gjra és Ujra az anyagot Haydn tetszését keresve, nem
tudhatjuk, a fennmaradt szévegkdnyvbdl kirajzolédé kétrészes szerkezet azonban
taldn egy Gjabb — a zeneszerzd éltal hosszabb-révidebb ideig fontolgatott — lehetd-
ség volt. Jelenlegi formdjaban a libretté6 mindenesetre némileg aszimmetrikus, hi-
szen az elsG rész (Erster Theil) sokkal t6bb apré részre bomlik, mint a masodik
(Zweiter Theil) — korantsem lehetetlen, hogy egy korabbi valtozatban nagyjabol
ugyanez az anyag — masként elosztva — hdrom vagy akar négy részre tagolédott.*°

Szerkezet és cselekvény

Abhelyett, hogy tovabbi talalgatdsokba bocsatkoznank Scheiger librettdjanak kelet-
kezéstorténetével kapcsolatban, legf6bb ideje alaposabban is szemiigyre venniink
a szoveg rank maradt, s ennyiben végleges formdjat. A karaktereket a szvegkdnyv
kezdetén szerepl§ lista nem megjelenésiik, hanem inkdbb teoldgiai jelentGségiik

30 Mint Rice (i. m., 238.) hangstlyozza, a Griesinger 1801. november 4-i levelében javasolt négyrészes
felépités végiil két, ugyancsak Mdria Terézia babaskoddsa mellett késziilt m{iben val6ésult meg: Anto-
nio Salieri Gesti al Limbo, illetve Joseph Leopold Eybler Die vier letzten Dinge cim{i oratériumaban.
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sorrendjében mutatja be: Isten, a Megvaltd, Eloa szeraf, a halal angyala, mas an-
gyalok, Azor és Semire, az egyiptomi Jozsef, s végiil szdmos névtelen szerepld,
akik egyénileg vagy csoportosan bukkannak fel. Emlitésre méltd, hogy az altala
énekeltek alapjan az ,,egyiptomi Jozsef” alakjat Scheiger egyértelmiien Moézes els§
konyvébdl kdlesonzi, Azor és Semire pedig szerelmi kett8st énekel ugyan, helyze-
tiik azonban semmilyen koz0s vondst sem mutat a hires torténettel, amelyet
Haydn kortarsainak legtobbje Jean-Frangois Marmontel André-Ernest-Modeste
Grétry 1771-ben bemutatott operdjahoz irott szévegkonyve alapjan ismerhetett.

A szdvegkonyv elsd része a ,Halél és feltimadés” (Tod und Auferstehung)3! ci-
met viseli, s egy nagyszabdsu kérussal kezd8dik Isten dicsGségére, akinek végte-
len hatalma leginkabb a haldlban nyilvanul meg, amely elél még a kirdlyok sem
menekedhetnek. A kérus bevezetGjét kovetSen kiilonféle terjedelmli szakaszok
kovetkeznek, amelyek mindegyike kiilon cimet visel.

A ,Temet8” (Der Kirchhof) kezdetén két vandor — egy férfi és egy né — tiinik fel
az emberi dics6ség mulanddsagardl beszélgetve: ,Ti gazdag piperkdcdk, itt /
EgyenlSk vagytok a szegény koldussal.”3? A vdndorok duettje utdn halotti menet
jelenik meg, melybdl egy asszony 1ép elS, hogy Grablieddel sirassa az elhunytat:

Ember! tanuld meg példambdl,
Hogy vendég vagy itt,

Es soha ne nevezd a magadénak,
Amit csupén kélcsénbe kaptél.3?

Ehhez a memento morihoz kapcsolddnak a kovetkezd sorok is, amelyekben a
gyaszold né és egy férfi irja le a dobbenetes képet: két kisgyermek, egy idGsebb fit
és az Ozvegy allja koriil az elhunyt koporséjat. Miutan a csaladtagok lerdttak ke-
gyeletiiket, a koriilottiik allok kérusa sorra veszi a megboldogult j6 cselekedeteit,
0rok nyugalmat kivanva porainak.

A kovetkez8 szakasz, ,,A kedves haldla” (Der Tod der Geliebten) arra emlékeztet,
hogy az ifjusag sem keriilheti el kegyetlen végzetét: , A halal nem kimél / Egy vi-
ragzé orcat sem.”3* A kovetkezd duettben egy haldokld lany és kedvese siratjdk
szomoru sorsukat, s vigaszt egyediil abbdl merithetnek, hogy bucstjuk nem &rok-
re szl (ez nyilvanvaldéan tudatos utalds az oratérium késébbi részeire). A jelene-
tet a lany jatszétarsainak korusa kerekiti le, akik osztoznak a magira maradt sze-
relmes banatdban.

31 A szoveg elemzése soran a librettét tobbnyire magyar forditdsban idézem, de egyszersmind meg-
adom a német eredetit is: a sz6vegkodnyvben szerepld belsS cimeket a f6sz6vegben (de zardjelben), a
konkrét verssorokat pedig labjegyzetben. A teljes, német nyelvii szévegkdnyvet terjedelmi okbdl csu-
pan e tanulmany angol nyelv{i valtozata kozli; lasd a * jelzés(i jegyzetet.

32  Hier seyd ihr reiche Gecken / Dem armen Bettler gleich!”

33 ,Mensch! lern’ an mir erkennen, / Dal3 du ein Gast hier bist, / Und pfleg nie dein zu nennen, / Was
nur geborgt dir ist.”

34 ,Der Tod verschont auch nicht / Ein bliihend Angesicht.”
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»A vilag szétrombolasanak kezdete” (Beginn der Weltzerstirung) — e szakasz ter-
mészetesen alapvetS hangulatvaltozast hoz: a haldl angyala jelenik meg szdmos
bosszuallo angyal kiséretében, hogy bejelentsék az itélet napjanak elérkeztét. Az
igazsagtétel els6 aldozata egy zsarnok, aki haldlos sebet kap, s bar ariajaban kegye-
lemdofésért esedezik, tovabbra is makacsul tagadja Isten hatalmat.

Az els6 rész utols6 két szakasza lényegesen révidebb a korabbiaknal. E1&bb
egy férfi, két varandds asszony és egy szoptatd anya veszi szdmba, melyek azok
»A jelek” (Die Zeichen), amelyek elSrevetitik a kozelg6 borzalmakat, s férfikar zen-
gi a tanulsdgot: ,Milyen keserves a halal! Milyen égetd az itélet napja!”3> Végiil, a
harsona hangjaira, egy tGjabb angyal tlinik fel, hogy kihirdesse, eljott , A feltdma-
das” (Die Auferstehung): ,Keljetek fel! ti holtak! / Es jaruljatok az {tél8szék elé!”36
Megmozdul a f6ld, és az angyalok kara énekli meg a halottak hatborzongaté felvo-
nuldsat:

Hah! felkelnek

Minden népekbdl és nyelvekbdl.
Micsoda moraj! Micsoda ztigas!

Mintha a tenger hullamai haborognanak,
A fold tdl kicsiny lesz szdmukra.3”

A masodik rész Ssszetettebb cimet visel -, Az itélet maga, biintetés és juta-
lom” (Das Gericht selbst, Straf” und Lohn) —, de csupan két 6nallé cimmel is ellatott
szakaszt tartalmaz. El8szor a feltdimadottak egyike irja le a félelmes csondet, ami-
kor ,,az angyalok maguk is reszketnek”.3® Eloa szeraf érkezik, s megszdlitja a (pil-
lanatnyilag még lathatatlan) Birat — valaszul az eltaszitottak kérusanak kétségbe-
esett kitorését halljuk, mignem a haldl angyala ismét felbukkan, hogy a bal oldalra
terelje Sket, mig az arra méltdk jobb kéz feldl allhatnak. Hairom tjabb panaszt hal-
lunk még: arvak és 6zvegyek hanyjak felebarataik szemére a konyoriilet hianyat,
amellyel nap mint nap szembesiilniiik kellett; e kérust egy dria koveti, amelyben
Jozsef kel ki 6t tomlocbe vet§ ellenségeinek kegyetlensége ellen; az artatlanul
meggyilkoltak pedig a gonosztev6k megbiintetését kdvetelik. A jok tantusdgtéte-
leit a blinosok vallomasai kovetik: egy gyermekgyilkos asszony kiméletlentil dtkoz-
za 6nmagat, mig az &t elcsabito férfi beismeri ugyan blinrészességét, de megbanast
nem mutat — ,,Ha mar egyszer a pokolra kell jutnom, / Magammal rdntalak benne-
teket.”?? E konok elvetemiiltségen megddbbenve a kivalasztottak korusa az aratd-
kat szolitja, hogy irtsak ki e kartékony gazt, s az eldtkozottak kétségbeesése is fo-
kozédik, amint maga a Megvalt6 jelenik meg, hogy pokolra kiildje 8ket. Aridjaban
a Megvaltd a masok szenvedései iranti kdzonyt hanyja a blindsok szemére, s végiil

35 ,Wie herb ist der Tod! der Richttag! wie heif3?”

36 ,Steht auf! ihr Todte! / Und kommet vor Gericht.”

37 ,Hal sie erwachen / Aus allen Vélkern und Sprachen. / Welch ein Murmeln, welch ein Sausen! / Wie
wenn Meereswogen brausen, / Die Erde wird ihnen zu klein.”

38 ,Die Engel selber zittern.”

39 ,,Mul ich schon einmal in die Hélle / So zieh’ ich euch doch mit hinein.”
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az angyalok és a kivalasztottak kdzos korusa ismétli fennhangon, hogy a vétkesek
nem keriilhetik el sorsukat.

Itt kovetkezik az oratérium mdasodik részének elsd, kiilon cimmel is ellatott
egysége: , A jutalom” (Die Belohnung). Minthogy a gonoszok immar elnyerték mél-
té biintetésiiket, most az erényesek jelennek meg sorra: artatlan gyermekek, egy
éppoly artatlan ifja, majd a sziizek koérusa tlinik fel fehér ruhdban - egyikiiket az
angyal ekképp szdlitja meg:

Dalokat énekelsz

Neki, dicséretéiil,
Amelyeket csak a Tiszta
Tud veled énekelni.*°

A martirok zard kérusbetétje utan régtdn a masodik, sajat cimet visel§ sza-
kasz kovetkezik: ez voltaképpen egyetlen vokalis szdm, amely ,,Semire és Azor”
(Semire und Azor) szerelmét mutatja be. K6z0s aridjukban ez utébbi elpanaszolja,
miként tagadtdk meg t6le Semire kezét, kedvese azonban véltig azzal vigasztalja,
hogy haldluk utdn mar senki sem allhat majd szerelmiik ttjaba. A kovetkez8 ko-
rust a gyoéntatdatyak éneklik, majd ismét a Megvaltot halljuk, aki a kivalasztotta-
kat a maga és atyja orszagiba hivja. Amint kovetjlik ket Gj otthonukba, tanti le-
hetiink elragadtatasuknak, hiszen e csodalatos vildg 6romeit immdr 6rokkon él-
vezhetik:

Id&toket ne mérjétek tobbé aggodalmasan

Holdak és napok szerint;

Elvész az 6rokkévaldésagban,

Es az eénok szdmotokra most mar pillanatokkal egyenl6k.4!

A cselekvény tetépontjan maga az Ur jelenik meg, hogy egyetlen mondatban
kinyilatkoztassa: ,,En magam vagyok a jutalmatok.”? Ennek hallatdn a kivalasz-
tottak dics6itd korusban térnek ki, s a masodik rész (és vele a teljes oratérium) a
remény hangjaival zarul: ,Mostantdl 6rokké Istennel uralkodunk!”43

Szovegmodellek

A kézirat cimlapjan szereplé megjegyzés szerint a librettd nagyobbrészt a Biblia
passzusai alapjan sziiletett, s ha Scheiger néhdny tovabbi, a Szentirds idevagd sza-
kaszaiban nem szerepl$ karakterrel gazdagitotta is a szoveget, a cselekvény meg-
hatdrozé fordulatai valéban kénnyen azonosithaték. Az utolsé itélet Maté evangé-
liuméaban szerepl, kdzismert leirdsa (25:31-46.) példaul nem csupan arrél tudé-

40 ,stimmest Lieder / Zum Preis ihm an, / Die nur der Reine / Mitsingen kann.”

41 ,Nun meRt ihr dngstlich eure Zeit / Nicht mehr nach Monden und nach Sonnen; / Verlohren geht sie
in der Ewigkeit, / Und Augenblicken gleich sind euch nun die Aeonen.”

42 ,Ich selbst bin euer Lohn.”

43 ,Nun herschen wir ewig mit Gott.”
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sit, hogy az Ur ,,a juhokat jobb keze feldl, a kecskéket pedig bal keze feldl allitja”
(amint azt Scheiger megfogalmazdsaban fentebb mar idéztem), de feljegyzi a bal
oldalon allékhoz intézett szavakat is:

Tévozzatok t6lem, ti dtkozottak, az 6rok tlizre, a mely az 6rdogoknek és az 6 angyalainak
készittetett. Mert éheztem, és nem adtatok ennem; szomjihoztam, és nem adtatok in-
nom; jovevény voltam, és nem fogadtatok be engem; mezitelen voltam, és nem ruhdazta-
tok meg engem; beteg és fogoly voltam, és nem latogattatok meg engem.

A libretté csaknem sz6 szerint kolcsonzi e szavakat, a nyitd intelmet négyso-
ros recitativova formalva, amelyet nyolcsornyi ariaszéveg kovet, a szemrehanya-
sok felsorolasaval:

Menjetek, atkozottak!

A pokol tlizére, amelyet nektek,
Az eltaszitott lelkekhez hasonldk,
Mar kezdettdl fogva készitek.

Eheztem, és ti nem adtdtok nekem
Az asztalrdl a morzsakat;

Jovevény voltam, és ti hagytatok
Hogy elgémberedjem az ajtétok elétt.

Mezitelen voltam, és ti nem takartatok be
Csupaszsagomat, szeretetleniil,
Most menekiiljetek, atkozottak!
Menekiiljetek a szemem el8l!44

Ugyancsak szinte sz6 szerinti idézet bukkan fel a masodik rész kezdetén, ami-
kor az eltaszitottak kérusban atkozzak el sajat sorsukat: ,,Oh, omoljatok rank, ti
dombok! / Es rejtsetek el a vildg szeme el81.”45 E sorok forrdsa Hoseds proféta
konyve (10:8.): ,,és mondjak majd a hegyeknek: Boritsatok be minket! a halmok-
nak pedig: Omoljatok reank!” —a kapcsolatot pedig még szorosabba teszi egy
(vélhet8leg tudatos) szdjaték: a ,,hegy” német megfelelSje (Berg) ugyanis Scheiger
versében is feltlinik, az ,elrejt” (bergen) széba rejtve. Az Gsszefliggés azonban nem
kevésbé nyilvanval6 Krisztusnak a blinds varoshoz sz6l6 intelme, illetve a Schei-
ger angyalanak szajaba adott szavak kozott, miel6tt az elatkozottak a pokolra szall-
va elszenvednék masodik halalukat. Maté valtozata szerint (23:37.) Jézus igy szol:

Jeruzsalem, Jeruzsalem! Ki megolod a profétakat és megkovezed azokat, a kik te hozzad
kiildettek, hanyszor akartam egybegyfjteni a te fiaidat, miképen a tytk egybegyfijti kis
csirkéit szdrnya ald; és te nem akartad.

44 ,Geht hin, Vermaledeite! / Ins Hollenfeuer, das ich euch, / Den mitverworfnen Geistern gleich, / Von
Anbeginn her schon bereite. // Ich war hungrig, und ihr gabet, / Nicht des Tisches Brosen mir: / Ich
war Fremdling, und ihr lieRet / Starren mich vor eurer Thiir. // Ich war nackt, und ihr bedecktet /
Lieblos meine Bl6Re nicht, / Fliehet nun, Vermaledeite! / Flieht von meinem Angesicht!”

45 0! fallet tiber uns, ihr Hiigel! / Und bergt uns vor dem Aug der Welt.”
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Magahoz Krisztushoz intézve szavait, Scheiger feltlinGen felvilagosult angyala
»profétak” helyett inkdbb ,tanitokrol” beszél, és szot sem ejt a megkdvezésrdl —
egyebekben azonban voltaképpen ugyanazt mondja:

Miképpen a tytk, ugy akartad
Szdrnyaid ala csalogatni Sket,
Tanitékat kiildtél hozzajuk. —
Hiaba! Ellenszegiiltek,

Es csak tréfat tiztek veliik.46

Az efféle terjedelmesebb atvételek ugyan nem tul gyakoriak a librettéban,
Scheiger szovege azonban bdvelkedik az utolsé itélet témajaval Gsszefiiggésbe
hozhaté révidebb bibliai citdtumokban. A kordbban mar idézett Grablied masodik
sora — ,,dald du ein Gast hier bist” — példaul a 119. zsoltar 19. versére utal: ,,Ich bin
ein Gast auf Erden.”*” Eppily szembedtl§ a kivélasztottak kérusdban hallhaté
»Aratdk, tépjétek ki a dudvat!”*® felkidltdsnak a Maté-evangélium kovetkezd sorai-
val valé rokonsaga (13:30. és 40.):

és az aratds idején azt mondom majd az aratéknak: Szedjétek Ossze elészor a konkolyt,
és kossétek kévékbe, hogy megégessétek; a buzat pedig takaritsatok az én cstirémbe. [...]
A miképen azért 6sszegytijtik a konkolyt és megégetik: akképen lesz a vildgnak végén.

S hasonléképp, ,A jelek” az els6 rész végén talalhat6 leirdsanak bevezetése
mogott (,Az éjszaka elnyeli a napot...”)*° alighanem Ezsaids konyvébdl a ,sotét
lesz a nap tdmadaskor” sor ihletését sejthetjiik (13:10.). Annal is inkabb, mivel
Scheiger sz&vegében ezen a ponton két varandds asszony és egy szoptatd anya je-
lenik meg — épptigy, mint Maté evangéliumaban (24:19.) nem sokkal a fenti Ezsa-
ids-passzus idézete (24:29.) el6tt. S hogy csupan egyetlen tovabbi példat emlitsek,
amikor egy angyal vigasztalni prébalja a blinbdné asszonyt, Scheiger ismét egy hi-
res bibliai passzust idéz: ,, A 1élek erds, a test volt esend8”>° (v4. Maté 26:41.: ,a
l1élek kész, de a test erStelen”).

Még hosszasan sorolhatnank a hasonlé alltizidkat, amelyek tSbbségét a szo-
vegkonyvet olvasva Haydn is kétségkiviil felismerte. A példak szaporitasa helyett
azonban forditsuk figyelmiinket a libretté egyik masik szembe6tl§ vondsara: egy
olyan szovegirdi technikdra, amelynek gyakori hasznalatdval Scheiger kétségkiviil
ugyancsak Haydn tetszését kereste.

Mint korabban utaltam rd, a Teremtésben is jocskan el6fordulé hangfestd effek-
tusokkal kapcsolatban mdr a kortarsak véleménye is megoszlott. Egyeseket leny(-
goztek a kiilonféle allatok és természeti jelenségek brilians abrazoldsai, mig masok

46 ,Wie eine Henne wolltest du / Sie unter deine Fliigl locken, / Du sandtest ihnen Lehrer zu. -/
Umsonst! sie setzten sich dagegen / Und trieben nur mit ihnen Scherz.”

47 Itt csupan a két német szdvegvaltozatot k6zI6m, a Biblia magyar forditdsaiban ugyanis a Gast sz6 he-
lyén kiilonb6z8 szinonimak édllnak, amelyek elleplezik a német szévegek kézenfekvd kapcsolatat.

48 ,Reillt das Unkraut aus, ihr Schnitter!”

49 ,Die Nacht verschlinget den Tag.”
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ugy érezték, mindezek a ,,produkciok” méltatlanok Haydnhoz, s kiiléndsképp az
oratérium fennkdlt témajahoz. Hogy Scheiger vajon mennyire érezte magaénak a
partitdra e zooldgiai vonulatat, nem tudhatjuk, annyit azonban librettistaként két-
ségkiviil felismert, hogy a zenei illusztraciok alkalmasak lehetnek a kozonség fi-
gyelmének megragadasara és fenntartasara, s ekképp nagyban hozzdjarulhatnak
Az utolso itélet sikeréhez. Ennek megfelel6en Scheiger mindjart a Grablied beveze-
téjében talcan kindlja Haydnnak a lehet8séget, hogy a jelenet komor hangulatat
konkrét zenei utaldsokkal tegye még kisértetiesebbé:

Egy férfi

Milyen szomortian ég a halotti faklya!

Egy né

Milyen panaszosan szdl a zene!

Egy férfi

Hogy kondul a harang a toronyban!

Egy né

A koporsévivk zihdlnak — most megallnak
Egy helyben; a pap imadkozik, és
Megszdlal a kérus és a zene.!

Scheiger azonban nem csupan a hangfest6 effektusok halmozasaban 1ép Swieten
nyomaba, hanem a megzenésitésre vonatkozé konkrét tandcsok megfogalmazasa-
ban is — a Grablied kezdetén példaul ez 4ll: , gydszzene hangfogdkkal”.> A Haydn
illusztrativ tehetségét feltiizelni hivatott sorok sok mds ponton is felbukkannak,
de sajnos csak talalgathatunk, a zeneszerz8 vajon milyen effektussal érzékeltette
volna, ,hogyan zordgnek a szdraz csontok”,”® amint a holtak kikdszalédnak sirja-
ikbdl, vagy milyen hangot kelt, mikor (amint kordbban mar idéztem) ,,az angyalok
maguk is reszketnek”.

A Teremtés illusztrativ szakaszainak egy masik jellegzetes retorikai eljdrasa,
hogy a sz6vegkonyv a mondat alanyat csupan az utolsé pillanatban nevezi meg -
mintha a librettista egyfajta rejtvényt adna fel a hallgaténak, amelynek megolda-
sat csupan némi taldlgatds utan hajlandé eldrulni. Ez a technika legtisztabb for-
majaban a Teremtés 21. szamdban jelenik meg, amelyben Haydn rendre fejtdrésre
késztet, vajon mi bombol az 6romtél a zenekar mély trilldiban (az oroszlan), mi
szokell a magasba a vondsok emelkedd skalafutamaival (a tigris), mi emeli fel a fe-
jét Presto tovatigetd kisérettel (a szarvas) és igy tovabb. A temetSben jatszodo je-
lenetben Scheiger nyilvanvaldan ezt a mintat koveti, de a hatast tovabb fokozza az-
altal, hogy a dontd informacidt egyre tovabb és tovabb hallgatja el elSliink:

50 ,,Der Geist ist stark, das Fleisch war fillig.”

51 ,Wie triib die Todtenfackel brennt! / Wie kldglich die Musick erschalt! / Wie auf dem Thurm die
Glocke brummt! / Die Tréger keuchen; — itzo stehn / Sie still; der Priester bethet, und / Das Chor,
und die Musick beginnt.”

52 ,Trauermusick mit Sourdinen.” Mint emlékezhetiink, Haydn ,részletes leirdst vagy kommentart” is
kért a librettéhoz, 1évén ,ez megkonnyiti a zeneszerz§ dolgat”. Vo. 10. labjegyzet.

53 ,Wie rasselt das diirre Gebein.”
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Egy nd
Akik annyira zokognak ott, a koporsé mellett,
Az a két kicsi fia.

Egy férfi

Aki sapadtan és olyannyira magaba fordulva
Nyeldekli a keser( fajdalmat,

S ennél fogva tizszer jobban kell éreznie azt,
Az az idGsebb fia.

Egy né

Es aki

Ott, athaté sikollyal

Mindjart félig sebesre tordeli a kezét,

Es nem hagyja vigasztalni magat,
Hamarosan, mintegy onkiviiletben, hangtalanul
A szomszédjéra hanyatlik, az a felesége.>*

A Teremtés librettdjara jellemzd technikdk efféle utdnzasa mellett Scheiger egy
alkalommal mintha egy konkrét, kiilondsen emlékezetes szoveghelyet is imitdlna.
A Teremtés harmadik részének kezdetén Adam és Eva duettben magasztalja az Ur
altal teremtett vilagot, felvaltva ismételgetve dicsérd szavaikat: ,,A vilag, oly nagy,
oly csodélatos.”>> Meggy8z&désem, hogy Scheigert Haydn oratériuménak ez a va-
razslatos pillanata ihlette arra, hogy Az utolsé itélet szovegkdnyvébe is beillesszen
egy hasonlo részletet, amelyben négy jatszoétars versengve magasztalja a haldokld
lanyt: ,,Oly szép. Oly bajos. Oly szelid. Oly j6.”>°

A Teremtés ellenparja?

Jollehet a Teremtés és Az utolso itélet szovegkonyve kozotti rokonsag sok tekintet-
ben kézenfekvd, a Scheiger librettdjanak cimlapjan szerepld utalas — mely szerint
az utobbi oratérium kifejezetten az elbbi ,ellenparjaként” késziilt volna — némi-
leg félrevezet8. Az utolsé itélet szimara ugyanis Swieten masodik, az Evszakokhoz
irott librettdja alighanem legalabb annyira meghatdrozé inspiraciés forrast jelen-
tett, mint a Scheiger altal is bevallott modell. Ha a Teremtés és Az utolsé itélet libret-
téi kozotti egyik alapvetd hasonldésagként a hangfest§ effektust ,,provokalé” sorok
nagy szamat emlitettiik, természetesen rogton hozza kell tenniink, hogy ez a tech-
nika az Evszakokra is jellemz8, amelyben Haydn valéjaban még tobb emlékezetes
illusztraciéval él, mint el6z6 Swieten-oratériumaban. Mindez leginkabb talan a
programatikus bevezetd zenék aranyaban ragadhaté meg: mig a Teremtésben egyet-

54 ,Die dort so schluchzen bei den Sarg, / Sind seine beiden Kinderchen. // Der bla}, und so in sich
gekehrt / Den herben Schmerz hinunterwiirgt, / Und zehnmal mehr drum fiihlen muf3, / Der ist sein
dltrer Sohn. // Und die, / Dort mit durchdringenden Geschrey / Die Hiande bald halb wund sich
ringt, / Und sich nicht trosten lassen will, / Bald, wie in Ohnmacht, lautlos sich / An Nachbar
lehnet, ist sein Weib.”

55 ,Die Welt, so gross, so wunderbar.”

56 ,,So schon. So hold. So sanft. So gut.”
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len ilyen akad (a hires Die Vorstellung des Chaos), az Evszakok mind a négy részének
élén egy-egy Einleitung all, amelyek témadjat a partitira rendre meg is nevezi:

Tavasz: A bevezetés a télbdl a tavaszba valé dtmenetet abrazolja

Nyadr: A bevezetés a hajnalhasaddst abrazolja

Osz: A bevezetés targya a foldmfivesnek a gazdag termés feletti 5rome
Tél: A bevezetés a siir(i kddoket festi, amelyekkel a tél bekészont®’

Ha mindennek tudataban fellapozzuk Az utolso itélet szovegkdnyvét, amely jo

néhany hangszeres ,szimfénia” karakterérdl ad hasonldéan gondos leirast, egyér-
telmiinek tlinik, hogy Scheiger nem annyira Swieten els§ librettdjat tekintette
mint4janak, hanem inkébb a mésodikat:>3

Haldl és feltdmadds: A szimfénia valtakozva fejezi ki Isten nagysagat és a halandok gyon-
geségét
A kedves halala: A bevezetés a haldoklé drtatlansagat és szeretetreméltdsagat festi

A vilag szétrombolasdnak kezdete: A zene a lagy-szomort hangulatbdl komolyra és
fenyegetdre fordul

A jelek: A bevezetés azok rettenetességét fejezi ki
Az itélet maga, biintetés és jutalom: A szimfénia félelmet és aggodalmas varakozast fejez ki
A jutalom: Lagy harménia hangzik fel

[Amint Krisztus a kivalasztottakat a maga és atyja orszdgaba hivja]: Itt a szimfénia a
menny minden édességét kezdi kifejezni®®

Az Evszakok illusztrativ szakaszaira ugyancsak jellemzSk — mig a Teremtésb6l 1é-

nyegében hidnyoznak — azok a tobbes szdm masodik személy(i igealakok, amelyek
mintha a k6zonség figyelmét hivnak fel egy-egy hangfestésre. Az oratérium kezde-
tén Simon els@ megszdlalasa (,Seht, wie der strenge Winter flieht”) maris szép
példa erre, majd Lukas és Hanne is hasonloképpen kezdik a monddkajukat, s a
kozismert Freudenliedben mar tetSpontjara is hag e technika hasznalata:

57

58

59

,Der Friihling: Die Einleitung stellt den Ubergang vom Winter zum Friihling dar.” ,Der Sommer:
Die Einleitung stellt die Morgenddmmerung dar.” ,,Der Herbst: Der Einleitung Gegenstand ist des
Landmanns freudiges Gefiihl tiber die reiche Ernte.” ,Der Winter: Die Einleitung schildert die
dicken Nebel, womit der Winter anfangt.”

Mint Rice megjegyzi (i. m., 203-204), Méria Terézia csdszarné ugyancsak hozzékezdett egy I quattro
novissimi cim{ oratérium szovegkonyvének kidolgozasahoz, és vazlataiban hasonléan preciz megjegy-
zéseket taldlunk a zenekari bevezetSk kivanatos zenei kifejezésével kapcsolatban.

,Tod und Auferstehung: Die Symphonie driickt wechselweise die Gr68e Gottes und die Schwachheit
der Sterblichen aus.” ,Der Tod der Geliebten: Die Einleitung mahlt die Unschuld und Liebenswiir-
digkeit der sterbenden Person ab.” ,,Beginn der Weltzerstérung: Die Musick fillt vom sanft-traurigen
ins Ernste und Drohende.” ,Die Zeichen: Die Einleitung driickt das Schréckliche derselben aus.”
,Das Gericht selbst, Straf” und Lohn: Die Symphonie driickt Furcht und bange Erwartung aus.” ,Die
Belohnung: Es erschalt eine sanfte Harmonie.” ,Hier fingt die Symphonie an alle Siissigkeiten des
Himmels auszudriicken.”
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Hanne

Nézzétek a liliomot,
Nézzétek a rozsat,

Nézzétek az Osszes viragot!
Lukas

Nézzétek a ligeteket,
Nézzétek a réteket,
Nézzétek az dsszes mezst!60

A nyar végéhez kozelitve azonban Swieten immar hallhat¢ jelenségre hivja fel
a figyelmiinket: ,,Hallgassatok, amint egy tompa zugas a volgybdl / A vad vihart je-
lenti!”®! Alighanem ez a megoldés ihlette Scheigert arra, hogy maga is a ,,Hort!”
igealakot illessze a temet6i jelenet kisérteties leirdsdba:

Most siillyesztik a koporsoét a sirba,

Hallgassatok! amint radobjdk Sket, milyen tompan
Szélnak a rogok: puff, puff, puff.

A koénnyt fold utdnapereg;

Olykor egy-egy korhadt csont is.5?

Még figyelemreméltdbb, hogy az Evszakok szdvegkonyvében egy-egy szénak
gyakran kolcsonoz kiilon nyomatékot a welch(e) sz6, amely a Teremtés librett6jabol
teljességgel hidnyzik. Az Osz vadaszjelenetének , Micsoda hangos larma / Harsog
az egész erd8ben!”® sorparja kiilondsen emlékezetes, de a legismertebb példat
megint csak a Freudenliedb8l idézhetjiik: ,,Nézzétek a halakat, / Micsoda nylizsgés!
[...] Nézzétek a madarakat, / Micsoda verdesés!”®* Alig lehet kétségiink, hogy
Scheigert éppen e sorok ihlették meg, amikor a feltimadast kisérd titokzatos han-
gokat a kovetkezSképpen irta le: ,,Oh! micsoda orditas, oh! micsoda tolongés!”,
majd kevéssel utébb: ,,Micsoda moraj! Micsoda ztigés!”®® — mind, mind Gjabb pré-
balkozas, hogy Haydn pératlan fantaziajabol egy-egy kiilonleges hangeffektust csi-
holjon ki.

Az ehhez hasonl6 altaldnos technikdk utdnzdsa mellett Az utolso itélet néhany
passzusa alighanem ugyancsak az Evszakok egyik-mésik emlékezetes részletébsl me-
ritett inspiraciét. Kiilonosen egyértelmiinek latszik a kapcsolat a ,,Mennyddrgések
robajlanak, ités iités utdn”% sor esetében, amely ismét csak ,,A jelek” leirdsdban
bukkan fel. Az utolsé itélet librettéjan dolgozd Scheiger kétségkiviil kiemelt figyelmet

60 ,,Seht die Lilie, / Seht die Rose, / Seht die Blumen all! // Seht die Auen, / Seht die Wiesen, / Seht die
Felder all!”

61 ,Hort, wie vom Tal ein dumpf Gebriill / Den wilden Sturm verkiind’t!”

62 ,Itzt senken sie den Sarg ins Grab, / Hort ihr! wie drauf geworfen dumpf / Die Schollen tonen,
plump, plump, plump / Die leichtre Erde rieselt nach, / Mit unter auch manch morsch Gebein.”

63 ,Welch ein lautes Get6n / Durchklingt den ganzen Wald!”

64 ,Seht die Fische, / Welch Gewimmel! [...] Seht die Vogel, / Welch Geflatter.”

65 ,,0! welch ein Geheul, o! welch ein Getiimmel! [...] Welch ein Murmeln, welch ein Sausen!”

66 ,.Die Donner krachen Schlag auf Schlag.”
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szentelt az Evszakok talan leginkabb ,apokaliptikus” részletének, a viharkérusnak
(No. 17), s ennélfogva a Nyar két sordval valé hasonlésag aligha a véletlen miive:
»Lesujtva robajlanak, {ités {ités utdn, / A stlyos mennydorgések, félelmetesen.”®”
S hasonléképp, alighanem Scheigernek az Evszakok terjedelmes és hatasos vadész-
jelenete irdnti csodalatat sejthetjiik annak hatterében, hogy Az utols¢ itéletben is j6
néhany hasonlé pillanat akad: a zsarnok haldla -, Felkialt! lehanyatlik! elesik”®®
példaul mintha a madar pusztuldsat fest§ Swieten-sorpar témdrebb valtozata lenne:
Felvillan, csattan, az élom eléri / Es holtan veti al4 a leveg&bdl.”®° S persze ne fe-
ledkezziink meg egy primeren zenei kapcsolatrdl sem: a Teremtéssel ellentétben az
Evszakok egyes szakaszaiban mér férfi- és ndi kar 4all szemben egymassal, mérpe-
dig Az utolsé itélet ugyancsak hatdsosan €l ezzel a kontraszthatdssal. A haldoklé
lany jatszopajtasai az drtatlan lényhez ill6en éteri kérust intonalnak, mig ,, A jelek”
szakasz végén, kozvetleniil miel6tt megszodlalna a harsona, férfikaron hangzanak
fel a félelmes szavak: ,,Oh! micsoda orditas, oh! micsoda tolongas!”

Mindennek fényében aligha talzas tigy fogalmaznunk, hogy ha témdjat és koz-
vetlen bibliai inspiracidjat tekintve Az utols itélet valdban a Teremtés pardarabjanak
tekinthetd is, a megvaldsitas részleteit illetSen sokkal inkabb az Evszakokkal roko-
nithatjuk. Ez a sokrét{i kapcsolat pedig kiilonds jelentSséget nyer, ha a Swieten-
oratérium zard, Tél szakaszat alaposabban is Osszevetjiik Az utolsé itélet szovegé-
vel — Scheiger ugyanis minden jel szerint nem csupdn a bibliai tematikdhoz szerette
volna visszaterelni Haydnt, de egytttal kisérletet tett az Evszakok egyfajta perora-
cidjanak megirasara is, amely bévebben fejtené ki a Tél utolsé jeleneteiben csupan
utalasszerlien megfogalmazott gondolatokat.

Egészében szemlélve az Evszakok nem kevésbé latvanyos metamorfézist tar a
hallgaté elé, mint a Teremtés. A télbdl indulunk, melyet hamarosan tovafiz a tavasz,
bejarjuk az évszakok teljes korét, s végiil a télbe érkeziink vissza. Ebben a masodik
télben azonban, amely a teljes negyedik részt uralja, ugyancsak egyfajta korforgas
figyelhetd meg: a kezdet fagyos sotétsége eldl a vandor egy — bizonyara jol f{itott
és vilagos — hazba menekiil, hogy ott feloldédjon a falusiak vidam egyiittlétében, az
»Ein Méddchen, das auf Ehre hielt” (illetve az ahhoz csatlakozo kacagd kérusrefrén)
elhangzdsa utdn azonban ismét a héban taldljuk magunkat, s megtapasztaljuk,
hogy ,,A sivar Keletr§l nyomul elére / Most egy metszd, jeges fuvallat”.”® Figye-
lemre méltd, hogy a negyedik rész e belsé korforgdsa soran Swieten a tél hidegét
egyértelmtien magaval a halallal asszocidlja. A kiindulépontot Lukas recitativoja
jelenti (No. 31):

A f6ld képe most egy sir,
Ahol er§ és baj holtan fekszenek,
Ahol a halotti sapadtsag uralkodik szomoruan,

67 ,.Schmetternd krachen Schlag auf Schlag, / Die schweren Donner fiirchterlich.”
68 ,Er schreyt! er sinkt! er fillt.”

69 ,,Es blitzt, es knallt, ihn erreichet das Blei / Und wirft ihn tot aus der Luft herab.”
70 ,Von diirrem Osten dringt / Ein scharfer Eishauch jetzt hervor”.
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S ahol a tekintet korgs-koriil a tdvolban
Csupdn kihalt pusztasigot talal.”!

Ezen a ponton 1ép szinre ,,zavarodottan és kétségek kozott”7? a vandor, aki las-
sacskan feladja a reményt, hogy a mély hoban még visszatalalhat a helyes ttra — a
helyzet szimbolikus jelentGségét, a tévelygés életre-haldlra szo6l6 tétjét aligha kell
bévebben fejtegetniink. A falubeliek viddm mulatsdga némi enyhiilést hoz, de amint
elhagyjuk az emberi kézdsség nyujtotta biztonsagos menedéket, Simon jelenik
meg ismét, hogy immar nyiltan is megfogalmazza az évszakok korforgdsa és a
valamennyiiinkre varo, kegyetlen sors kozotti parhuzamot:

Nézd hat, balga ember,

Nézd életed képét!

Rovid tavaszod elhervadst,
Nyarad ereje kimeriilt.

Oszo6d mar elfonnyad a korral;
Mar kozeleg a sapadt tél,

S a nyitott sirt mutatja neked.”?

Az agg Haydnra nyilvanvaléan nagy hatédssal voltak e rendkiviil személyes sza-
vak: az ltaluk ihletett zene drdmai ereje még az Evszakok partitirajaban is szinte
egyediilallé. Gondolatmenetiink szempontjabdl azonban fontosabb, hogy a kévet-
kezG sorokban, majd a kérusban Swieten félreérthetetleniil az utols¢ itéletre utal.
Simon elveszett reményekrdl beszél, s arra emlékezteti felebaratait, hogy a hit va-
gyak ,eltlintek, akar egy alom”, s végiil — tehat az itélet pillanataban — ,csak az
erény marad”.”* A végkovetkeztetést a kérus is megerdsiti, és igéretiik szerint a
Mindenhaté Uj 1étre ébreszt benniinket — majd ,,megnyilnak a menny kapui”,”®
melyeken csak az arra érdemesek juthatnak at. Azok, akik szdmdra ,Hatdrtalan
boldogsag / Lesz a megérdemelt jutalom”.7®

Osszegzésképp elmondhatjuk, hogy ha a Haydn 4ltal megérzott librettét szerzdje
talan valdban ,a Teremtés ellenparjanak” szanta is, azt legalabb annyi joggal tekint-
hetjik ,az Evszakok folytatdsanak”. Mint korabbi elemzéseimbdl kivilaglott, Schei-
ger szGvegére nem annyira a Teremtés egésze, mint inkdbb az Evszakok néhany jel-
legzetes koltSi technikdja és emlékezetes zenei részlete volt szdmottevs hatassal —

71 ,Der Erde Bild ist nun ein Grab, / Wo Kraft und Reiz erstorben liegt, / Wo Leichenfarbe traurig
herrscht, / Und wo dem Blicke weit umher / Nur 6de Wiistenei sich zeigt.”

72 Verwirrt und zweifelhaft”.

73 ,Erblicke hier, betorter Mensch, / Erblicke deines Lebens Bild! / Verbliihet ist dein kurzer Lenz, /
Erschopfet deines Sommers Kraft. / Schon welkt dein Herbst dem Alter zu; / Schon naht der bleiche
Winter sich, / Und zeiget dir das offne Grab.”

74 ,Verschwunden sind sie wie ein Traum, / Nur Tugend bleibt.”

75 ,Die Himmelspforten 6ffnen sich.”

76 ,Und grenzenlose Seligkeit / Wird der Gerechten Lohn.”
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Az utolso itélet kezdetén szemiink elé taruld nyitott sir pedig egyenesen azt az izgal-
mas értelmezési lehet8séget veti fel, hogy a késébbi libretté az Evszakokat zar6 né-
hany kép egyfajta ,Gjrairdsanak” is tekinthetd (a ,nyitott sirra” konkrétan is utald
Simon-driatél kezd6dden). Ebben az 6sszefliggésben pedig 6vatos hipotézisként
azt is felvethetjiik, Haydn vajon részben nem azért hazdédozott-e Az utolso itélet té-
méajatol, mivel egyszer mar megkomponalta azt, el6z6 oratériuma tetGpontjaként.
Vagy inkabb a szamadra késziilt szovegkonyv erdteljes képei nem nyerték el a tet-
szését? Ha igy volt, a zeneszerz8 bizonyos értelemben a sajat csapddjaba esett: mi-
kozben kovetkezetesen ragaszkodott hozzd, hogy a szovegnek , képekben gazdag-
nak””7 kell lennie, lehetséges, hogy az utolsé itélet témdajihoz kapcsolddd egyes —
elkeriilhetetleniil morbid — képek illusztraldsat 6 maga is problematikusnak talal-
ta volna. Hogy csupan néhdny példat idézzek fel Scheiger szovegkonyvébdl: annak
zenei dbrazoldsa, ,milyen tompan / Szélnak a rogok: puff, puft, puff”, vagy hogy a
gorongyoknek ,,olykor egy-egy korhadt csont” is ,,utdnapereg”, kénnyen talléphe-
tett volna a jo izlés hatdrain. S hasonléképp, a ,nem 4dllja ki tovabb a fajdalmat /
meghasad a szive””® sorok megzenésitése sordn sem lett volna egyszer(i megtaldl-
ni a brutalitds és a szentimentalizmus kézotti arany kézéputat. Es vajon hogyan
alkalmazhatnank Haydn el6z8 két oratériumanak bajos allathang-utanzé effektu-
sait a halaltusajat vivo zsarnokra, akinek ,,minden izma vonaglik [...] / Es mégis
csikorgatja a fogdt”?7° Griesinger leveleibdl ugy sejthetjiik, efféle fenntartdsok sok
kortarsban felmeriiltek: az utolsé itélet oratérium formajaban valé feldolgozasa-
nak gondolatat lathatdlag , barokknak”, s6t ,,otrombanak” talaltdk, s egy muzsi-
kus kolléga megkonnyebbiilten jelentette, hogy Haydn ,,semmiképp sem elvetendd
moédon” kozelitett a témahoz.80 Végiil - éppen Haydn jellemének ismeretében —
joggal vethetd fel az is, hogy egy efféle szévegnek a Teremtés és az Evszakok artatla-
nabb természeti képeiben latotthoz hasonld élénkséggel valé illusztralasa volta-
képpen idegen lett volna a személyiségétdl: a hallgatok szivének viszolygassal és
rettegéssel valo eltoltését aligha érezhette a keresztény hit meger@sitésére alkal-
mas moédszernek az a komponista, akinek vallasossagat Landon taldléan a ,,derts,
belenyugvd, bizakod6”8! jelz8kkel jellemezte.

Valészintileg sosem fogjuk megtudni, Haydn miért nem zenésitette meg Schei-
ger szovegkdnyvét. Annyit mindenesetre érdemes felidézniink, hogy a zeneszerz§
az Evszakok befejezése utin gyakran panaszkodott kimeriiltségrdl, a legfébb ok te-
hat feltehetSleg nem a librettoval kapcsolatos esetleges fenntartdsa lehetett. Ha
igy van, kiiléndsen sajnalatosnak kell tartanunk, hogy Az utolsé itélet szovegét (min-
den jel szerint) érintetleniil hagyta, hiszen bizonyara valamennyiiink oldalat fur-
dalja a kivancsisag, Haydn vajon mihez kezdett volna az Ur egyetlen, kinyilatkoz-

77 V6. 14. labjegyzet.

78 ,Hailt nicht mehr aus den Schmerz, / IThm bricht das Herz.”

79 ,,Alle seine Muskel ziicken, [...] / Und doch knirscht er mit den Zdhnen”.

80 V6. a 10, 8., illetve 7. labjegyzettel.

81 ,,cheerful, reconciled, trusting”. Landon: Haydn: Chronicle and Works, vol. IV. 124.
82 ,Lockend sangen die Syrenen / Mir der Wollust Zaubergliick”.
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tatasszer(i megszdlaldsaval — ,,En magam vagyok a jutalmatok” — vagy az olyasféle
sorokkal, mint ,,Csabitdan énekeltek a szirének / Nekem a gyonyor varazslatos
boldogsigarsl”.82 A komponista sajét gylijteményében fennmaradt librettd azon-
ban még Haydn megzenésitésének hijan is szamot tarthat érdekl6désiinkre, mint
a zeneszerz§ két kései oratériumanak korabeli recepcidjat megvilagito legizgalma-
sabb forrasok egyike.

ABSTRACT

BaLAZs MIKUSI
“A COUNTERPART TO THE CREATION”

The Libretto of Joseph Haydn’s The Last Judgment

In his last active years Joseph Haydn contemplated writing yet another grand
oratorio, one treating the topic of the Last Judgment. This article seeks to sum-
marize all the information available on this (eventually aborted) project, and com-
pletes the picture with an all-important new source: a manuscript from Haydn’s
own collection, which contains a libretto entitled Das jiingste Gericht by Joseph
Ignaz Scheiger, a nephew of the composer’s wife. I propose that, while Haydn
probably never set to music any part of this libretto, the text arguably reflects
some of his concerns about the topic. Accordingly, I provide a detailed analysis
of the libretto, and conclude that Scheiger’s intriguing remark on the title page —
“A Counterpart to The Creation” —is somewhat misleading, insofar as the text
comes closer to that of The Seasons in several respects. The original English version
of this article, which also includes a full transcription of Scheiger’s German
libretto, is about to appear in Haydn-Studien (Band XI, Heft 1, pp. 75-123).
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