PERES IMRE
Az erények szerepe a gorog eszkatologiaban

Asstract

As in all religions, virtues played an important role for the ancient Greeks. They established the quality of life,
culture and religion. Although virtues were questionable in Greek mythology because the gods were free from
complying with virtues (or morals) since they stood above human norms, for humans they were still a measure
of a successful or unsuccessful, happy or unhappy, meaningful or meaningless life. Moreover, they were also
important for the world beyond the grave because virtues acquired in this life had the significance of bringing
salvation. Therefore, there are many epitaphs in the so-called Greek eschatology recording the virtues of the
dead person because that is what can entitle the dead person to ask for or to anticipate a good position or
happy place for his soul in the afterlife. And Greek virtues had a wide range. In Paul’s eschatology, which was
confronted especially with the Greek belief in afterlife, virtues and good deeds have no salvific role. Salvation is
given by grace through the sacrifice of Christ and faith in him. However, virtues still matter in this life as fruits
of faith, and therefore they are important because they confirm the authenticity of faith and Christian life.

Bevezetés

Az emberi életet minden korban kiilonféle kritériumok szerint értékelték.

1. Tették ezt azok, akik kdzel voltak egymdshoz, és a masik ember életének és
dolgainak az ismerete alapot szolgaltatott arra, hogy véleményt mondjanak réla:
j6 ember, rossz ember, barat vagy ellenség, dolgos vagy lusta, hasznos vagy
haszontalan, kegyes vagy istentelen, stb.

2. Ez a min6sités kivetit6dott a tarsadalom és a hatosag jogkorébe, amikor meg
lehetett allapitani, hogy ki milyen mértékig hasznos, dolgos, okos, engedelmes,
bétor és hiiséges — pl. a munkaban, a hazaszeretetben, a harcban stb.

3. Sajatos kategoriat jelentett az ember vallasgyakorlata, azaz az egyéni kegyessé-
ge” (hite) is, amely végiil mint az értékelés legf6bb instancidja jogos volt vélemé-
nyezni (vagy akar eldonteni), hogy a foldi élet utan milyen foldi érdem jogositja
fel az illet6t a legjobb posztmortalis élet reménységére.

nnek 6sszességében konstitualodott az, hogy az emberek és életiik sza-

mara fontos minden olyan személyi tulajdonsag vagy egyéni érdem, ami

fontos értékeket teremt: értékeket, amelyeknek nagy a jelentsége a foldi
élet megbecstilésében, s6t amelyeknek kihatasa van a halal utani életre is. Ezeket
a tulajdonsagokat, amelyek pozitiv, olykor kimagaslo egyéni érdemeket eredmé-
nyeztek, altalaban erénynek nevezték (gorogll: apetr)), éspedig anélkiil is, hogy
ezt a kifejezést az adott helyzetben és embernél hasznaltak vagy sem, csak az igy
jelent6sége adta ennek az értelmét.

Studia Debreceni Teoldgiai Tanulményok
2020. XI1. évfolyam 1-2. szdm — 46—57. old.
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Tanulmanyunkban el6szor is figyelmet forditunk annak megfigyelésére, hogy az
Okori gorogok tarsadalmaban, illetve vallasaban, amely kdzvetlentl hatott az apos-
mennyire jatszottak fontos szerepet az erények (az apetal), és ezek segitségével
hogyan lehetett mérni az élet, a kultira és a vallas minGségét és ezek alapjan az
emberek tllvilagi életének esélyeit, reményeit.! Ezek utan érdekes lesz megfigyel-
ni, hogy hogyan kezeli az erényeket Pal apostol, aki maga a kis-azsiai Tarsusban
a gorog kultura olelésében nevelkedett, és az apostoli egyhaznak szant leveleiben
sok vonatkozasban érinti az erények jelent6ségét az igaz keresztyén élet etikdja és
eszkatologiai reményei szamara — azonban anélkil, hogy tildimenzionalna azok
jelent6ségét az egyéni tidvosségre nézve.

1. Az erények a gordg mitolégiaban

Az 6kori hellenisztikus vilag szamara fontos volt az erények jelenléte az életben,
a kultiraban és a vallasban is egyarant. Az erények az emberi élet értékét adtak
vagy emelték mint olyan képességek, amelyek nagyon hasznosak, s6t dicsérete-
sek, és amelyek dicsGséget szereznek. Ez a kdvetelmény jelen volt nemcsak az
emberek tarsadalmaban, hanem az istenek vilagdban is. S6t az istenektdl is megki-
vantatott, hogy erényeik alapjan szerezzenek maguknak dicsGséget, tiszteletet és
respektet is. Annal inkabb harult ez a kévetelmény az emberekre is, akik hatvanyo-
zottan voltak kotelesek az erények alkotasara torekedni.

1.1. Az istenek erényei

Ko6ztudott volt az 6korban és ma is, hogy a gordg mitologiaban — és ennek alapjan
a gorog kultuszokban is — az istenek mindenben folotte alltak az embereknek.
Viszont szamukra is meg volt hatarozva bizonyos rend, a ,szabad” és ,nem sza-
bad” kategoriai, amit respektalniuk kellett (vagy kellett volna). llyen volt maga az
oliimposzi hierarchia, ahol mind a 12 istennek megvolt a maga helye. Zeusz, a leg-
fébb isten mint az Oliimposz ura ligyelt arra, hogy az istenek dolgai egymas kozott
és az emberekkel rendben legyenek.

Csakhogy Zeuszt is at lehetett verni, el lehetett amitani, s6t olykor ¢ maga is
megengedett maganak élvezetes szabalytalansagokat. llyenkor aztan féltékeny fe-
lesége, Héra botranyt csapott, de éra kozvetleniil nem tehette a kezét. Igy Zeusz
korlatlan egyeduralkodasnak orvendhetett, ha csak itt-ott valaki az istenek vagy a
halandok koziil nem merészkedett nyugalmat, élvezeteit megzavarni vagy tekinté-
lyét csorbitani. llyenkor jaj volt a blindsnek és a vilagnak.

Az erények normait is 6 irdnyitotta, olykor kompetenciakat osztva kisebb iste-
neknek vagy istenségeknek.? llyen volt pl. Nemeszisz, Tiikhé, Hermész esete, vala-

1 V6. NesseLrath: Ist mit dem Tod alles aus?, 69—76.
2 Peres: Griechische Grabinschriften und neutestamentliche Eschatologie, 34.
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mint a Moiraké, akik az emberek sorsa folott dontdttek — mikor igen, mikor nem

vették figyelembe az emberek sorsat, erényeit. llyenkor szigora élet-haldl rend ér-

vényesiilt: ha eljott az id6, konyorteleniil szétvagtak az élet fonalat, és a halando
embert elvitték/elvitették a halottak birodalmaba.

Az erények dolgaban az istenek Gigy gondolkodtak, hogy noha érvényesek voltak
szamukra, és jo volt, ha torekedtek azok alkotasara vagy betartasara, de valéjaban
az erények mint olyanok mar nem voltak létiik alapprincipiumai — olykor fittyet is
hanytak rajuk, és éltek a maguk kivansaga szerint, vigyazva Zeusz szeszélyes ked-
vére. Azért dics6séglikre volt, amikor egymashoz vagy az emberekhez megértok,
segitdk, kedvesek voltak, oltalmaztak Gket, harcoltak értiik vagy bolcsességiikkel
tanacsoltak Gket. De az ¢ olimposzi pozicidjukat mar ez nem befolyasolta, mi-
vel helyzetliikbe kvazi sui generis kerultek. Igy az istenek erényei nem hatottak ki
olimposzi/kozmikus helyzetiikre vagy fo6ldi sorsukra.

— Ebbél a szempontbdl megéllapithat6, hogy az istenek erényei az emberek szé-
mara kérdésesek voltak, mert az istenek fiiggetlenek voltak az erények (vagy
erkolcsok) betartasatol, mivel folotte alltak az emberi normaknak.

— Mivel az istenek nagy (transzcendens) hatalommal rendelkeztek — nekik kony-
nyebb volt az erények ,produkalasa’, mivel olyan képességeik voltak, amelyek
lehet6ve tehették szamukra a lehetetlen dolgok véghezvitelét, amihez az emberi
vilagban éppen az erények kellettek volta.

— Erényeik megitélésében az embereknek nem volt lehetGségiik mindsiteni az iste-
nek erényeit, azokat csak véleményeznilk lehetett — dicsérni vagy panaszkodni
miattuk.

— Az erényeket és dics6 tetteket minGsiteni, értékelni vagy ,biintetni” csak ma-
guknak az isteneknek lehetett egymas kozott, vagy az olumposzi istenek visel-
kedését, és ezzel egyiitt erényeit is, csak Zeusz mint a legf6ébb gorodg isten volt
kompetens ,értékelni”. Mint a legf6bb isten, hatalmaskodott az istenek és embe-
rek f6lott; ahol meg kellett mutatnia egyediiliségét, villamokkal vagy mas istenek
segitségével hamar rendet teremtett az istenek és az emberek vilagaban.

— Zeusz értékelése, akarcsak mas istenek erényeinek mindsitése, nagyon gorbe
volt, mert maga Zeusz, mint mas istenek is, nemcsak erényekre voltak képesek,
hanem olyan gorbe utakra €s tettekre is, amelyek sok dicsGséget nem hoztak
rajuk, s6t: elmarasztalasban volt résziik Zeusz vagy az emberek részérol.

— Azonban maga Zeusz is eléggé szeszélyes isten volt, aki nagyon szivesen rigott
ki a hambdl (elcsabitva istennéket vagy csinos foldi néket, leanyokat), és ezért
erkolesi dolgai meglehetdsen furcsak, zavarosak és z{irosek voltak.

— Nehéz megallapitani, hogy a gordg emberek szamara a hétkdznapi életiikben
mennyire szolgaltak az istenek példaképiil. Szigora koévetelményeiktol féltek,
olykor lazadtak is elleniik, de igaz az is, hogy az istenek laza erkolcsei eléggé
jol megfeleltek nekik, mert maguk az emberek is olykor szivesen tértek gorbe
utakra, és ilyenkor igazulasul szolgalhatott nekik, hogy hiszen az istenek is ilye-
nek, illetve hogy az istenek majd szemet hunynak igymond ,botlasaik” felett, ha
nekik is vaj van a fejikon.
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1.2. Az emberektdl elvdrt erények

Emlitettitk mar, hogy a gorog tarsadalomban az erények felvigyazasat az istenek
végezték, a tarsadalmi élet viszont ezeket szorgalmazta. Azonban megfigyelhe-
t6, hogy bar minden ember szamara nagy kihivas volt minél tébb és gazdagabb
erényeket elérni, mégis némi kiilbnbség volt az olyan erények kozott, amelyek
elvarhatok voltak a nSktdl,? a férfiaktol, sét még a gyermekektdl is. Nincs lehet6sé-
glink arra, hogy végig ismertessiik ezeknek az erényeknek egész skélajat, csupan
néhany pontban akarunk utalni arra, hogy pl. milyen erényekben ékeskedhettek
a nok.

1.2.1. A munkahoz val6 viszonyulas

A n6k szamara nagyon fontos volt a dolgos élet. Meg kellett mutatniuk a mun-
kéban val6 szorgalmat, és szeretni a jocselekedeteket (priepyde: munkaszerets,
dolgos). Ez az erény egyforman vonatkozhatott a férjezett vagy szabad nékre, és
ugyanugy a rabszolga nékre is. A munkahoz val6 pozitiv viszonyulésnak az erénye
egyforman érvényesiilhetett tulajdonképpen barmilyen tipusi munkaban (mezei
munka, otthoni munka, mesterség, masoknak valé ,ingyen munka”, tarsadalmi
szolgalat, a szegények és idegenek befogadasa, tAmogatasa stb.). Mivel mindezek
épit6 tényezdk voltak a tarsadalomban, ezért aki ezekben jeleskedett, munkajat
erénynek tartottak, amit olykor ra is irtak elismerésiil a sirkdvére. Pl. igy?

Ami a néi erénynek mindig is dicséretére volt,
Az mind €ekesitette ferjet szeretd Lainillasz szent fejet.

1.2.2. Erkolesos élet erényei

Talan minden tarsadalomban fontos volt az erkdlcsok 6rzése az épit6 tarsadalmi
fejlédés szamara. Az erkolesok ersitették a csaladot, hitelt adtak az adott sze-
mélynek, prosperitast jelenthettek a tarsadalomnak és elismerést a vallasi életben
is. Azonban nem szabad elfelejteni, hogy az 6kori tarsadalomban egyrészt az em-
beri életnek nem volt nagy értéke, masrészt pedig, ha voltak is normak, eléggé
keveredett az élet, az emberek, a csaladok, és a rabszolgatarsadalom, vagy a ha-
borik okozta fogolyhelyzetben tigymond a gy&ztesnek minden szabad volt, igy
az erkolesok tartasa is olykor nagyon kérdéses volt. Mégis, a szabad id6szakban
nemcsak tigyelniiik, hanem 6riznitik és épiteniiik kellett a tiszta életet. Ez erénynek
szamitott. Pl. egy n6 (és ez sokszor fordult el6) a sirkoévére azt iratta, hogy ,meg-
Orizte az agy tisztasagat, mert csak egy férje volt, €&s megdzvegyiilése utdn nem
kotott tjabb hazassagot”. Elete bizonyara nem volt kénnyfi, ha fiatalon vesztette el
férjét, de mégis a tiszta élet olyan erény volt, amire még halalaban is biiszke volt.

3 V0. Pircuner: Das Lob der Frau im vorchristlichen Grabepigramm der Griechen.

4 Platén korabbi etikdjaban igazan csak négy erény szamitott igazi gorog erénynek: 1. bolcsesség, 2. megfontolt-
sdg/jozansag, 3. batorsdg/ hosiesség, 4. igazsag(ossdg): Peek: Griechische Grabgedichte, n® 384, 326. old.

5 Peex: Griechische Grabgedichte, n° 257. U6: Griechische Vers-Inschriften, n® 910.
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1.2.3. Tokéletesség elérése

Ahogy a férfiak, a nok is torekedtek arra, hogy életiikben elérjék a tokéletességet.
Ennek megvoltak bizonyos lehetségei és formai. A sirfeliratokon azt talaljuk, hogy
egyes nok nyilatkoznak arrdl, hogy megtartottdk az erkolcsosséget, a szerénysé-
get, az onuralmat, és mindez abban is megnyilvanult, hogy tartézkodtak a pazar
oltozékts], az aranydiszek viselésétd] és a flortoléstsl. Igy megérizték a test és a
lélek szépségét, és raszolgaltak arra, hogy sirkoveikre rairhassak, hogy ,megdrizte
az Osszes erényt” (mhone dptic), st azok példajava (mpitavic) valtak® Igy tants-
kodik err6l egy felirat is, amely egy Agathoklész nev( férfi sirjara keriilt, és bar
férfiemberrdl szol, ebben a tekintetben egyforman tolmacsolja a gorog hitet?

Szigord Perszefona, mint kegyes ferfit koszéntsd Agathoklészt,
ki josag és ereny peélddja, amikor hozzad szdll le.

Kegyesek mezein adj neki lakozdst, hisz igaz, hogy:

lelke tiszta és igaz volt, amig a féldén élt.

1.24. A csaladi élet szépsége és oltalma

A sirkdveken el6jon az is, hogy a halott n6é hogyan élt férjével, mennyire tisztelték
egymast, szerették, keriilték a féltékenységet, esetleg az is emlitésre kertil mint
erény, hogy a no elhagyta tavoli sziil6helyét, megszerette 4j otthonat, mindenben
tamogatta férjének az elémenetelét, s igy férje csaladjanak 6 lett az ékessége, azzal
is, hogy sok gyermeket nevelt.

1.2.5. Erények a tarsadalmi életben

Nagyon magasra értékelte a gordg tarsadalom azokat az erényeket, amelyek épi-
tGen hatottak a kozéletre. Igy olvashatunk egy nérél, hogy olyan erényei voltak,
hogy a nép heroinava (fpwivn) emelte. Elete folt nélkiil volt, szerette hazajat, fér-
jét, gyermekeit, és a koznépnek aldasara/javara volt. A gordg jellemzés elarulja,
hogy a tarsadalomban nagyon tisztes helyre keriilt, és mivel heroinava valt, elérte
nemcsak a foldi, hanem posztmortalis dicsségét is. Ez azt jelentette, hogy a gorog
polisz kulon sirhelyet biztositott neki, sirjanal rendszeres tinnepségeket rendez-
tek, és ilyenkor kivonult a helyi gimnazium didksaga, s innepi misort tartottak a
tiszteletére. Olyan tisztességet nyert, mint amilyen a félisteneknek jart ki (fuideoc,

MULoLOQ).

1.2.6. Az igazsadgossag munkalasa

Fontos erénynek szamitott, hogy legyenek emberek, férfiak és nok, akik jocsele-
kedetre és az igazsdg munkalasara, érvényesitésére 6sztondznek. Az ilyen embe-
reknek a jutalmazasa az volt, hogy sokaig megmaradt emlékiik az emberek kozott.
Ez azt jelentette, hogy az illet6 n6 sajat csaladjaban és dolgaiban magas fokon
igazsagosan cselekedett, hozzajarult a tarsadalmi igazsagok érvényesitéséhez, és

6 mpUrawig sz6 szerint azt jelenti: uralkodo. Itt ez a kifejezés epitafiumi értelemben keriil hasznalatba, ami azt
jelenti, hogy az ilyen ember erkélesi értelemben a legkivalobbak kozé tartozott, vagyis példaképiil szolgalt
mésoknak.

7 Peex: Griechische Grabgedichte, n° 208. U6: Griechische Vers-Inschriften, n® 1572.
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minden szinten arra torekedett, hogy az igazsag (Bukatoolvn) erGs alapja legyen
tarsadalmanak. Igy remélhette, hogy ez az igazsag(ossag) olyan erényt jelent majd
szamara, hogy az alvilagi birdk is a boldogok szigetére iranyitjak.

1.2.7. A szeretet dimenzidi

A gorog kozéletben és a sirfeliratokon is eldkeriil az ember 6rok vagya, hogy az
élet szép legyen, boldog legyen, élhessenek szeretetben, és a szeretet koteléke
tartsa 0ssze azokat, akik ebbe a kotelékbe beletartoznak, nemcsak a foldi életben,
hanem posztmortdlisan is. Az ilyen tipusi erény (hazassagi hiiség, gyermeksze-
retet, otthonszeretet, férjszeretet) kimagaslo legyen a né szamara. Ez megmutat-
kozhatott abban, amit rola irtak, aki a haldlba megy, és abban is, ahogyan 6 vallott
a férje, gyermekei, csaladja és tarsadalmahoz érzett szeretetérdl.

1.2.8.1. A bolcsesség vetiiletei

Az okori gorogok a bolcsességet a vallasgyakorlatban is érvényesitették. Olykor
azzal a céllal, illetve azzal a szemlélettel, hogy az isteneknek val6 szolgalat igazi
bolcsességet ad, sét feljogosit arra is, hogy az ilyen ,isteni” vagy ,vallasi” bolcses-
ség megnyitja a boldog Udvélet felé vezetd utat. Az egyik sirfelirat Kolophonbdl
(Kr. e. 1. szazadbodl) arrdl besz€l, hogy Gorgosz, aki Apollon papja volt, és az ora-
kulumoknal profétai tisztet toltott be, a régi gordg koltdktdl (féleg Homérosztol)
nagy bolcsességre (codiln) tett szert: sokat tanult toliik, és bel6lik egy mitologiai
kézikonyvet allitott 6ssze.® Ezért bolcsességének koszonhetGen nem az egyszer(
halandok kozott kap helyet a halal utan, hanem a boles kegyesek tarsasagaba
(x®pov eboepéwr) szall fel (€pn), kozel az Oliimposzon vagy az égben lako istenek-
hez, hogy veliik élvezze tovabb a végtelen tilvilagi 1étet.?

Oleben a Kekropsz foldje takarja a kivdl Gorgoszt,

a klarisszi Leto fidnak (Apollonnak) a szolgdjat:*

0 az 6sszes tudomdnyban képzett ember volt, aki sok kdnyvet
hasznadilt, aki a kRolt6k termését értékesitette (= felhasznalta),
és életében szerette a bolcsességet (copiny); ezért,

amikor meghalt, kegyességéert a kegyesek helyeire kertilt."

1.2.8.2. A gyakorlati €let bolcsessége

Nem kell azon csodalkozni, hogy az 6kori epitafiumszovegek magasztaljak a halot-
taknak olyan jellegli képességeit, amelyeket a gorogék mint magas fokt boleses-
séget ismertek el, és amelyekre halalukig torekedtek is. Ezek az emberi (bolcses-
ség adta) erények fontosak voltak szamukra a tilvilag szempontjabdl is, mert utat

8 Sajnos ez a mitoldgiai ,kézikonyv” nem maradt rank. Csak ebbdl az epitéf felirathdl tudunk réla.

9 V6. Peres: Bolesesség és szepulkrélis eszkatoldgia, 25—36.

10 A gorog szovegben sz6 szerint az all, hogy ,klarisszi Lét6 fidnak szolgdja volt”, akit Zeusznak sziilt. Tulajdon-
masutt is Gorogorszagban, ahol , feliigyelete” alatt szintén josoltak.

11 MeRkELBACH—STAUBER: Steinepigramme aus dem griechischen Osten, n° 03/05/02 = Peek: Griechische Vers-
Inschriften [, n° 754; Peek: Griechische Grabgedichte, n° 134; WiLLamowirz: Hellenistische Dichtung I, 106, 3;
Peres: Griechische Grabinschriften und neutestamentliche Eschatologie, 47.64.
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nyitottak nekik a boldog tulvilagi életre. Ezért taldlkozhatunk olyan jellemzésekkel
vagy Onjellemzésekkel, amelyek a halott {oldi életét értékelik, és persze megallapit-
jak, hogy pl. jol élt, bolcs volt (codde, oodn),? beteljesitette az élet értelmét,® nem
élt bolcstelentil (ovk doddwe)?, s6t 6 lehetne akar a gyakorlati élet bolcsességének
a példaja.® llyeneket és hasonlokat tucatjaval talalhatunk.

Végezetll hadd idézziink még egy ilyen sirfeliratot Romabdl (a Kr. u. 3. szazad-
bol?), amely a bolcsesség és erények példajat tiikrozi, és amelyet egy Aeneasz
nevl ember készittetett:

Szent ez a hely, amelyet Aeneasz barati szeretettel épittetett Eitheosznak mint
a dics6ség helyét, aki mindenben a héroszokhoz volt hasonld, a szépségben,
a batorsagban, a baratsdgban és a bolcsességben (értelmességben: véov). ...
Ez a hely valdsagos boldogok szigete’ (Viiool paxdpwy médwv), ahol a kegyes, a leg-
igazabb (Sikardtatol) és a szeretett emberek laknak, akik a fo6ldon kozos életben,
rendben, bolcsességben (obv codin), igazsagban (Bikatoolvy) és méltbsdgban
voltak osszekétve. .

Wernek Peek megjegyzi,” hogy Aeneasz igen batran fogalmaz, amikor halottait
a héroszokhoz hasonlitja, a sir helyét pedig a boldogok szigetéhez. A kozbeiktatott
szoveg azonban hien tiikr6zi, hogy a halottaknak mennyire emberi oldalat hang-
stlyozza a gyaszol6 hozzatartozo.

1.2.9. A férfiak erényei

Hasonloképpen ahogy a néknél, a férfiak szamara is fontos volt az erények gya-
korldsa. Természetesen az erényeknek ez a sikja részben érinti a néknél eddig
elmondott erényeket, de egyes esetekben az erények jellege magasabb, illetve
~masszivabb”, mivel olyan erényekrél van sz6, amelyekhez tigymond férfierd szik-
séges. Igy a férfierényekrdl elmondhaté, hogy ezek olyan jellegiiek, amelyek sokkal
sz€lesebb platformon érvényesiilnek. Ide sorolhatjuk a batorsagot, az elszantsagot,
a kitartast, a hazaszeretetet (patriotizmust), az aldozatvallalast, az engedelmessé-
get, egészen a halalba menés képességéig (Onfelaldozas). Nem mintha a férfiaknal
nem értékelédne a szeretet, a munka, az erkolcsosség vagy az igazsagossag, mégis
ezek folé emelkednek azok az erények, amelyek Osszefliggnek a k6zosségi és tar-
sadalmi élettel (pl. honvédelem, haboru a kizsakmanyolo ellenség ellen, igazsagos
kormanyzés, stb). Erdekes, hogy a gorog tarsadalomban az erkélesi kihagasok
nem szamitottak olyan nagy bilinnek, ami valészintileg abbdl ered, hogy a férfiak
pozicidja a tarsadalomban magasabb fokon allt, mint a néké.

12 Peex: Griechische Grabgedichte, n° 506.

13 L. m, n°313.

14 1. m., n° 395.

15 V6. pl. I. m,, n°, 333, 387, 393, 462.

16 Peex: Griechische Grabgedichte, n° 393; UG: Griechische Vers-Inschriften I, n® 2061; KaieL: Epigrammata Graeca
ex lapidibus conlecta, n® 648; Peres: Bolcsesség és szepulkrdlis eszkatoldgia, 5.

17 Peex: Griechische Grabgedichte, n° 317.
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1.3. Az erények a gordg eszkatologiaban

Ahogy tudjuk, az erények nemcsak a foldi élet szamara, hanem a siron tuli vilag
szamara is fontosak voltak, mert a foldi életben szerzett erényeknek idvhozo je-
lentsége volt. Ezért az Gn. gérog eszkatologidban sok sirfelirat 6rzi a halott foldi
erényeit,® mert a halott ezek alapjan kérhet vagy varhat lelke szaméra a tulvilagi
létben j6 pozicidt, boldog helyet. A gordg erényeknek pedig széles skalja volt.

A sirkdveken leggyakrabban emlitett erények — Margherita Guarducci olasz
klasszika-filologus szerint® — tobb kategdriaba sorolhatok, ahogy az alabbiakban
mi is ezt igy csoportositjuk:

1. altalanos emberi tulajdonsagok:*

Az illet6 jo volt (Gyaddc), igazsédgos (Siketoc), hii (rLotdc), boles, okos (cwdpwr),

kedves (xpnotoc), édes, aranyos (yAuvkic).
2. vallasi jelzok:

A halott életében szent (Gorog) volt, kegyes, (eboeprc), istenféld, (Beooepnc), isten-

szeret6, (BeopLAng, PpLrdbeoq), félisten/istenek tarsa (Mpwg, Muideog).?
3. csaladi jellegdi jelzok:

Testvérszeretd (pLraderdoc), férjszeretd (diravdpog), feleségszeretd (dLrioyiveioc)

vagy gyermekszerets (¢pLrdtekrog).

4. szocialis jellegd jelzok:
Emberszeret6 (=felebaratnak felel meg) (b1Adv6pwmoc), baratszeretd (pLiddLrog).

Mindezek a felsorolasok még gazdagabban és sir(in varialva jelennek meg a
sirkdveken. Ezeknek a jelent6sége abban van, hogy a halottaknak tisztes emléket
akarnak allitani, hogy kidomboritsédk rendkiviiliségiiket, amiben igényt tarthatnak
arra, hogy haldluk utdn sokaig tiszteletben tartsak Oket. Ugyanakkor ennek az
erényhangstlyozasnak nagyon erés eszkatologiai jelentdsége van, mert ahogyan
az életben az emberek elismerését kimagaslo tulajdonsagaik és tetteik alapjan ité-
lik meg, hasonloképpen a haldlba mené embernek, akinek a teste elenyészik és
szerteporlik, nem marad mas, mint a foldi életben elért erények, amelyek viszont a

2y

tulvilagi életben komoly ,valutava” tehettk.? Ezek alapjan kérhetik a halottak vagy
a hozzatartozoik, akik sirfeliratukat készittették, hogy a tilvilagon minél jobb sors-

18 V6. Peres: Positive griechische Eschatologie, 267—282.

19 Guarouccr: Epigrafia Greca I1I: Epigrafi di carattere privato, 151-152.

20 Valamikor a csalad csak utélag értékelte a halott életét, amikor a sirfeliratot készit(t)ette, ahol az allt, hogy ,,élt
igazsdgosan” (dukeiwg BLwowc), vagyis az életben kovette az igazsagot, amelyre torekedett Gnmaga és méasok
szamara: Guarnuccr: Epigrafia Greca 11, 152.

21 A gorog szénak yAukic nemcsak ,édes” a magyar megfelelje, hanem az emberek kozti kapcsolatban és
megszolitdsokban ilyen értelemben is hasznalatban volt: kedves, baratsagos, ,,édeske”.

22 Ezek a valldsi értékelések természetesen az eredeti értelemben veenddk, mivel a keresztyén teoldgia szem-
sz0gébG1 pogdnyokrdl van sz6, ezért az olyan megjelolések, mint szent (Sovoc), kegyes (evoepric), istenféld
(BeooePrc), istenbardti (BeodLAnc) vagy istenszeret§ (¢pLAdbeoc) olyan valldsi poziciét/ magatartdst jelente-
nek, amely a gorog pogany-kultikus értelemben az istenekhez val6 viszonyuldsban érvényesiil, és ahol ezeknek
az emberi jellemzéseknek szintén magas kultikus jelent6sége volt. A gyakorlati életben ez természetesen nem
mindig volt gy, de a sirkdveken mint amolyan életreziimé egészen szépen hangzott, és maximélis pozitiv
posztmortalis életet igért.

23 Peres: Griechische Grabinschriften und neutestamentliche Eschatologie, 65—68.
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ra jussanak, s ezzel boldog ,iidvallapot” varhassa 6ket. Mindez attél fliggott, hogy
az illetékes istenek a sirkére rairt erényeket elfogadjak-e, és magasra értékelik, ami-
nek kovetkeztében jo talvilagi lokalitasba engedik, vagy elutasit6an fogadjak a ha-
lott sirkovét, és a szimulalt erényeket tulkapasnak vagy nevetségesnek mindsitik.

Itt azonban arra is kell figyelniink, hogy a haldl utani életben az emberek életé-
nek a mindségét az erények alapjan mar nem annyira Zeusz, hanem sokkal inkabb
az alvilagi istenek voltak hivatottak értékelni. Egyrészt az alvilagi birdk: Minosz,
Aiakosz és Rhadamanttisz,? akik a halottak birodalmanak az els6 Gtkeresztez6dé-
sénél liléseztek, biraskodtak, vizsgaltak az emberek lelkét (Yuyn).25 Ennek alapjan
kimondhattak a verdiktet, hogy ki hova kertl tovabb a halal utani élet eltoltésére:
jobbra vagy balra.?

Ebbe beleszolhatott még a hadész ura, Hadész vagy a felesége, Perszephoné.
Eléggé irgalmatlan istenek voltak, mint maga a halal, ezért nagy kegyekre nem
lehetett naluk szamitani.?® Mégis a halottak, illetve hozzatartozoik ra szoktak fratni
a sirkdvekre, hogy az illet§ halott életében erkolcsos volt, sokat tett a csaladjaért
vagy a hazdaért, kimagaslo személyes erényei voltak és nagy érdemekre tett szert,
tehat ezt vegyék figyelembe az alvilagi istenek, és adjanak nekik helyet maguk
kozott, vagy legalabb olyan helyet, ahol a lelkiik boldogan élhetne tovabb: ha lehet,
istentljon meg (divinizdcio), valjon félistenné (Muibeog), vagy legalabb élvezze a
halhatatlansagot (a6aveotc).

2. Az erények a pali etikdban

Az apostoli egyhdzban természetszer(ien az a szemlélet érvényestilt, hogy a ke-
resztyének életének rendezettnek, tisztanak, kegyesnek és példamutatonak kell
lennie. Ez egyrészt az evangélium kovetelménye, masrészt pedig logikus is, mert
ellenkez6 esetben Pal figyelmeztet, hogyha z(irzavarosan élnek, és igy néznek ki
a keresztyén istentiszteletek is, a betérd poganyok azt gondolhatjak, hogy a ke-
resztyének orgiakat (uotvopar) Giznek (1Kor 14,23). Ezért az apostoli egyhazban
kialakultak olyan ,katal6gusok”, amelyek hivatottak voltak regulalni a keresztyé-
nek életét.? Itt arra akarok utalni, hogy a Szentlélek munkajanak tarthatjuk, hogy
az apostoli egyhdzban az egyhazvezetok, illetve az Gjszovetségi iratok szerzdi is
egyetértettek abban, hogy mi szamitson a keresztyén élet normainak.* Igy tudo-

24 Sok olyan sirfelirat is létezik, amelyen a hozzdtartozok deklaraljdk, hogy az ¢ halottjuk milyen kegyesen élt, és
hogy most méltd, hogy ezért a legjobb tilvildgi helyekre keriiljon, és igy a legjobb posztmortalis életet nyerje el.

25 Peres: Griechische Grabinschriften und neutestamentliche Eschatologie, 60—62.

26 V0. Peres: Eszkatoldgiai motivumok az apostoli missziéban, 211-224.

27 Peres: Griechische Grabinschriften und neutestamentliche Eschatologie, 63—64.

28 Nem csoda, hogy a sirfeliratokon a szovegek szerzdi tgy jellemzik ezeket az isteneket, hogy 6k alattomosak,
irigyek, irgalmatlanok, onz6k, karorvenddk stb., mivel hirtelen haldlukkal (f6leg a fiatal emberek életében)
megtorték a torékeny emberi boldogsagot, és réjuk hoztak a végtelen fajdalmat, keseriiséget és banatot.

29 J6 attekintést nydjt réla: STRECKER, Strukturen einer neutestamentlichen Ethik, 117—146.

30 Meg kell itt emliteni, hogy az Oszovetségben a Torabél a leggyakrabban az etikai felhivésok keriilnek elg, sot
még gyakrabban az tn. bolcsességkijelentések, mint pl. Boles 6,17-19; 8,13. A kumréni irodalombdl jol illik ide
a katalogusa 1QS 4,3—14. Természetesen nem lehet itt megkeriilni a zsidé-hellenisztikus irodalmat sem, mint
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masunk van arrdl, hogy az apostoli levelekben harom kataloguscsoport fedezhetd
fel,>' amire most réviden utalok.

1. Els6sorban el¢ébukkan az un. erénykatalogus: 2Kor 6,6; Gal 5,22.23; Ef 4,2f.32;
5,9; Fil 4,8; Kol 3,12; 1Tim 4,12; 6,11; 2Tim 2,22; 3,10; 1Pt 3,8; 2Pt 1,5.7.

Ez a katalogus” arrol értekezik, vagy olyan erénymotivumokat tomorit magaba,
amelyek igazi erényeknek szamitanak a magan-, a gyilekezeti és a tarsadalmi élet-
ben egyarant.

2. Ismeretes az Un. biinkatalogus is, amely a test cselekedeteirdl értekezik:
Mt 15,19; Mk 7,21k.; Roma 1,29.31; 13,13; 1Kor 5,10k.; 6,9k.; 2Kor 12,20k.; Gal 5,19.21;
Ef 4,31; 535; Kol 358; ITim 19f; 2Tim 32.5; Tit 3,3; 1Pt 2,1; 4,315; Jel (921); 21,8; 22,15.

Erdekes, hogy az evangélistak és az apostolok, akik ezekre a ,kontraerényekre”
reflektalnak, a legtobb negativ szemléletet a testhez €s annak megnyilvanulasai-
hoz kapcsoljak.?? Mintha magaban az emberi test eleve a karhozat eszkoze lenne.
Tudjuk azonban, hogy az igazsag nem ilyen egyszer(, mert a test alatt olykor nem
a hustestet, hanem az éembert kell értentink. Az pedig semmi joéra nem hajlando,
mivel istenellenes hatalom eszkoze.

3. A deuteropdli levelekben felfedezhet6 még egy harmadik kodex, amelyet kéte-
lességek katalogusdanak nevezhetiink: 1Tim 2,9; 3,1.12; 2Tim 2,2.26; Tit 1,7.9.

Ez a kodex azokra a jelenségekre utal, amelyekre érdemes torekedni a hivg ko-
z6sségi életben. Ugy tiinik, hogy az apostoli egyhazban sziikség volt arra is, hogy
az erények kozott fontos helyet foglaljon el az okos gytilekezetszervezés, -iranyitas
(kuBepvmTng), hattérszolgalat és a tévtanitokkal vald kiizdés.

Latjuk tehat, hogy az apostoli egyhazban elég széles skaldja volt az erényeknek.
Viszont a foldi élet szempontjabdl az erények a hit gyimolcseinek szamitanak,
azokat a Szentlélek ,érleli” az ember hiisége és engedelmessége altal, azért fonto-
sak, mert igazoljak a hit és a keresztyén élet hitelességét.

3. Az erények a pali eszkatologiaban

A pali eszkatologia egy kiilonds dimenziét formal az Gjszovetségi teoldgiaban.®
Pal nagyon sokrétlien nyilatkozik arrél, hogy hogyan allhatunk oda Krisztus ité-
16széke elé. Az eszkatologia szamara az dvosség nem érhetd el masként, csak
Jézus vére, aldozata és a blinbocsanat altal. Ezért foglalt el oly fontos helyet teolo-
gidjdban Jézus keresztje. A mennybe vivs tton ez megkerilhetetlen.* Nincs mas
it az idvosségre, csak Jézus haldla és a kegyelembdl valé megvaltas. Udvosség
gorog modra — ahogy a gorog eszkatologiaban az erényeknek koszonhetden lat-
tuk — nem lehetséges. Isten el6tt Krisztus nélkil nincs esélyiink — annak ellenére,

pl. Alexandriai Philén vagy Josephus Flavius miivei, Salamon zsoltarai, 4Makk, Jubil., Henok knyvei, A tizenkét
patriarka testamentuma, stb. V6. Andrea Koreckovi, Zena a smrt’ (Women and Death. Habilitacio, kézirat),
Bratislava, 2020.

31 Mavorbomo: Moglichkeiten und Grenzen einer neutestamentlich orientierten Tugendethik, 244—248.

32 V6. Bruce: Does Porneia Mean Fornication?, 10—17.

33 Linoemann: Paulus und die korinthische Eschatologie, 373—399.

34 V6. Veaae: Ethik fiir das Wartezimmer. Eschatologie und Bildung bei Paulus, 83—90.
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hogy a foldi életben sajat erénkbdél barmilyen nagy jora is torekednénk. Persze ez
nem jelenti azt, hogy Pal teologidja szerint — ahogy azt a harom katalogust emlitve
kimutattuk — ne lenne fontos szerepe a keresztyén ember életében az erények-
nek.® Viszont a pali eszkatol6giaban, amely leginkdbb konfrontalodott a gorog
talvilaghittel, az erényeknek vagy jocselekedeteknek nincs tdvhozé szerepe.
Az tidvosség kegyelembdl, Krisztus aldozata és a belé vetett hit altal adatik. Igy
tehat a keresztyén erények nem elhanyagolhatok, a foldi élet és a hit krisztusi
jellegének igazolasara szolgalnak, de a mennyei idvosség nem ezeken alapszik.
Ezzel igazoljuk, hogy Krisztuséi vagyunk, Krisztust szolgaljuk, Krisztus dicséségére
élink, de élettinkben és haldlunkban nem életiinkre és erényeinkre vagyunk biisz-
kék, hanem csakis Krisztus megvaltoi kegyelmére szamitunk.

Ebb6l a szempontbdl tehat — Pal apostol szerint?® — erényeinknek van helye éle-
tiinkben, de egyben hatéra is van, mégpedig krisztologiai hatara.>
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