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LECTORI SALUTEM!

keresztyén teologianak egyik
meghataroz6 modszere a visz-
szatekintés. Legyen sz6 a Szent-

iras torténetiségérol, az egyhaztorténet
meghatarozé eseményeirdl, a teologia-
torténet kiemelkedd felismeréseirdl —
a teologia kovetkezetesen merit ezek-
bdl a multbeli tapasztalatokbol, és keresi
azoknak a madra lesz(irhet6 hasznalha-
tosagat, vagy lattatja meg az identitas
egy-egy mozaikjat az eltelt id6k esemé-
nyeiben, alkotasaiban. Kiilébnosen fontos
ez akkor, amikor egyfajta elvtelen hasz-
nalhatosagetikat vallva, az innovaciok,
a jovore nézd programok és projektek
fenntartdssal vannak a mult felisme-
réseinek elismeréseivel kapcsolatban.
Magat a keresztyén teologiat s féként
a keresztyén egyhazat sem kertili el az
egyoldali jovore tekintés veszélye, hi-
szen — olykor-olykor a miltba réviilés
kabulatabdl felriadva — egyfajta reform-
és valtoztataskényszer sopor végig az
egyhazban, a jov6 lehetGségei utan ku-
tatva. S ilyenkor mindig hattérbe keriil-
het a mult egy-egy érdekes és izgalmas
eseménye, vallalkozasa, probalkozasa.
Visszatekintés lehetne ennek a fi-
zetnek az alcime is, hiszen a Studia
legtjabb szaméban tulsilyban vannak
azok az irasok, amelyek valamilyen
modon a multat jarjak kordl, legalabbis
olyan témakkal foglalkoznak, amelyek
kiilénb6z6 moédon a miltban gyodke-
reznek. Koltai Kornélia (az ELTE BTK
Okortudoméanyi Intézet Assziriologiai

és Hebraisztikai Tanszékének adjunk-
tusa) angol nyelv(i tanulmanyaban a
latin nyelvli magyar grammatikairoda-
lombdl Tétfalusi Kis Miklos helyesirasi
kérdéseket targyal6 Ratiocinatiojanak
(1684), valamint Révai Miklos etimol-
giai targya Antiquitatesének (1803)
hebraisztikai vonatkozasait mutatja be,
kiilonos tekintettel a szerzék héber nyel-
vi kompetenciajara. Peres Imre (a DRHE
Ujszovetségi professzora) a hellenista
szovegek és képek szerepét vizsgalja
az apokalipszisben, irasa azt a feltéte-
lezést szolaltatjia meg, ,hogy az apostoli
a hellenista koérnyezet mitikus teologia-
ja is kozrejatszhatott. Ennek mértékét
és formajat igyekszik a szerz6 egyes
példaelemzések segitségével konkrétab-
ban is kimutatni” — irja maga a szerz6
a tanulmény osszefoglaljaban. Nem a
régmilt, hanem a kozelmdtilt és a jelen-
valosag tapasztalatait irja le Szaboné
Kérmén Judit (t6bbek koézott a DRHE
romologiai tantargyakat oktatd egyete-
mi docense) ,Oktatassal az el6itélet el-
len, a sikeres szolgalatért, eredményes
tanitasért — A romoldgiai tantargyak be-
vezetésének tapasztalatai a Debreceni
Reformatus Hittudomanyi Egyetemen”
cim{ irasaban. A tanulmény attekintést
ad a DRHE romologiai képzésérdl, an-
nak fogadtatasarol a hallgatok részérél
s a hallgatok véleményeinek formalo-
dasarol. Egy régebben megjelent né
met nyelv{i kiemelked6 munka (Michael

7



A Debreceni Reformdtus Hittudomdnyi Egyetem teologiai szakfolyoirata

Welker, a Heidelbergi Egyetem Teoldgiai
Fakultadsanak emeritalt rendszeres teo-
logiai professzora ,Isten Lelke — A Szent-
lélek teoldgiaja” cimi konyve) magyar
forditasanak bemutatdsa kapcsan a
szerzG (aki egyetemiink diszdoktora is
egyben) a DRHE vendége volt, s az ap-
rilisban tartott el6adas szintén leforditott
valtozatat vehetjiik kézbe. ,A Szentlélek,
a Lélek kitOltése és a Lélek-krisztologia”
cimd el6adast akar olyan kedvcsina-
lonak is lehet tartani, amely az egész
konyv elolvasasara inspiral.

A foly6irat masodik részében négy
igen alapos és részletes recenziot olvas-
hatunk a kézelmultban megjelent kote-
tekrél. A Kustar Zoltin-Németh Aron
altal szerkesztett ,Az Oszt')vetség és a re-
forméaci6 — Tanulmanyok a héber nyelv(i
Oszovetség és a protestantizmus kap-
csolatanak multjabdl és jelenébdl” cimii
tanulmanykotetet Olah Robert mutatja
be a leend6 érdekl6dé olvasdknak. Né-
meth Aron LKirdlyok zsoltara, zsoltarok
kirdlya” — A 72. zsoltar el6allasa és teo-
logidja a Zsoltarok konyve redakcioja-
nak tiikrében” doktori disszertacidjanak
konyvvé atdolgozott valtozatat Balla
Ibolya recenzalja. Ittzés Gabor ,Viszaly
és egyiittélés — Vallasok és felekezetek
a torok hodoltsag koraban” cimmel
szerkesztett tanulmanykotetet, amelyet
Imre Mihaly ismertet részletesen. S vé-
glil Gy6ri Janos tollabdl olvashatunk a
Szaraz Orsolya altal szerkesztett ,A re-
formaci6 emlékezete — Protestans és
katolikus értelmezések a 16-18. szazad-

2019. X1. évfolyam 1. szam

ban” cim{ kotetr6l. Kilon 6rém, hogy a
fent emlitett recenziok joval tdl vannak
a konyvajanlo illendd és udvariassagot
mutato hatarain, s egyfajta tudatos és el-
mélyiilt reflektalasként, a kotetek altal
kezdeményezett szellemi dialogus vala-
szaiként is lehet értelmezni az irasokat.
Igy egy olyan miihelybeszélgetés kezd&-
dik el, amely végs6 soron a koteteket
kézbe vevé olvasénal fog folytatédni, s
igy részeséve valhat ennek a beszélge-
tésnek és egylitt gondolkodasnak.

A teologiai gondolkodas szamara va-
lI6ban fontos az elmult id6kre valo visz-
szatekintés, amelyet azonban nem lehet
a torténelem apotedzisaként, és semmi-
képpen sem a kijelentés forrasaként ér-
teni és interpretalni, hanem a miultban
megtapasztalt isteni gondviselésként
értelmezni. Ehhez minden bizonnyal
segitségiil vannak az olyan munkak,
amelyek kell6 elmélytiléssel és elkotele-
z6déssel vonultatjak fel a mult egy-egy
szeletét. Es a teolégia mint bizonyos
szempontbdl konyves-tudomany” so-
sem adhatja fel annak az igényét, hogy
a tudomanytertletén irott munkakat ne
olvassa s ne olvastassa, értelmezze Ujra.

Bizunk abban, hogy a Studia 2019/1-es
szama segitségtil lehet ebben az olvasni,
utanagondolni és visszatekinteni aka-
roknak. lllesse ezért koszonet mind-
azokat, akiket foly6iratunk szamanak
szerzO6i, forditoi és lektorai kozott ko-
szonthetiink.

Kovdcs Krisztian



TANULMANYOK

Korral, KORNELIA
Hebrew Language Knowledge of Christian
Hebraists Dealing with Hungarian Linguistics*

ABSZTRAKT

A keresztény hebraistdk dltal irt, latin nyelvd, latinizdlt héber grammatikdknak kdszénhetoen a humanizmus
kordtol a héber nyelv az eurdpai nyelvtudomdny szamdra is elérhetévé vdlik. A I7. szdzad elejétél — a korabeli
eurdpai gyakorlatnak megfeleléen — a latin nyelvii magyar grammatikairodalomban is egyre inkdbb elterjed a
héber nyelv, a héber nyelvtan felhaszndldsa a nyelv leirdsdban. A magyar nyelvtan bizonyos részeinek, elemeinek
a héberrel valo Osszevetése tehdt nem hungarikum a korban: a héber szdmos, tobbek kozott rokon finnugor
nyelvleirds szamdra is forrdsként szolgdl. A szent héber nyelvvel valo dsszevetés és a héberbél valo eredeztetés a
finnugor nyelvek, igy a magyar esetében kettds célt ldt el: egyrészt a latinbdl le nem vezethetd nyelvi jelenségeket
magyardzza, mdsrészt a nyelv presztizsét, tekintélyét ndveli. Tanulmdnyomban a latin nyelvii magyar gramma-
tikairodalombal Totfalusi Kis Miklos helyesirdsi kérdéseket tdrgyalo Ratiocinatiéjdnak (1684), valamint Révai
Miklos etimologiai targyi Antiquitatesének (1803) hebraisztikai vonatkozdsait mutatom be, kiilonds tekintettel
a szerz6k héber nyelvi kompetencidjdra.

[. Introduction

he analogy of Hebrew grammatical characteristics (phonology, morphology)

and the application of Hebrew terminology to describe Hungarian linguistic

features can already be considered a tradition as early as the 2" half of the
17" century. The Novae Grammaticae Ungaricae of 1610 by Albert Szenczi Molnar,
the Hungaria Illustrata of 1655 by Gyorgy Komaromi Csipkés, and the Grammaticae
Lingvae Ungaricae of 1682 by Pal Pereszlényi are all examples in which the writers
seek an analogy with the Hebrew language.

For the select scholars who were educated at universities abroad, it was clear
that exclusive reference to the classical Latin language, and the application of
Latin categorisation do not suffice to describe all the linguistic features of the
Hungarian language. Still, the Hebrew language does not only serve as a reference
to describe the Hungarian language, but it is used to describe the related Finno-
Ugric languages as well. By comparing the Finno-Ugric languages to the ancient,
sacred Hebrew language, or even describing them as deriving from the Hebrew
language, “would lend prestige and dignity, which [...] these languages that were
constantly suspected barbaric were definitely in need of”!

* The present paper was prepared within the framework of the project NKFIH (National Research, Development
and Innovation Office, formerly OTKA, i.e. “Hungarian Scientific Research Fund”) No. K 125486, entitled
“Hebrew Carmina Gratulatoria of the Hungarian Peregrines in the 17" Century” (leader: Jozsef Zsengellér,
co-workers: Tamds Bird, Andrea Gétz, Szandra Juhédsz, Kornélia Koltai).

1 Quote from Zsuzsa C. Vladdr, a researcher of the (early) Hungarian grammars written in Latin language, who
wrote this sentence in connection with the Hungaria lllustrata by Komaromi. C. Viapir: Komdromi Csipkés
Gyorgy: A magyar nyelv magyardzata — Hungaria Illustrata, 18.

Studia Debreceni Teoldgiai Tanulményok 9
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In my paper [ will present the Hebraistic aspects of the Ratiocinatio of Miklos
Totfalusi Kis (1684) — a piece on orthography — and of the Antiquitates (1803)— awork
on etymology — by Mikl6s Révai, two pieces of the Hungarian linguistic literature
written in Latin, with special emphasis on the Hebrew language competence of the
authors. Both works are innovative in their seeking an analogy with the Hebrew
language, but they differ from each other in their ways of innovation.
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Tanulmdnyok Hebrew Language Knowledge of Christian Hebraists Dealing...

II. Mikl6s Tétfalusi Kis, Ratiocinatio (1684)

Miklo6s Tétfalusi Kis was born in 1650 in Miszt6tfalu (presently Maramaros County
in Romania). He studied in the Reformed Church College of Nagybanya, and later
in that of Nagyenyed, where he also studied Hebrew. As we know from a letter
written in 1673,> he was dissatisfied with his Hebrew lecturer. The letter was written
by the students of the Nagyenyed College, and in their letter they complain that
their unsatisfactory Hebrew teacher is unable to teach them much even though
they have four lessons per week. As a result, they have to resort to the “mute
masters” to Buxtorf, Minster, Forster, Sanctus Pagninus and Junius.? As usual with
students at the time, Tétfalusi compiled his own notes from the linguistic works of
these excellent Hebraists.

In 1680 he travelled to Amsterdam to learn printing. At this time he was in
personal contact with Athias Press, the most renowned printing press of the age
that published in Hebrew.

In 1685 he published the so-called “Aranyos Biblia” (Golden Bible) at his own
cost, which changed the text of the 1645 Jansonius Bible in several instances.

“Aranyos Biblia”
["Golden” Bible] (1685)

The Reformed Church disapproved of the modifications to the text of Karoli, and
as a result Tétfalusi was exposed to various attacks. He reacted to the attacks from
the Church with his publication entitled Apologia Bibliorum in 1697. By this time he
had lived in Cluj, Transylvania for almost a decade, where he had also founded a
printing press in 1693. The number of his enemies only increased when he wrote

2 For the publication of this letter, see Dezsi: “Nadanyi torténetird életéhez” [To the life of the historiographer
Nadanyi], 66—68.

3 For details, see Din: “Tétfalusi Kis Miklos és a héber filolégia” [Miklés Tétfalusi Kis and Hebrew Philology],
31-40.

1



Koltai Kornélia Tanulmdnyok

his polemical essay entitled Mentség, meaning Excuse. Assaulted, “broken in body
and soul” he died in 1702 in Kolozsvar.
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L. Part: Epistolam Apologeticam. .. Mentség [Excuse] (1698)

1. Part: Catalogum vocum ibi omissarum...
II. Part: Ratiocinationem de Orthographia...

The Apologia Bibliorum of 1697 consists of three parts: the first contains the
motives and principles of adjustments made to the Bible, the second part the
modified words, verses, and problematic sections to be examined. The third part,
entitled Ratiocinatio contains the principles of orthography.*

As it was customary at the time, the Ratiocinatio of Mikl6s Totfalusi Kis,
summarising the principles of orthography, includes numerous references to
the Hebrew language. On the one hand, it offers the classical Hebrew parallel of
many features of the Hungarian language, on the other, it often uses the linguistic
terminology of Hebrew.

However, Tétfalusi is an innovator in that — as opposed to earlier practice —
he does not give an explanation to certain expressions, but uses them naturally,
almost routinely. An example for this occurs when he describes inflexion in the
morphology section of his work, and incorporates the Hungarian possessive suffix
into the relation of the possessor-possession, the status constructus.

4 For the source edition with introduction and detailed explanations, see C. Viapir—Kortai—Fexere: Totfalusi Kis
Miklés: Szamvetés a helyesirdsrél — Ratiocinatio de ortographia. Hasonmas kiadés.

12
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Examples of the possessive suffix and the possessor-possession construction
(the Hebrew status constructus) based on Totfalusi’s examples

beszéde — fitinak a beszéde
127 — w37 127
[his speech — the boy’s speech]

Pieces of literature on Hebrew grammar discuss the structures expressing
possession and the possessive suffixes together, since the relative root of a noun is
mostly the same as the possessive stem of the status constructus structure featured
in one morpho-syntactical unit.

Totfalusi presents the two morphological features comparing them against each
other, but he does not offer an interpretation of where his model is originated.
He does not even mention the coincidence with Hebrew morphology or the
coincidence of the linguistic description. He treats the discussion of the two side
by side as something evident.

In addition, Tétfalusi postulates that the possessive suffix originates from
pronouns, which is also parallel to a feature of Hebrew grammar. In Hebrew the
possessive suffixes are originated from pronouns. The difference from Tétfalusi’'s
explanation is that these are personal, rather than possessive pronouns. Thus,
Tétfalusi’s procedure can be regarded as a derivative method customary in Hebrew
linguistics as far as the status of the pronomen affixum is to be interpreted in its
relation to the pronomen separatum.

Example of the change of Hungarian possesive pronouns — to
possessive suffixes (grammaticalization) based on Tétfalusi’s examples
miénk beszéd — beszéd-iink
[ours / our speech]

Example of the change of Hebrew personal pronouns —
to possesive suffixes (grammaticalization) based on Toétfalusi’s examples

nMR > W27
[we / our speech]
pronomen separatum — pronomen affixum

Totfalusi treats the so-called base word as a root, a phenomenon that was wide-
spread to a certain extent with other Hungarian linguists as well. The term in ques-
tion is the used base form of the Hebrew words traced back to three root conso-
nants in Latinised Hebrew grammars, which is to denote the third person singular
of the present tense indicative verb according to the Hungarian grammar tradition.

Not only do his innovations manifest in the analogical usage of Hebrew
morphological features and terms that have already gained ground, but also in
the way he operates with Hebrew verb stems and Hebrew verb stem terminology.
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When presenting the complex Hungarian conjugation of verbs, Totfalusi relies
on the role of verb voices, a characteristic feature of Hebrew conjugation. The
only verb stems mentioned by him are gal and piel, but he mentions them just as
naturally as he uses the Hebrew parallels of noun inflexion. Even more, he goes as
far with the parallel as to use the Hebrew terms for the features of the Hungarian
language, and to call the indefinite conjugation gal, and the definite conjugation —
and also somewhat illogically, the “ik” verbs — the piéel.

Examples of verb stems and verb conjugations based on Tétfalusi’s examples
Qal: tanulok, tanulsz, tanul — the stem [thema] always ends with -k
[1 learn, you learn, he learns something;
verbal suffix: -&/

Piel: tanulom, tanulod, tanulja — the stem [thema] always ends with -m
[I learn, you learn, he learns the lession;
verbal suffix: -m/
fekszem stb. — ikes ige
[/ lie; -ik™-verbs]

Instead of the Latin categorisation, Tétfalusi turns to Hebrew categorisation
and terminology in describing the Hungarian language. The system is further
complicated by either his failure to precisely identify the function of the Hebrew
verb voices or, by his imprecise use of the principle caused by the unsuitability
of the system to illustrate the given features of Hungarian verb conjugation. To
sum up, instead of the Latin categorisation, he turns to Hebrew categorisation
and terminology, as in the Hebrew language the verb voices are responsible for
the quality or type of action, and serve a similar purpose as the Hungarian verbal
suffixes. At the same time, Tétfalusi considers that the voice of verb is connected
with the conjugation. In the Hebrew language the conjugation denotes the aspect
rather than the voice of verb.

The introduction of gal and piél functions to morphological research, and in a
broader sense to Hungarian grammar literature by Totfalusi, is a real innovation.
However, he uses the terms incorrectly or mixes them up, which indicates that
his picture of Hebrew conjugation is unclear, or even that Hungarian-Hebrew
conjugation comparison is not free from anomalies in general.

Although he does not discuss the particles as a separate word class, it is
worth mentioning that when discussing conjugation, he spontaneously, — and
also somewhat incorrectly — identifies the word -x2” [nd’], expressing request,
commands with the 2™ person conjugation of the imperative mood. Again this
gives us the impression that Totfalusi knows a lot about Hebrew grammar, but his
knowledge is not systematic or complete.

4
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2 person conjugation of the imperative mood:
words with -sza/-sze suffix and the Hebrew x3
— examples by Totfalusi:

hozsza (hotztza) < x1
[bring!]
adsza (atztza) < x
[give!]

After morphology, the following main topic that Tétfalusi mentions in connection
with orthography is phonology. Tétfalusi’s affinity to Hebrew phonology is more
motivated than his relation to the morphological comparison, as his starting point
is the transcription of proper names appearing in the Bible translation that have
a Hebrew phonetic form. His examples, characterisations of the pronunciation of
Hebrew phonemes and of their orthography are proofs that he possesses well-
founded knowledge of the Hebrew alephbet and phonology.

Totfalusi first mentions the so-called begadkefat phonemes. He uses the official
Hebrew mnemo-technical term (begadkefat) to describe the phonological group,
but at the same time and somewhat incorrectly he also terms them aspirated
sounds. He examines the related phonological rules only in relation to the
transcription of proper names.

Undoubtedly, if we are correct in our interpretation of his terminology, he is
generally aware of the phonological nature of begadkefats, and he discusses these
in a rather professional manner, using the available terminology.

Let me interject here, that in his Ratiocinatio Totfalusi writes the Hebrew words
in Hebrew using Hebrew characters. Since the writing is abjad, that is, it consists of
consonants only and no vowel points are provided, the original Hebrew lettering
and wording offer no real support in understanding the begadkefat phenomenon.

The transcription of proper names is an extremely complex topic, it is to be
appreciated that Totfalusi takes a stand and transcribes these consistently as far as
phonology and orthography are concerned.

At the same time Totfalusi admits that it is very difficult to reach consistency
in transcription. He discusses the inconsistencies extensively, giving numerous
examples for the existing dissonances.

His knowledge of Hebrew phonology is evident from his categorisation of
transcriptions, and he also refers to this knowledge when stating his transcription
principles.



Koltai Kornélia Tanulmdnyok

The rules of transcription — Sound and letter correspondences
(Tétfalusi’s system)

. v =s, but
r = phonetic honetic
N=0 T=d value: h, 5=] 2=p pvalue~
mark: h/ch .
uncertain
2a=b T=d v =th? n=m D=p U=y
3 = phonetic
a=b n=h =) 1=n value: ¢, n=t
mark: tz
> = phonetic °=S, bl.lt
) phonetic
1=g 1=0 value: &, i P=k n=t
value:
mark: R/c .
uncertain
> = phonetic
1=g =2 value: &, v=y a=r
mark: k/c

We can make a general statement that Tétfalusi gives priority to the form of proper
names as they appear in the Hebrew Bible, rather than taking the Septuagint,
and based on this the Vulgate transcriptions as a basis. As far as inconsistency
in proper names is concerned — with regard to the various occurrences of those
names — he states the origin of the variations differing from the Hebrew Bible in
only one place, although the inconsistencies are mostly caused by various textual
traditions. In the overwhelming majority of the cases Tétfalusi only registers or
criticises the existing forms, but he does not attempt to provide an explanation,
nor does he name the possible sources of the various forms.

To summarise, we can conclude that Tétfalusi does not intend to present
the Hebrew grammatical-phonological references with scientific-philological-
systematic precision. At the same time, he has a stable, trustable knowledge of the
Hebrew language (which evidently includes the inaccuracies, inconsistencies and
anomalies that we can pinpoint looking back after several centuries). He is ready
to rely on his stable knowledge of the Hebrew language whenever he wishes to
interpret the Hungarian linguistic-orthographical features as parallel or in contrast
to the Hebrew language.

The comparison with the Hebrew language in his Ratiocinatio evidently serves
the description of the grammatical-orthographic rules, and the description of the
principles of the Hungarian language. His method is more reliant on intuition and
spontaneity, and on a presupposed knowledge of the Hebrew language on the
part of his audience. That is the reason for his natural use of Hebrew terminology.

His innovation among 17" century Hungarian Christian Hebraists lies precisely
in this: it is not his intention to create a system. Instead, he makes practical use of
his existing knowledge of the Hebrew language.

16
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About Tétfalusi’s intentions and his Hebrew knowledge:
Conclusions

no intention to present the Hebrew grammatical-phonological
references with scientific precision

no intention to create a system

stable, trustable knowledge of the Hebrew language

natural use of Hebrew terminology

practical considerations

III. Miklés Révai, Antiquitates (1803)

And now let us turn our attention to the evidence provided by the other grammatical
work, Révais Antiquitates.

Miklés Révai, linguist, university professor, founder of Hungarian historical
linguistics was born in 1750, exactly a century after Totfalusi, in Nagyszentmiklos
(Temes County, Romania at present).

He studied at the Piarist School in Szeged. He was admitted to the order, and
studied theology in Nyitra. Later, he studied drawing and architecture in Vienna,
where he became familiar with the Hungarian linguistic records in the Imperial
Court Library. In 1778 he was ordained priest in Nagyvarad. In the collegiate library
in Pozsony he copied and scrutinised the first complete Hungarian linguistic
record, the twelfth century Funeral Sermon and Prayer.

£ Mmﬂ;yrm ,mdﬂd'dnm Sexmo ﬁ;&

w1 YO yia-purel chomuy wogmitc, ()enyy mlg
TRy deve miy adam:&u‘odugwm%

pamddhnu'ba f mend paracfimiben uolov;wdeaul

ekt chm, henn ilumd wr g fa qumikeny], (g

mmuha neku merer 1 eneye, h!wynn emlul, o5 quml’

o, alace halas] holy, B adlany cholar werumeve ey

oo, ge fkdeve: Ungede ndngnmerynnes, e eve o3 mlayy

sy, s qunefben halaterevee, oy qumiines vl

Halotti Beszéd és Konyorgés
[Funeral Sermon and Prayer]
Ist complete Hungarian linguistic record
(between 1192-1195)
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Ii ‘woid paraddimben nelov. T
won mluma wrgfa g\mrsf:vimam

L9
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Weroguver sffen. of vereve W ¢ meuncal” vilagbele ef lewn
halginee of pucelnes fese. cfmend w nemenee, oFve
oy ngwnc.b.gn‘mham Coumrenchel, ik efnum

F nrw llvlww
wr buner ‘Jﬁl‘ﬂ'

Halotti Beszéd és Kbénydrgés
[Funeral Sermon and Prayer]
I** complete Hungarian linguistic record
(between 1192-1195)

In 1802 he became the head of the Hungarian Department of the University
of Pest. His Latin language work on the Funeral Sermon and Prayer entitled

Antiquitates literaturae Hungaricae was published in Pest in 1803

-
"ANTIQVITATES
LITERATVRAE HVNGARICAE.

VOLVMEN L
aven compLEcriTYe
DVAS ALLOCVTIONES FVNEBRES,
GENVINAE VETERI FRONVECIATIONI
RasTITYTAS,
ET COMMENTARIO SNAMMATICO
nEviTRaTL,
B MONVMENT VM,
INTER MANVSCRIFTA HVNGARICA,
FTAR smITHIVA,
OMNIVM VETVSTISSIMVM,
STVDIO, ET OFRRA
IDANKIS NICOLAIRE VAL,

S TRRNT i, xS e
TIRATVEAE IVNOAKIEAS

TdaIs FVRL ERE.

T RISIA SEIENTIARYI VRIVERMTATL

FuATE

i

PESTINI,
C Trris Mavmias Trivrssn
M. DECE 1

-0,

Révai, Mikl6s:
Antiquitates literaturae
Hungaricae (1803)
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Between 1803 and 1806 his Elaboratior grammatical Hungarica, his most notable
piece of work from the point of view of Hungarian historical linguistics, was
published. The principle of word analysis that Miklos Révai advocated determines
the orthography of the Hungarian language to date. He died in 1807.

In Antiquitates, his analysis of the 12" century Funeral Sermon and Prayer, he
frequently derives the Hungarian words and linguistic features from the Hebrew
and the Aramaic languages, among them at times from Syriac too.”

While he takes the Hebrew examples (antecedents, parallels) from the corpus
of the Bible and from the Biblical Hebrew grammar, the corpus of the Aramaic
examples, or the era of the grammar-linguistic data cannot be determined without
ambiguity. In some instances Biblical Aramaic corpus and grammar, and in other
instances the grammar of later Aramaic eras (Middle or Late Aramaic) is used for
the comparative analysis.

He makes several references to a grammar book: Johann Severin Vater’s book,
the Handbuch der hebrdischen, syrischen, chaldcdiischen und arabischen Grammatik
(Leipzig, Crusius, 1802).°

H andbdbud

ber

Hebrdifden, Sorifden, CHalddifchen

Arvabifden Srammatif.

Bir
ten Unfang ver clermung biefer Spraden

bearbeltet

o
Jobann Severin WVater,

®refelier bor Theologir med ber movgenidabifden
Epraden.

teippig 1802
©ey Slegfried Lebredge Trufind

Johann Severin Vater,
Handbuch der hebrdischen, syrischen, chalddiischen
und arabischen Grammatik (1802)

5 For the translation with introduction and detailed explanations, see C. ViADAR—SteEMLER—KoLTAI-Z50M: Révai
Miklos, Antiquitates literaturae Hungaricae — Magyar irodalmi régiségek [Hungarian Literary Antiques].

6 Special thanks to Prof. Stefan Schorch, the Professor of Biblical Studies at Martin-Luther-Universitat
Theologische Fakultat, Halle-Wittenberg, for making the digital version of the grammar book available to me.
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This book serves as a source for the presentation of features of the Hebrew,
Aramaic and of the “Eastern” languages. However, my experience seems to
disprove it: | have not managed to identify one single concrete example for —
mainly phonetic — Hebrew references in Vater’'s grammar book.

Révai’s explanations based on the Hebrew language are partly different from the
traditions of the Hungarian grammar literature.

The novelty of his point of view and methodology is evident in that he examines
several Eastern “sacred languages”™ besides the already mentioned Aramaic, the
Syriac, Arabic and Ethiopian languages as well.

Révai’s innovation lies in his re-definition of the Hebraising tradition of the
Hungarian grammatical literature. He uses Hebrew (and the other “sacred
languages”) at lower levels (those of phonemes and morphemes), and at higher
levels (those of lexemes) as a basis for comparison, based on similarities of
phonetic forms. Révai finds the origins of certain elements of the contemporary
phonemes reconstructed from the Funeral Sermon and Prayer, and of the
major part of words (and suffixes) from Hebrew or from Hebrew and Aramaic
(occasionally from Syriac) — as “firstborn languages”. Besides this, he demonstrates
the Hebrew and/or Aramaic origin of words with similar meaning and morphology
of related Finno-Ugric languages as well. Thus, in his etymological explanations
the Hungarian word in question appears together with its Hebrew, Aramaic, Syriac,
Finnish, Sami, Estonian etc. “equivalents”. Révai thus follows several centuries of
Hungarian and Finno-Ugric comparative linguistic tradition when proving the
relation of the Finno-Ugric and the “sacred languages”.

The author of the Antiquitates makes the following deductions in his etymological
research related to the words, morphemes and phonemes, appearing in the
Hungarian language linguistic records from the Middle Ages.

He finds the origins of certain Hungarian phonemes, e.g. h, k, v, j in Hebrew
phonemes.

The main proof for the relationship is similarity at a morphological level. Just a
few examples to illustrate this: in his analysis, he finds a relationship between the
definite Hungarian article and the Hebrew -1 [ha-] prefix definite article. He also
finds a relationship between our possessive suffix expressing plural possessions,
and the Hebrew morpheme + [j] [jod], which denotes plural too.

He presents various Hebrew prepositions — e.g. the objective nx [ét]; the 2 [b*-]
meaning “in” the 12 /bén] meaning “between” — as etymons of the Hungarian
suffixes and postpositions with a similar meaning. He also assumes that the Hebrew
s [hi’] stems from our third person singular pronoun (6). As an additional
example, he considers our number “egy” meaning “one” as etymologically related
to the =mx [‘eHdd] number of Hebrew-Aramaic-Syriac origin.

Révai also demonstrates the Hebrew origin of nouns and adjectives found in
the Hungarian linguistic record. For instance, he reconstructs our word “asszony”,
meaning woman, from the — inverted / reading back — Hebrew mux [%issd(h)], and
our word “hamis”, meaning “fake, false”, as an etymon of the Hebrew onn [Hamdsz]
concept. He determines our word “El6” as an epithet of God, and derives it from
the Hebrew 5x [€l] noun, meaning “God”. He considers our word “Isten”, meaning
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“God” as the tetragrammaton: mm [pron.: adonaj), that appears in the Hebrew
Bible as a proper name. However, in his opinion the form that was taken over in
Hungarian is another word with the same meaning: the Hebrew u [jés/, or the
Middle or Late Aramaic ry / it/ particle which expresses existence.

Examples for Révai’s deductions:

About phonemes:
Hungarian & [K] < »
Hungarian v [v] <1

About morphemes:
Hung. def. article: a/az [the] < =
Hung. objective suffix: - < nx

About lexemnes:
Hung. S/3. pers. pronoun: ¢ [he] «— s
Hung. cardinal number: egy [one] < =nx
Hung. noun: asszony [woman] < mux
Hung. adjective: hamis [fake/false] < onn
Hung. adjective as an epithet of God: €/ [alive] < 5x
Hung. noun: /sten [God] «— Aramaic existence-particle: nx

When discussing verbs and their conjugation, Révai refers to concepts, features
already traditional in Hungarian grammar literature.

He mentions the pi~él, hif “il and hof "al verb voices as known terms. He presents
the last two as the ancient forerunners of the Hungarian causative and circumstantial
passive voices, respectively. Révai demonstrates the behaviour of various Aramaic
active and passive verbs through examples. He regards the Aramaic verbal prefix
transforming an active verb into passive the original representation and form of
the Hungarian passive verbal suffix.

Révai draws a parallel between Hungarian conjugation and inflexion, and
Hebrew verbal personal suffixes. He also traces back the grammaticalization of
Hungarian personal pronouns into suffixes to the Hebrew language. (Naturally,
he does not use the expression “grammaticalization”) His conclusions about the
nature of Hebrew verb voices and conjugations, even if a little imprecise, testify to
his expertise.

Looking at Révai’s transcription it is apparent that he consistently writes the
begadkefat without diacritical points, just like Totfalusi. It is as if he denoted the
spirant allophone. However, looking at the transcription of the names of letters it is
visible that he follows the so-called academic pronunciation. With his representation
of Hebrew words with Hebrew letters, and their Latin letter transcription Miklos
Révai diverges from Tétfalusi, but not from the practice of the majority of grammar
writers.
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To summarise, we can conclude that Révai feels at home with the Hebrew and
the Aramaic languages, and the grammar of these “sacred languages” — but his
knowledge of phonology is perhaps a little more different from the point of view
of our times. At the same time, his etymological research is special insofar as he
compares the phonological form of 12" century Hungarian morphemes, words
to the original Hebrew-Aramaic (occasionally Syriac), and he deduces various
phonological changes from the differences. Then, he also describes these deduced
phonological changes — within his own associative system — from the supposed
earliest Hebrew-Aramaic (Syriac) phonological forms. He does the same with the
eventual changes in meaning.

Since his etymological method is not based on systematic correspondences, but
on the phonological similarities between the historical words of Classical Antiquity
and Early Middle Age in the Hebrew-Aramaic-Syriac linguistic records, and those
of the words of the Funeral Sermon and Prayer, as well as on ideological principles,
it is far from the scientifically acknowledged norm of our times. His deductions of
phonological changes are arbitrary, and lack scientific evidence. He also fails to
support his results with comparative results.

About Révai's intentions and his Hebrew knowledge:
Conclusions

deep knowledge of Hebrew/Aramaic etc. grammar — different from
the point of view of our times

associative system

etymological method is not based on systematic correspondences —
far from the scientifically acknowledged norm

Still, the innovation of Antiguitates remains undisputed from both a Hungarian
language history and a Hebraistic point of view.

IV. Conclusion

From the standpoint and methodology of the Ratiocinatio and the Antiquitates, two
excellent grammatical writings presented in this paper, we can conclude that from
the age of Humanism, the social strata with classical education was characterised
by a firm knowledge of the language of the Hebrew Bible and of Hebrew grammar,
just as much as by the knowledge of Latin and Greek language and literature.

Thus, among Hungarian scholar the knowledge of the classical Hebrew
language — the reading, translating of the Hebrew Bible, and a deep knowledge of
the Hebrew grammar — became widespread.
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PERES IMRE

Hellenista szovegek és képek az Apokalipszisben

ABSZTRAKT

AlJelenések konyve erdsen apokaliptikus irat, amelyben nemcsak a zsido és korai keresztyén apokaliptikus ldtds-
mod érvényesiil, hanem véleményiink szerint elég gazdag hellenisztikus vildgszemlélet is. Olykor, ill. helyenként
szinte sz0 szerint identifikdlni lehet a gorog szovegek forrdsait is. llyen kép- vagy szovegdtfedés érzékelhetd
pl. a kovetkezd apokaliptikus szcendriumokban: a mennyei Jeruzsdlem urbanizdcioja (Jel 21,9-27), az utol-
s0 (télet feher itéldszéke (Jel 20,11-15), a sdtdn megbiintetése (Jel 20,1-3), a kellemes paradicsomi klima (Jel
7,16—17), a sdrkdny/bestia/fenevad dbrdzoldsa (Jel 12-17), a hét apokaliptikus gyiilekezetnek szolo figyelmezte-
tések (pl. a sdtdn tronusa: Jel 2-3), stb. Ez a tény arra a feltételezésre késztet minket, hogy az apostoli egyhdz
eszkatologidjanak alkotdsdban a hellenista kornyezet mitikus teologidja is kozrejdtszhatott. Ennek mértékét és
formdjdt igyekszik a szerzo egyes példaelemzések segitségével konkrétabban is kimutatni.

ABsTRACT

HevLenisric Texrs anp Picrures in THE ApocALyese. The Book of Revelation is a strong apocalyptic writing, which presents
not only the Jewish and early Christian apocalyptic perspective, but, in our opinion, also a rich Hellenistic world
view. Sometimes it is possible to identify the sources of the Greek texts almost word for word. For example, one
can feel such an overlay of pictures or texts in the following apocalyptic scenarios: The urbanization of the
Heavenly Jerusalem (Rev 21.9-27), the Last Judgement’s white judgement seat (Rev 20:11-15), Satan’s punishment
(Rev. 20:1-3), a pleasant paradisal climate (Rev 7:16—-17), depiction of the dragon/beast (Rev I2—17), the warnings
addressed to the seven apocalyptic churches (e.g. Satan’s throne — Rev 2-3), etc. This fact forces us to suppose
that the formation of the eschatology of the Apostolic Church might have been influenced also by the mythical
theology of the Hellenistic environment. The author tries to demonstrate the extent and form of that more
specifically by analysing various examples.

Bevezetés

anos a Jelenések konyvének latomasai és borzalmai megfogalmazaséban na-

gyon sok olyan anyagot k6zol, amely kiillonboz6 forrasokra vezet vissza. Nyil-

vanvalo, hogy az egyik legerésebb vélemény szerint az Apokalipszis magyaréa-
zatdnak hattere az 0szOvetségi teologia vilagaban keresendd. S6t az egyes kutatok
szerint Ggy tlinik, hogy maga a kényv nem mas, mint az 6szovetségi apokaliptikus
részeknek az Gskeresztyén teoldgia altal aktualizalt és értelmezett kommentar-
ja. Klaus Berger heidelbergi tjszovetséges egyenesen azt allitja, hogy a Jelenések
koényve a maga szerkezetében erésen Ezékiel proféta konyvére orientalt, s6t sze-
rinte f6leg a Jel 17-22 fejezetei Ez€kiel konyvének amolyan ,folytatolagos Midrasa’™
ként is értelmezhetdk (als fortlaufender Midrasch).!

1 Beraer: Die Theologiegeschichte des Urchristentums, 622.

Studia Debreceni Teoldgiai Tanulményok
2019. XI. évfolyam 1. szdm — 24-35. old.
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Ezekr6l és mas Jel-fejezetekr6l én magam is? mar mintegy 20 évvel ezel6tt pro-
baltam allitani,* hogy Ezékiel mellett a Jelenések konyvében talalhatunk reminisz-
cencidkat mas Oszovetségi apokaliptikus profétakra is, mint amilyen volt (vagy
legalabbis konyvének egyes része) pl. Ezsaids, Daniel, J6él, Zakarias, Malakias. De
mondhatjuk azt is, hogy talalhatunk benne bizonyos anyagokat, metaforakat vagy
kériigmatikus teologiai reflexiokat Moézes kényveibdl is.

A kép azonban nem egyszer(i, mert a behatébb vizsgalat azt is kimutatja, hogy
a Jelenések konyvének bizonyos parhuzamai tobb Gjszovetségi szerzd irasaival
is rokonjellegliek. Martin Karrer szerint (aki a legtjabb EKK-kommentart irja az
Apokalipszishez, 3 kotetben) pl. rokon vonasokat lehet talalni a Jelenések konyvé-
nek egyes témai és motivumai kozott Pal, Judas levele, a Zsidokhoz irt levél és a
szinoptikus anyagok kozott is.! (Ezek vizsgalatara most nem tériink ki).

Tény azonban az is, hogy a Jelenések konyvében ezeken kiviil tobb helyiitt visz-
szakdszon Homérosz, Hésziodosz, a gorog-romai mitologia vagy a korabeli apoka-
liptikus teoldgia is, ahogy errdl a korabeli pszeudoepigraf iratok is tantiskodnak. Ez
arra enged kovetkeztetni, hogy a janosi Apokalipszisben elég gazdag hellenisztikus
vilagszemlélet is megjelenik,” aminek harom vonulatét figyelhetjiik meg.

1. El6sz0r is Ugy, hogy olykor, ill. helyenként szinte sz6 szerint identifikélni lehet a
gOrog szovegek forrasait. S6t itt-ott bizonyos szévegazonositas is elvégezhetd.

2.Ugyanakkor azt is latni kell, hogy helyenként a hellenista vagy janosi szoveg
szabadabb ugyan, de egyes apokaliptikus szcenariumok rokon vonasa jol érzé-
kelhetd.

3.Néhol viszont bizonyos hasonlésagok vagy analégiak a két eszkatologiai szemlé-
let kozott is el6bukkannak.

Ez a tény arra kényszerit minket, hogy batran feltételezziik: az apostoli egyhaz
toan kozrejatszhatott. Most ezeket a hellenista motivumokat probaljuk legalabb
valogatas szintjén nyomon kévetni. Eladasom tovabbi részét két nagyobb blokkra
osztom: 1. El6szor is bemutatom a hellenista és bibliai szOvegeket harom példa
alapjan, hogy lassuk, konkrétan hol és hogyan torténhetett kozvetlen rahatas az
Apokalipszis szovegére, ill. hogyan alakulhatott a biblikus kép alkotasa a hellenista
szoveg alapjan. 2. Majd nagyobb ivben 6sszefoglalom a vallastorténeti motivumo-
kat, amelyek a Jelenések konyvében (is) el6jonnek, amelyek lehetnek szévegre-
cepcidnak, motivumrecepcionak, analogiai vagy hasonlosagi utanzatnak, beleért-
ve a pozitiv és negativ szandéka bedolgozasnak valamilyen formai.

2 A Doktorok Kollégiuménak, Sarospatakon 1998. augusztus 26-an tartott iilésén az ,,Apocalypsis Homeri” cimi
eldaddsomban.

3 V6. Peres: Apocalypsis Homeri, 63—149.

4 Karrer: Johannesoffenbarung, 65—70. V6. Koester: Revelation, 80—85.

5 Ehhez vo. pl. Beroer—CorrE: Vallastorténeti szoveggytijtemény az Ujszovetséghes, 20kk.
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1. Hellenisztikus példék a Jelenések konyvébdl

El6szor is probalunk most fényt deriteni arra, milyen modon jelentkeznek azok a
hellenista szévegek pl. a Jelenések koényvében, amelyeknek tényleges tobbé-kevésbé
szoveghl fedettségiik van, vagy legalabbis bizonyos részletekben felfedezheték
kézenfekvo forrasuk alapjan. Hellenista forrasul szolgalhat szamunkra elsésorban
a gorog mitologia, féleg Homérosz és Hésziodosz kdzlésében, tovabba Pindarosz,
Kallimakhosz kolt6k, valamint Platon mivei, emellett pedig a gorog sirfeliratok
is, amelyek jol mutatjak, milyen médon érvényestiltek a mitologiai motivumok és
elemek a gyakorlati népi vallasossagban, ill. k6zgondolkodasban.

1.1. A kellemes paradicsomi Rlima (Jel 7,16-17)

Mi sem természetesebb, mint hogy az emberek — igy az 6kori emberek is — kelle-
mes életre vagytak. Fz a vagy azonban nemcsak a foldi életre vonatkozott, hanem
a posztmortalis 1étre is. Ezért nem meglepd, hogy erre nézve talalunk szép gorog
lefrasokat a tulvilagi élvezetes klimardl és a halottak boldog allapotarol, akik igen
kellemes his helyen gond, szenvedés és €hség nélkil toltik halal utani életiket, a
fényben Gsz6 mennyei Oliimposz koézelében. Egy antik sirfelirat fehér marvanyon,
amelyen egy Proté nevli n6 boldog allapotardl vallanak hozzatartozoi, ezt igy tol-
macsolja (sajat forditdsomban):

Nem haltdl meg, Proté, csak dtmentél egy jobb helyre,

Es laksz most a Boldogok Szigetén, koriilvéve tinnepi fénnyel.

Ott az Eliziumi Mez6kon sétdlsz érommel

A virdgos mez6kdén, minden gonosztol tdavol.

Nem gyotor téged a hideg tél, sem a nap hésége, és a betegség sem art.
Nem szenvedsz az éhség vagy a szomjlisag miatt,

nem vdgysz vissza a (foldi) emberi élet utdn:

élsz hiany nelkiil, tiszta ragyogdsban, kézel az Oliimposzi csticshoz.b

Az itt k6zolt kép valoszinlileg Homérosztol szarmazik, mert az Odiisszeidban ezt
olvashatjuk (Devecseri Gabor forditasaban):

Szolt, s ezutdn elment a bagolyszemii Pallasz Athéné,
szallt az Oliimposzi csucsra: az istenek el nem enyészo
székhelye az, mondjak. Soha sz€l nem razza, nem azik
zaporban, sose hull ra a ho, de a szép levegtég
felh6tlen, s futkéroz rajta a tiszta veréfény:

ott mulatoznak a boldog oliimposzi istenek egyre.

6 Vo. Peres: A Jelenések konyve, 150. Peres: Griechische Grabinschriften und neutestamentliche Eschatologie,
116; Peek: Griechische Grabgedichte, n® 399 = Peex: Griechische Versinschriften — Grabatexte (I.), n° 1830;
Becksy: Anthologia Graeca VII, 591, Anm. 407; Kaiger: Epigrammata Graeca ex lapidibus conlecta, n°® 649;
Horrmann: Die Toten in Christus. Eine religionsgeschichtliche und exegetische Untersuchung zur
paulinischen Eschatologie, 55; v6. Foerst-Crato: Ausblicke ins Paradies, 74.

7 Homerosz: Odiisszeia V1, 41-46. Devecseri Gabor forditasa. V6. Hészionosz: Munkék és napok (Werke, 167—173).
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Ez a hellenisztikus kép szorosan kapcsolodik egy hasonléan fogalmazott Apoka-
lipszis-sz6éveghez, amely (Jel 7,14-17) szintén roppant kellemes posztmortdlis tidv-
allapotot ir le Isten é€s a Barany tronja el6tt, ekképpen:

Ezek azok, akik a nagy nyomorusdgbol jottek,
és megmostak ruhdjukat, és megfeheritettek a Barany véerében.®
Ezert vannak az Isten tronja elétt,
és szolgdlnak neki éjjel és nappal az 6 templomdaban,
és a tronon Gl6 veliik lakik.
Nem éheznek és nem szomjaznak t6bbé,
sem a nap heve, sem mas hdség nem bantja 6ket,’
mert a Bdrdny, aki kézépen a tronndl van, legelteti 6ket,
elvezeti 6ket az élet vizéenek forrdsaihoz,
és Isten letorol szemiikr6l minden konnyet.

Ezekben a leirasokban nagyon jol kidomborodik a paradicsomi klima, a kelle-
mes id6, a megpihenés Isten(ek)/Barany tarsasagaban, aki garantélja, hogy ezutan
nem lesz tobb szenvedés, sem siras, sem fajdalom.

,Ez a paradicsomi helyzet, amely ismert mar Homérosz kolteményeiben is, és
minden keleti paradicsom-leirasban szerepel, maximalisan optimalis tidvallapotot
igér. Ehhez a pozitiv képhez hozzatartozik az is, hogy a tilvilagi életben a friss
vizl forrasok kozelében (eém (wiis myds vddTwv) lesznek. Ez fontos minden tul-

szomjaznak, mivel elveszitették a vér nedvességét, ezért fontos, hogy a friss vizek
forrasainal legyenek, ahogy azt pl. az egyiptomi piramis-dbrazolasokbdl is tudjuk,
vagy akar az 6keresztyén katakombakbol.™

1.2. A sdtan megbiintetése (Jel 20,1-3)

A Jelenések konyvének tovabbi hellenisztikus képe Isten ellenségére, azaz a sdtdn
megblintetésére vonatkozik, akit Isten nagy alvilagi mélységbe taszit, és bezarva
tart a mélyben, pecsétet tett a kijaratra, hogy ne johessen ki onnan, csak ha Isten
engedi.

Ett6l a képzettdl talan egyenes tt vezet az egyik gordg mitoszhoz, mely sze-
rint a lazad6 Tiphoént Zeusz megkotodzte, az alvilagba hajitotta, és ott — hogy a
Tartaroszbdl ne johessen ki — az Etna tlizhanyo6t dobta ra. Ezt a jelenséget Hészio-
dosz leirdsaban ekképpen olvashatjuk:

Osszeszedett Zeusz minden erét s 6ltétte magdra
fegyvereit, villamot, dérgést, s mennykduvet, izzot,

8 V6. Ddn 12,1; Mt 24,21, Mk 13,19.

9 V6. Ezs 49,10.

10 V6. Zsolt 23,1-2; Ezs 25,8; 49,10; Ez 34,23.

11 Peres: A Jelenések konyve, 150.

12 V6. Heszioposz: Theogonia, 853—868. V6. Peres: A Jelenések konyve, 311.
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és az Oliimposzrol lenn termett €s odastijtott,

és valahdany feje volt csak, felperzselte, a szérnynek.
Igy fékezte meg és szijostorral fenyitette,

ez meggdrbedt és lezuhant, €s Gaia nyégott fel.
Ttz tort fel mennyko- stjtotta kirdlyi tagokbol

ott ahol elnyuilt, erd6s Etna ala letaszitva,

nagy darabon meggyulladt tdle a fold, ez az orias,
g6z0lgott és olvadozott is, akdrcsak az on. ..

— Ot meg a Tartaroszig hajitotta le Zeusz, a haraguvo.

Ez a radikalis eljaras az ellenséggel szemben, amit a mostani hellenisztikus szo-
vegben olvastunk, a Jelenések kényvében is el6bukkan, amikor Isten a satant mint
az 6srégi ellenséget és az emberek megrontojat megkotozi, az alvilagba taszitja, és
ott pecséttel lezarja. A hellenista keresztyén latnok (Jel 20,1-3) ezt az Apokalipszis-
epizodot ekképpen irja le:

Es Idttam, hogy egy angyal leszdllt a mennybdl,

az alvilag kulcsa volt ndla, és egy nagy lanc a kezében.
Megragadta a sdarkanyt, az 6si kigyot, aki az 6rdég és a Sdtan,
€s megkotozte ezer esztendbre,®

levetette az alvilagba, bezarta, és pecsétet tett r4,

hogy meg ne tévessze t6bbé a népeket,

amig el nem telik az ezer esztendo:

azutan el kell oldoztatnia majd egy kis idére.

A szovegek 6sszehasonlitasabdl kidertiil, hogy komoly egyezések vannak a tény-
leges szovegben, de f6leg a szcendriumban. A torténet kerete is tehat egyértelmi
rokon vondasokat takar: kiizdelem az ellenséggel, letaszitas, alvilag, megkotozés,
lepecsételés. Természetesen ebbe belekeverednek még mas apré (mitologiai vagy
zsid6 apokaliptikus) motivumok is, de a lényeg igy is vilagos.

1.3. A haldl és az alvildg kulcsai (Jel 1,18)

Még egy érdekes motivumra figyelhetiink a hellenista példak sorozataban, ez pe-
dig a halal és az alvilag kulcsai. Csak természetes, hogy a Jelenések konyve a haldl
és a hadész kulcsait Jézus kezében latja! A bibliai szoveg (Jel 1,18) ezt igy mondja el:

Amikor megldttam, laba elé estem, mint egy halott,

& rdm tette jobbjdt, és igy szolt: Ne félj! En vagyok az els6 és az utols,”
és az elo: halott voltam, de ime, élek 6rokRRGN-Orokke,

és nalam vannak a halal és a pokol kulcsai.

13 V6. M6z 3,1.
14 V6. Nagy: A haldl és a pokol kulesai, 123-132.
15 Vo. Ezs 44,6; 48,12; Jel 2,8; 22,13.
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JEzt az Apokalipszisben szerepl6 képet — az alvilagi kulcsok hatalmat (kheis)® —
jol ismeri a gorog mitoldgia is. Az 6korban a halal (Thanatosz [Bdvatos]) és a
pokol-hadész (Hddész) ((dns) perszonifikalt alakok voltak, és a gorog mitologia
is ismeri 6ket. Némely kutatok szerint” kérdés, hogy itt kell-e konkrétan az isten-
séget keresni, vagy csak a halotti territériumot, vagy mind a kett6t.® Tény azon-
ban, hogy éppen annak emlitése, hogy Jézusnal vannak a halal és pokol kulcsai,
automatikusan azt sugallja, hogy itt a mennyei Krisztusnak hatalom adatott az
olyan szférak és hatalmak/isten(ség)ek folott, amelyek éppen a gordg mitoszvi-
lagbol ismeretesek. A gorog mitologiaban az istenek egymas kozott hadakoztak
azért, hogy megszerezzék a halal birodalmanak kapujatol (moan) a kulesot. Igy
a gorogoknél az alvilag kulcsai olyan istenek kezében vannak, akik az alvilag-
gal szorosan 6sszefliggnek, mint pl. Hadész és Perszephoné” ill. Aiakosz,* stb.
A kulcsok megszerzése egyuttal az alvilag és az élet-halal felett valo uralmat is
jelentette.! Ha Krisztus a haldl és az alvildg ura — mert Janos szerint néla vannak
az illetékes kulcsok —, akkor neki hozzaférése van a halottakhoz is, tehat nemcsak
6 tud lemenni oda,”? hanem fel is hozhatja azokat, akiket el6hiv, f6leg az utols6
napon a végitélet alkalmaval."*

A példak sorét szinte vég nélkil lehetne — kisebb vagy nagyobb szcenariumok-
ban - szaporitani. Talan az is elég, hogy itt csak névleg utalunk tovabbi néhany
motivumra, amilyen pl: a mennyei Jeruzsalem urbanizécidja (Jel 219-27), az
utols6 itélet fehér itélészéke (Jel 20,11-15), a sarkany/bestia/fenevad abrazolasa
(Jel 12-17), a hét apokaliptikus gylilekezetnek szol6 figyelmeztetések (pl. a satan
tronusa: Jel 2-3) stb.

2. Az eszkatolbgiai sémak az 6kori és bibliai vallastorténetben

Attekintve a kivalasztott eszkatologiai témakat és azok killonboz6 vonatkozasait,
arra a megallapitasra juthatunk, hogy az eszkatologiai latdsmod az Okori vallas-
torténetben bizonyos értelemben nép-, vallas- és korfiiggé volt, mégis bizonyos

16 Az 6korban a ,kulcsok hatalma” sok mindenre kiterjedt. A Jelenések konyvében pl. Isten két tandjanak
(ndpTupes) megvolt a hatalma (€Eovoia) arra, hogy az apokaliptikus végidGben bezdrjak (k\eiw) az eget, és
ne essék az esd (Jel 11,6), vagy mas csapéasokat eszkozoljenek.

17 V6. pl. Horz: Die Offenbarung des Johannes, 31.

18 V6. Lonmever: Die Offenbarung des Johannes, 19.

19 Hadész és Perszephoné hézaspar, akik az alvilagban uralkodnak. Erthetd, hogy a mitoldgidban néluk vannak
az alvilagi birodalmuk kulcsai: vo. Homérosz, /L, 8, 367. Pauszaniasz, Gorogorszdg leirdsa, V, 20,3. Néha maga
az alvildg és annak kulcsai azért vannak dsszefiiggésben, mert az 6kori gorogok magat az alvilagi teret, ahova
az istenek elviszik a halottakat, olykor alvildgi ,palotdnak” vagy rezidencidnak (Bacieiov ’AiSao), Hadész
hdzénak vagy varosanak (CAidao mo\s), ill. Perszephoné kamrdjanak (Balapos Pepoeddvns) is nevezik:
Peres: Griechische Grabinschriften und neutestamentliche Eschatologie, 42—45.

20 Aiakosz a gorogoknél alvilagi birénak szamitott, akinek térsa volt Mindsz és Rhadamanthiisz. Ok dontéttek a
hozzdjuk érkezd lelkek posztmortalis sorsardl, amikor a biréi asztalndl megvizsgdltak a lelkeket (vo. az erre
a képzetre val6 reflexiot a Jel 20,11-14-ben). Az alvildgi hatalomhoz hozzétartozott még Kerberosz, a szorny-
kutya, aki Orizte a hddész kapuit. Vo. Peres: Kerberosz, 75—92.

21 JEREMIAS: KAe(s, T45.

22 V6. Mt 16,18; 1Pt 3,19; 4,5-6; Jel 20,11-15.

23 V0. Peres: A Jelenések konyve, 42—43.
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mértékd kolcsonosség €s hasonlosag jellemzd erre a korszakra. Lathattuk, hogy
ennek kiilonbozé vetiiletei?! vannak, és csak sejthetjiik, hogy sokkal tobb,> mint
amennyit jelen tanulmanyunkban felmutathattunk. Most megprobaljuk bizonyos
Osszegzés gyanant atfogni és kiértékelni az eszkatologiai motivumokat, ill. azokat
a sémakat, amelyek az okori vallastorténetben felfedezhetk és definialhatok. Ku-
tatasunk itt is tobb témara, ill. tertiletre bonthatja le az érintett kérdéseket.

2.1. Eszkatolégiai sémdk nyelvi korvonalazdsa

Talan az els6 hasonl6sag és kolcsodnhatas az 6kori eszkatologiak kutatasaban nyel-
vi és terminologiai meghatarozasokra vonatkozik. Megallapithat6, hogy bizonyos
kultikus gyakorlatok, amelyek Osszefliggtek az eszkatologikus hittel, egyforman
vagy hasonloképpen fejezik ki a posztmortélis val6sagokat, pl. a gorogoknél és
a keresztyén eszkatologiaban. Ugyanigy az eszkatologiai folyamatok, s6t egyes
lokalitasok vagy lények és személyek hasonlo elnevezésiiek mindkét teologiai
térben, és ez eszkatologiai targyakra, eszkdzokre, id6kre és kozosségekre is vo-
natkoztathato. Az eszkatologiai sémdk tehat terminoldgiai rokonsagot igazolnak,
és egyazon iranyba mutatnak: a halalra, a siron tulra, a boldog 1ét varasara és a
,halhatatlansag” elérésére. Erinthetik a vilagi katasztrofakat is, de itt a keresztyén
teologia sokkal radikalisabb és batrabb.

2.2. Promortdlis és proeszkatologikus gyakorlatok

A halal mar6 valésaga arra késztette az 6kori embereket, hogy fajdalmas élmé-
nyeiket maximalisan enyhitsék, ez pedig arra is késztette a halandokat, hogy a
halal utani életr6l minél pozitivabb képzeteket alkossanak, tehat hogy az 6rokké-
valésagot minél kedvezdbben és élvezhetben toltsék. Ugyanakkor raéreztek arra,
hogy ezt a posztmortalis ,jolétet” nemcsak a sirfelirat szovegében kell vallani, ha-
nem valamit tenni is kell érte — mégpedig mar a foldi életben. Ezért képzeteikben
és gyakorlatukban el6térbe kertl szamtalan praktika, beavatas vagy akar etikai
torekvés arra, hogy a siron tuli életet valoban pozitiv sorsként élhessék meg. Itt
hasonlésagok fedezhetdk fel (vagy akar imitalt és atvett gyakorlatok is), amilyen
lehetett pl. a keresztség a halottakért, az Grvacsora, a kultikus étkezés, az imadsag
altali koncentracio, a viziok keresése, és szamtalan ,imadsag” a halal utani élet
titkainak megismeréséért és a pozitiv transzcendens helyre valé bejutasért. Erre
szolgaltak a promortalis és proeszkatologikus gyakorlatok, amelyek végsé soron
az eszkatologiai €let pozitiv megoldasara torekedtek.

24 Peres: Az 6kori egyhdz eszkatoldgiai vetiiletei, 231-233.
25 V6. Peres: Pillantdsok a végidokbe.
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2.3. Az eszkatoldgiai jelek és hasonlatok

Egyméashoz kozel allonak kell latnunk az eszkatologiai jeleket és hasonlatokat,
amelyek az okori vallastorténetben minden oldalon egyforman jelentkeznek.
A jeleknek az volt a kiildetésiik, hogy érzékelhetévé tegyék a halal kozelségét, ill.
szignalizaljak, hogy mit lehet vagy nem lehet remélni a hadészbe leszalloknak,
ill. a hatramaradt gyaszoloknak. Az eszkatologiai hasonlatok és szimbolumok pe-
dig segitséget nyujthattak abban, amit absztrakt emberi nyelvezettel nem lehet
kifejezni, ezért a szimbolumok és a metaforak olyan eszk6zok voltak, amelyek
sokszinlien beszéltek arrdl, amit a halal és siron tuli vilag takart, s amirél leginkabb
a mitologiai szovegek, ill. mitikus torténetek adtak informaciot. Ezek a képek és
metaforak azonban dekodolésra vartak, amivel egyforman kiiszkodott a vallastor-
ténet minden okori részese. Egyik korabbi tanulmanyomban példa gyanant felmu-
tattam 10 olyan hasonlatot vagy metaforat, amelyek jol mutattdk az eszkatologiai
sémak szimbolikus fogalmazasat, és annak értelmezését is. Kimutattuk azt is, hogy
a hasonlatok és szimbolumok sokasagaban latni kell az eszkatologiai képzeletvilag
gazdagsagat, ami olykor csupan poétikus és élményszer(i magyarazat akart lenni
egy titokzatos jelenségre.” Ez azonban nem jelentette okvetlenill azt is, hogy a
hasonlatok és metaforak mogott tényleg azok altal hirdetett és sz6 szerint értelme-
zett valosag allna. Tény azonban, hogy a halél altal sujtott emberek kdnnyebben
nyertek vigasztalast a szép hasonlatok és metaforak képeibl. Es ez nemcsak az
Okori gorogokre vagy zsidokra volt jellemz6, hanem a keresztyénekre is. Ugyanak-
kor lattuk, hogy a hasonlatok és metaforak dekodolasa utan okvetleniil lesziikiilt
a képzeletvilag a legbels6bb és legegyszer(ibb valosagra: Krisztussal lenni drokke.
A pozitiv gorog eszkatologia is, a Krisztus utani 2. szazad o6ta, szintén erételjesen
arra iranyult, hogy keresse az istenekkel valo k6zosséget, az Oliimposzra valo fel-
jutast, s6t nem egy esetben a megistentilést is. A zsid6 eszkatologia ezzel szemben
korabban tartézkodobb volt — a monoteizmusnak koszonhet6en —, de az 1. szazad
oOta keletkezett zsid6 apokaliptikus iratok mar nem tartottak lehetetlennek a felju-
tast a mennyei szférakba, ahol a 10 ég rendszere valamelyikébe szivesen lokalizal-
tak magukat.

2.4. Az eszkatologiai folyamatok

Az eszkatologiai folyamatok is olyan kategoridja az 6kori vallastorténetnek, amely-
ben szintén szamtalan hasonlésagot és analogiat talalhatunk. Ez érthetd is, hiszen
olyan jelenségekrdél van sz6, amelyek egyforman sujtottak a gorogoket, a zsidokat
és a keresztyéneket is. Maga a meghalas és a halal folyamata, az eltemetés, a gya-
szolas kiilonbozé gyakorlatai az adott antik kultirdban hasonl6 jeleket mutatnak,
talan csak a folyamatok intenzitasdban lehetett kiilonbség. Eszkatologiai szem-
pontbdl ide kell sorolni a halalt mint az almot vagy alvast, az éterbe vagy az égbe
valo felszallast, a lélek mennyei utazasat, az elragadtatast, a halal utani itéletet,

26 V6. Peres—Nemern: Az okori keresztyén vilag (IV.) — Az jszovetségi eszkatoldgia szimbélumviléga.
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a boldoglét élvezetét vagy éppen a karhozati szenvedést. Ezekben a folyamatok-
ban okvetleniil azonossagokat és hasonlésagokat kell latnunk, bar specifikumaik
is észlelhettk.

2.5. Eszkatolégiai lokalitdsok

Az 6kori ember a halalt legtobbszor bizonyos lokalitdsokkal kétotte 6ssze. Ezeket
a lokalitasokat oszthatjuk pozitiv és negativ helyekre, mikdzben bizonyos neutralis
teret is lathatunk benne (pl. a sir). A pozitiv eszkatologiai lokalitasok, amelyek kol-
csonosséget mutatnak kulonbozé okori vallasi rendszerekben és eszkatologiaban,
a kovetkezok lehetnek: mennyei szférak, paradicsom, Isten orszaga, mennyei va-
ros, mennyei ivegtenger® stb. Ugyanakkor a negativ eszkatologiai lokalitasok kozé
kell sorolnunk a hadészt, a Tartaroszt, a kénkoves tavat stb. Ezeken a helyeken
korabban minimalis mozgast tételeztek fel, azonban éppen a keresztyénség kelet-
kezésével a gorogség tertiletén is egyre dinamikusabb torténések helyeivé valtak
ezek.

2.6. Az eszkatoldgiai lények és személyek

A haldl valésédga nem volt az 6kori ember szamara absztrakt dolog. Lényekhez,
istenekhez, istenségekhez és személyekhez kot6dott. Az 6kori szovegek nyilatkoz-
nak arrol, hogy maga a halal is bizonyos démonikus alakot testesit meg, és a halalt
hoz6 lények (angyalok, Moirak, kérek, sarkany — Kerberosz stb.) is a halal uranak
szolgalataban allnak. Ezek is amolyan toposzok, amelyek ilyen-olyan valtozatban
egyforman fordulnak el6 az 6kori népeknél.

2.7. Az eszkatolégiai R6z6sségek

Amikor az ember meghal, nem marad magara, hanem, ha individudlisan is kell
megélnie a halal valosagat, alapvetéen a halal utan is tartozik bizonyos kdzdsseg-
hez. A gorogoknél leszall a halal birodalméba (hddészbe), az aszfodélosz rétre,
a boldogok szigetére vagy éppen az Olimposzra. Mindeniitt halott emberek lel-
kei vagy éppen az istenek lakoznak. A keresztyén eszkatoldgiaban is fontosak az
eszkatologiai kozosségek, akar a mennyei sokasag, a 144 000 kivalasztott, a marti-
rok kozossége vagy az livegtenger népe (az egyhaz mint a BArany menyasszonya).
Mindezek olyan koézosséget jelentenek, amelyek a halalon tli allapotban befogadd
jelleggel birnak.

27 Vo. pl. KavLos: Mennyei iivegtenger, 73—84.
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2.8. Az eszkatoldgiai targyak és eszR6z6k

Az eszkatologiai folyamatoknal és cselekményeknél fontos szerepet toltenek be a
képzelt targyak és eszk6zok. llyen lehet a fehér ruha, a korona, a gy6zelmi koszoru,
palmaag, Isten konyvei, mennyei ételek, felhdk, tronusok stb. Nyilvan a foldi élet-
bdl és vallasi gyakorlatbdl vett példak 6sztonozték az okori embereket arra, hogy
a posztmortalis életben is sziikség van bizonyos targyakra és eszkdzokre, s ezeket
megfelelen épitették bele népi-nemzeti eszkatologiaikba.

2.9. Eszkatolégiai antropolégia

A halal érintése legkodzvetlenebbiil magat az embert stjtja. Az eszkatologia is szo-
ros Osszeftiggésben all az antropologiaval, éspedig bizonyos szepulkrélis antropo-
logiaval. Itt a figyelem kozéppontjaban az all, hogy az ember mivé valik a halalban.
Itt fontos szerepet jatszanak a lélek fogalmai (a lélek, a sziv, a lehelet), mivel az
ember lényege a haldl utan leginkabb a lélekben marad. Szamtalan antik gorog
sirfeliratban talalkozunk azzal, hogy az ember teste és a csontok a halalban elve-
szitik jelentGségiiket, és sirba kertlilnek végleg. Az ember lényege a lélekben kere-
sendd, amely vagy a hadészben, vagy a pozitiv eszkatologiai helyeken tartézkodik.
Kimutattuk azonban, hogy a lélek a halalban nem marad csak ,spiritudlis valosag”,
hanem olyan antropologiai tulajdonsagokat vehet fel, amelyek lehet6vé teszik a
halél uténi élet élvezetét is. Itt a zsido és a keresztyén teoldgia tovabblépett és az
emberi testet és a lelket egyesiteni latja Gjra a halal utan a feltamadasban. A gorog
szemlélet erre officidlisan nem terjed ki, de a Krisztus utani szazadokban felme-
riilni latjuk ezt a kérdést és szimpatiat is. gy hat annél inkabb mondhatjuk, hogy
az eszkatologial antropologia is tartalmaz vondsokat, amelyek a vallasok kozott
Osszeérnek, még ha 6nallo Gtjuk is van.

3. Osszegzés

A felmutatott kategoridk az eszkatologiai hitvilagban roppant érdekes hasonlésa-
gokat, analogiakat és olykor kolcsonhatasokat sejtetnek. Tanulmanyunkban sok-
oldaldan probéltuk jelezni, hol, milyen m6édon és mennyire nyomon kovethet6en
definidlhatok ezek a jelenségek. Befejezésiil joggal tételezhetjiik fel, hogy az okori
eszkatologia a maga szinkretisztikus vallasi kontextusaban roppant dinamikus val-
lasi tér volt,® ahol egyes vallasi vagy teoldgiai iranyzatok érintkeztek, keresztezték
és kolcsonosen inspiraltdk egymast. A keresztyénség mint utolsé mozgalom lé-
pett szinre olyan szempontbdl, hogy a gordgség vagy a judaizmus mar maga mo-
gott tudhatta a hosszu fejl6déseket, vallasi gyakorlatokat, teologiai szovegeket és

28 Vo. Perer: Apokalyptische Schrifttexte: Gewalt schiirend oder transformierend? Ein Beitrag zu einer
dramatisch-kritischen Lesart der Offenbarung des Johannes, 462kk.
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a halallal folytatott kiizdelmeket. Nyilvanval6, hogy ezekt6l nem maradhatott érin-
tetlen. Azonban mégse mondhat6, hogy az egyik vallas keveréke a masiknak. Nem
képezi kutatasunk targyat, hogy kimutassuk — szinte szazalékra lebontva —, hol,
milyen mértékben torténhetett a befolyas. Csupan megallapithatjuk, hogy minden
don épitette fel az eszkatologiajat is. Hogy kozben inspiracionak felhasznélta a kor-
nyezetében levé vallasi motivumok értékeit, az nem tekintendd hibanak, hanem
olyan értékalkotasnak, amely a legjobb megoldasokat keresi k6zossége szamara.

Igy értékelhetjiik a hasonlésagokat és kdlcsonhatasokat a gorog, a bibliai és az
Okeresztyén eszkatologiaban, ahol az egyes motivumok a fejlédés vagy atdolgozas
soran eltlintek, esetleg transzformalodtak, vagy akar bévebb recepcio altal meg
is 6rzédtek korabbi forméjukban vagy jelentésiikben.® Igy tekintjitk kutatasunk
targyat is, amely pont ezekre a hasonlésagokra, kolcsonhatasokra, variaciokra,
gyOkerekre és atalakitasokra probalt Gjabb fényt deriteni.
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Oktatassal az el6itélet ellen, a sikeres
szolgalatért, eredményes tanitasért

A romoldgiai tantargyak bevezetésének tapasztalatai
a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetemen

ABSZTRAKT

A szocidlpszichologia korai miveldi szerint ,,az emberi értelem — ha egy tételt egyszer feldllitott (akdr mert dl-
taldnosan el van ismerve és hisznek benne, akdr azért, mert kellemes), minden egyebet arra kényszerit, hogy tjra
megtdmassza és megerdositse ezt a tételt: s bdrha igen meggyozo és boséges példdk bizonyitjak az ellenkezojeét,
ezeket vagy nem figyeli meg, vagy lenézi, vagy megszabadul toliik, s elveti valami megkiilonboztetés, valami
heves és igazsdgtalan elditélet segitségével — inkdbb, semhogy elsd kovetkeztetéseinek tekintélyét feldldozza”!
Allport — a szocidlpszichologia kiemelkedd alakja — azonban tgy vélte, hogy ,az eldzetes itéletek akkor vdlnak
elditéletekké, ha az djonnan feltdrt ismeretek nem képesek vdltoztatni rajtuk”.* Elfogadva, megtapasztalva és
osztva Allport nézetét, tanulmdnyomban azt kivanom bemutatni, hogy tjonnan feltdrt s a hallgatok szdmdra
elérhetové, megtapasztalhatovd vdlt elméleti és gyakorlati ismeretek dltal miképp lehet alakitani a felséokta-
tasban tanulo didkok elozetes nézeteit, véleményeit, attitidjeit.

Apstract

According to the early scholars of social pedagogy, ,,the human mind — once a theory is set up (either because it
is generally recognized and people believe in it, or because it is comfortable), forces everything else to re-confirm
that statement: and even numerous and convincing examples that prove the opposite are left ignored, scorned or
rejected through fierce and injust prejudice — rather than sacrificing the authority of the original conclusion”.®
According to Allport — a prominent figure of social psychology — ,,preliminary judgements become a prejudice if
they can not be changed by new ideas”.* In my study I aim to present a way to form the students’ perspective by
introducing them new academic and practical experiences and knowledge. | wish to present it in my study, the
new — theoretical and practical — knowledge, how it is possible to shape the preliminary views, opinions and
attitudes of the students.

Bevezetés

z el6itéletek targyuk szerint sokfélék; szexudlis, vallasi, gazdasagi, kultura-

lis, egészségligyi, politikai, s6t gasztronémiai elfogultsagaink, sztereotipia-

ink is vannak. Ezek tobbnyire csupan az adott személy viselkedését, viszo-
nyulasait befolyasoljak. Amikor azonban az el6itélet az emberek egy csoportjara
iranyul, az gyakran egyenl6tlenséget, stlyosan sériilt interakciokat, fenyegetettsé-
get, kirekesztést, s nemritkan erészakot eredményez, amely alapjaiban rombolja
mind az érintett kisebbség, mind az egész tarsadalom életét.”

1 Bacon: Novum Organum . és Uj Atlantis, 46.

2 ALLport: Az el6itélet, 39.

3 Bacon: Novum organon scientiarum (Novum Organum).

4 AvLporr: Attitudes, 789—844.

5 A szocidlpszicholdgusok szdmdra a 2. vilighdbord borzalmai (j felismerésekhez vezettek az attit{idkutatdsok,
egy adott térsadalom életét befolydsold attitlidmédositdsok teriiletén. A neves amerikai pszicholdgus pro-

Studia Debreceni Teoldgiai Tanulményok
2019. XI. évfolyam 1. szdm — 36—54. old.



Tanulmdnyok Oktatdssal az elditélet ellen, a sikeres szolgdlatért, eredményes tanitdseért

A csoportkozi elGitéletesség kialakuldsanak megel6zése, az elfogadd attit(id®
kialakitasa a felsGoktatasban is megkeriilhetetlen feladat. A jov6 szempontjabol
kiemelten fontos, hogy a kévetkezé generaciok megértsék, tamogassak egymast
az ellenségeskedés helyett. A lelkipasztor, hitoktatd, vallastanar elkeriilhetetlentil
talalkozik munkdja soran cigany/roma gyermekekkel, feln6ttekkel; szolgalatat alap-
jaiban meghatarozza, milyen el6zetes tudasa, tapasztalatai vannak veliik kapcso-
latban, de hozz4ajuk val6 viszonyulasa, feléjiik iranyulé magatartasa példat is ad a
nem cigany hiveknek, k6zosségeknek. A ciganysag mai igen rossz oktatasi mutatoi
miatt [étfontossagl, hogy a pedagogushallgatok figyelmét rairanyitsuk e probléma-
korre, megértessik veliik e helyzet okait, s a valtoztatas, javitas iranti elkotelezo-
déssel, ehhez tarsuld megfelel6 tudassal, moédszertannal ellatva bocsassuk ki Gket
képz&intézményeinkbdl.

A Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetemen a 2016/2017. tanévt6l kertilt
bevezetésre kotelez6 jelleggel a romologia — minden szakon és minden képzési
forman. A romolégiai — azaz a ciganysagrol szolo, ciganysaghoz kapcsolodo —

fesszor igy ir err6l: ,,Az amerikai szocidlpszichologusok — miként mas értelmiségiek — feltették maguknak
a kérdést: miként fordulhatott eld, hogy egy olyan orszégban, mint Németorszag — a leggazdagabb irodalmi,
miivészeti, tudoményos és filozofiai hagyoményokkal rendelkezd orszagok egyikében —, a nemzet oly gyorsan
és drdmaian véltoztatta meg nézeteit, hogy eltiirte millick meggyilkolasat, humanista, humanitarius és intel-
lektualis értékek gyokeres kiirtdsat. A szocidlpszicholégusokat ugyanakkor megdobbentette, hogy milyen haté-
konyan mifkodott a naci propagandagépezet, és meg voltak gy6zddve réla, hogy a propaganda révén sikeriilt a
német népet Hitler karjaiba vezetni, az tette vakkd az embereket, amikor azel6tt elképzelhetetlen atrocitdsok
tantivd valtak. Németorszagot egy tomeges attitidmodositas termékének tartottdk — azaz egy massziv kogni-
tiv véltozésénak —, melyet hihetetleniil hatékony propaganda eszkozeivel értek el. Ha a meggy6zés révén ilyen
felmérhetetlen politikai, gazdasagi és szocidlis valtozasok kovetkezhetnek be, ha mindezek egy viszonylag kis
létszdmd embercsoport ellendrzése alatt 4116 attittidalakitds révén elérhetdk, akkor a kognitiv folyamatoknak
a tdrsadalmi életben jétszott szerepe kiemelkedden fontos kell hogy legyen.” (Zasonc: A kognici6 és a szocidlis
kognicio. Torténeti attekintés, 544—579.)

6 Az attittid, értékeld viszonyulds valamihez (az attit{id targyahoz); targyakhoz, személyekhez, csoportokhoz,
kornyezethez. Allport meghatarozasa szerint: , Az attitiid tapasztalat révén szervezodott mentdlis és idegi
készenléti dllapot, amely irdnyito vagy dinamikus hatdst gyakorol az egyén reagdldsdra mindazon tdrgyak és
helyzetek irdnydban, amelyekre az attitid vonatkozik.” (ALLport: Az elGitélet, 39.) Az attitlidnek a szocidlpszi-
cholégia hdrom komponensét kiilonbozteti meg, a kognitiv (értelmi), az affektiv (érzelmi) és a konativ (viselke-
dési) Osszetevdit. A kognitiv osszetevs az adott személynek az attittidtargyra vonatkozé ismereteit, megitélé-
sét jelenti, az affektiv, emociondlis komponens a targyra vonatkoz6 kedvezd vagy kedvezdtlen érzéseit takaria,
a konativ tényezd pedig az arra irdnyuld elsddleges viselkedési tendencidkat tartalmazza. Az attitlidkutatds —
a 20. szézad elsg éveit6l szamitva — nagy utat tett meg; mind a behaviorista, mind a kognitivista iranyzat-
nak, mind pedig a pszichoanalizisnek koszonhetéen jelent6sen elmozdult korai mechanisztikus latdsmaodjétol.
Hogy bedllitdddsaink, attit{idjeink nem merevek, 6rokké valéak, hanem véltoztathat6ak (s6t megakadalyozhaté
a megvaltoztatdsuk!), ma mér jol ismert a pszicholégiaban, de alkalmazza mddszertanat a hadtudomany, a
politika is. Az UNESCO Alkotményéban all: ,Minthogy a héborik az emberi elmében kezd6dnek, az emberi
elmében kell kiépiteniink a béke védelmét is.” (1948. évi XL. tv., idézi Mez6: Az attitlidvéltoztatast, -konzervéa-
lasat célzo lélektani miiveletek [PSYOPS], 71) A NATO PSYOPS (psycholigical operations) doktrinaban rész-
letesen is szerepel az attitlidvéltoztatds feladata, jelentGsége. A PSYOPS — mint az alkalmazott pszicholdgia
egyik specidlis teriilete — olyan, a kommunikaci6 €s egyéb eszkozok modszereit alkalmazo tervezett 1élektani
miiveleti tevékenység, amely egy célcsoport/személy attitiidjének, magatartasénak és viselkedésének meg-
véltoztatdsdra irdnyul, ezéltal befolydsolja a politikai és katonai célok elérését. (Mezo: Az attitdidvéltoztatést,
-konzervaldsét célzo lélektani miiveletek [PSYOPS], 72.) Az attitiidvaltozds tehdt elérhetd; Gjonnan feltdrt isme-
retek megismerése, megértése, megtapasztaldsa altal mindhdrom komponens pozitiv irdnyban képes valtozni.
Az ellenségesség tartézkodo, majd elfogadd, bardtségos attitiiddé képes valni.
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témaju tantargyak bevezetésének sziikségét a hazai elditélet-kutatasok egyértelmiien
alatamasztjak. 2001-ben egy, a pedagogusok korében végzett felmérés szerint a
roma gyermekeket tanitok altalaban kozepesen elbitéletesek, tobb mint negyedik
beallitbdasa azonban erdsen elbitéletes.” A kisebbségi ombudsman &ltal 2001-ben
készitett jelentés szerint a pedagogusképzésben tanuld hallgatok 14%-a — nagyjabol
minden hetedik hallgaté — megrogzotten elGitéletes (11,4%) vagy kifejezetten rasz-
szista (2,7%). A kutatok ebbe a kategoriaba azokat a hallgatokat soroltak, akik ha-
tarozottan kirekeszt6ek, kifejezésmodjukban agressziv elemek, fajgyloletet tiik-
r6z6 nézetek is megjelennek. Feleannyian (7,4%) alkotjak az elGitélet-mentesnek
tekinthet6, nyitott és tolerans pedagogusjeloltek csoportjat. A két sz€Els6 polus ko-
z6tt helyezkedik el a bizonytalan és feltehet6en konnyebben befolyasolhaté nagy
tobbség. A hallgatéi kérd6ivek alapjan is beigazolodott az a jol ismert tény, hogy a
tajékozottsag/tajékozatlansag és az elditéletesség mértéke kozott szoros kapcesolat
van. Az ombudsman a kutatasi eredmények kapcsan megjegyezte: ,Nem célunk
a pedagogushallgatok »pdlyaalkalmassdgdnak« megkérddjelezése. Teny azonban,
hogy a roma gyerekek iskolai kudarcdhoz a leendd és a mdr dolgozo pedagogusok
elditeletessége is hozzdjarul.™® Egy nem oly régi, 2016. évi orszagos reprezentativ
kutatds azt allapitotta meg, hogy a lakossag haromnegyede a ciganyokkal szem-
ben el6itéletes, a didkok 70%-a el6itéletes gondolkodasy, s kozilik 10% erésen
radikéalis.”

Az MRE Misszi6i Irodaja 2012. december — 2013. februér kozott orszagos adat-
gy(jtést végzett a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz gyiilekezetei korében a
ciganymissziora vonatkozoan; kozel hétszaz gytilekezet kapta meg a kérdive-
ket. A lelkészekt6l visszaérkezett valaszok alapjaul szolgaltak a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz ciganyok kozotti szolgalata koncepcidjanak kidolgozasahoz.
A visszakildott kérddivekben a lelkészek 12%-a nagyon jellemzének, tovabbi 20%
inkabb jellemzének irta, hogy személyes felelGsséget érez a ciganyok kozotti szol-
galatra. 33% hatarozottan tartézkodo, elutasitd valaszt adott. A gylilekezetekben
szolgdl6 lelkészek koziil 55% hidnyolt a ciganyok kozotti misszidjahoz, misszidjuk-
hoz szaktudast, 60% pedig e téren felkészllt munkatars segitségét varna.”

Mindezen adatok alapjan is egyértelm(i, hogy elodazhatatlan feladat a magyar
felsboktatasban a romologiai témaji tantargyak bevezetése. A sziikségleteket fel-
ismerve azonban mindeddig a DRHE hazankban az egyetlen felsGoktatési intéz-
mény, ahol kotelez6en, s harom féléven keresztil, az egyetem minden hallgatdja
— hitéleti (reformatus lelkész, teologus, katekéta-lelkipasztori munkatars, reforma-
tus kantor, hittanar-nevelGtanar) és nem hitéleti szakos (tanit6 s korabban ifji-
sagsegit®) egyarant — tanult, tanul a ciganysagrol. Minden hallgaté masfél éven
keresztiil heti két 6raban vesz részt romologia kurzuson. A képzés soran a tan-
targyak egymasra éplilnek; az els¢ félévben a ciganysag torténetét, a kovetkezo-
ben a hagyomanyaikat, kultirajukat tanuljak a diakok, a harmadik félévben pedig

7 Boroics: A pedagogusok elditéletességének vizsgélata roma gyerekeket is tanité pedagogusok korében, 70—89.
8 Katrensach: A kisebbségi ombudsman jelentése, 54—55.

9 VArapr: Bontsuk le az el6itélet falait!

10 MRE Zsinati Hivatata Misszior Iropa: Reformdtus cigdnymisszid, 17-19.
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— képzési iranyuknak megfeleléen — szakspecifikus tantargyat hallgatnak, ame-
lyek a teologus-lelkész és kantor szakokon Pasztordcios munka cigany/roma
kozdsségekben, A cigdnysag hitvildga. Hiedelmek, népi vallasossag, valldsgyakorlat,
Zenel szolgdlat cigany/roma gylilekezetben, a pedagogiai szakokon pedig Integra-
tiv/inkluziv pedagogia cigdny/roma gyermekek oktatdsdban, nevelésében. Szaba-
don valaszthat6 tantargyként évente 10-12 {6 veszi fel a Bevezetés a cigdny nyelv-
be, Cigdny/roma csaladok, gyermekek, A cigdnyok/romdk helyzete és dabrazoldsa
a 20. szazad mdasodik felében Magyarorszdgon, Tarsadalmi kiilénbségek és egyen-
[6tlensegek kurzusokat.

A képzés soran a hitéleti szakos hallgatok megtanuljak, miképp lehet sikeresen
szolgalni ciganyok kozott; vannak-e sajatossagok a ciganymisszioban (melyek
ezek), megismerik a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Ciganymisszios elveit és
gyakorlatat. A pedagogiai képzésben részt vevok a hatranyos helyzet( — cigany és
nem cigany — gyermekek sikeres és eredményes oktatasanak elméletét és gyakor-
latat sajatitjak el, megtanuljak az inkluziv tanitds modszertanat.

E harom félév soran rendkiviil fontos az elmélet és a gyakorlati képzés 6tvozé-
se — a kognitiv, affektiv és konativ attitidkomponensek egyiittes alakitasa —, azaz
az érzékenyités az ismeretek atadasan til. Tudasuk boéviilése altal felismerik és
megértik a hazai ciganysag jelenlegi — oktatasi, lakhatési, foglalkoztatasi és egész-
ségligyi — helyzetének ok-okozati 6sszefiiggéseit, tovabba a gyakran szegénykulti-
rabdl, eltérd szocializaciobol érkezd gyermekek, csaladok motivacioinak, viselke-
désének okait. A ,miértek” megértése utan van lehet6ség a ,hogyanok” megvala-
szolasara, megtanitasara. Természetesen a realis ciganykép kialakitasa céljabdl a
hallgatok megismerik a mult €s a jelen — a hazai és a vilag — ciganysaganak jeles
alakjait; irokat, kolt6ket, képz6-, zene- és tancmiivészeket, szinészeket, politikuso-
kat, orvosokat, kutatokat s olyan, ma €l6 romakat, akik példaként allnak a fiatalabb
nemzedékek el6tt.

Az altalam Osszedllitott, felépitett és tanitott elméleti és gyakorlati oktatas ered-
ményeit rendkiviil fontosnak tartom mérni, értékelni. Kutatasom targya, a DRHE-n
2017 decemberében lezarult els6 3 féléves képzés eredményeinek s a hozza vezet6
Utnak a bemutatasa.

Kutatdsom ismertetése
Kutatasom hdrom szakaszbol — Kutatas L, I1., I1I. — all

Kutatas I. 2016 szeptemberében a Romoldgia 1. kurzus bevezetésének els6 tan-
orajan" minden hallgatét megkértem, hogy toltson ki egy altalam 0Osszeallitott
kérddivet, anonim modon. Feltlintetni a nemet, szakot kellett csak. E kérd6iv —
melyet Kurzusmotivacios kérddivnek neveztem el — olyan kérdéseket tartalmazott,

11 A Romoldgia 1., azaz a 3 féléves képzés elsd tantdrgydnak bevezetése szakonként véltozo; a teoldgia szakon,
a teoldgia szak — lelkész szakirdnyon s a katekéta-lelkipdsztori munkatdrs szakon a harmadik, a reformatus
kéntor szakon és a reformdtus hit- és erkolcstanoktaté szakirany( tovabbképzési szakokon az els6 félévtdl,
a tanitd szakon az 6todik félévtdl kezdddik a hdrom féléves romoldgiai képzés.
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hogy mit gondol, fontos-e a romologia bevezetése (valaszat indokolja), milyen ta-
pasztalatai vannak a ciganysaggal kapcsolatban, mit tud a ciganysagrol, mit var
a kurzustdl, s ki kellett toltenie mindenkinek a Bogardus-skalat.? Kutatdasomban
Al jeloli a hitéleti (reformatus teologus, reformatus lelkész, katekéta-lelkipasztori
munkatars) szakos hallgatok valaszait, Bl pedig a nem hitéleti (tanito, ifjisagsegitt)
szakosokét. Ol. (6sszes) a hitéleti és a nem hitéleti szakosok sszesitett valaszai,
eredményei a romologiai tanulmanyok megkezdése el6tt.

Kutatds II. 2017 decemberében — a harom féléves romologiai tanulds végén — az
utols6 tanéran ismét kérd6iv kitoltésére kértem a hallgatokat, hasonlé médon, mint
masfél évvel el6tte. Az altalam 6sszedllitott kérd6ivben — melynek a Kurzusming-
sit6 kérd6iv elnevezést adtam — arra kértem valaszt, hogy fontosnak tartottak-e
(valaszukat indokolva) a romologiai tantargyakat, mit hianyoltak, mit tanultak meg,
mit visznek magukkal a kurzusokrol, s ugyancsak kitoltettem veliik a Bogardus-
skalat. Kutatasomban A2 megjel6lés alatt szerepelnek a hitéleti szakosok valasza-
inak eredményei, B2 alatt a tanité szakosoké, s O2-vel jeléltem a kapott valaszok
Osszesitését.

Kutatas I1l. 2018 marciusaban késziiltem el a kapott adatok Osszegzésével; Ossze-
hasonlitottam a 2016 szeptemberében és a 2017 decemberében kapott eredménye-
ket, mértem a valtozasokat, a vélemények és az elbitéletesség valtozasait — kiillon-
kiilon mindkét csoportban, majd Gsszesitve, egylitt a kétféle képzés hallgatoiét.

A kutatas soran kapott valaszok, eredmények

Kutatds I. (2016. szeptember)

Al 2016 szeptemberében a romologiai tantargy hallgatasat megkezd6 hitéleti sza-
kos didkok (36 f6) tObbsége a kurzus bevezetését kedvezben fogadta (71%), 9%
egyértelmiien elutasitotta, 20% pedig vegyes érzelmekkel viszonyult az Gj tantargy-
hoz. (1. dbra)

12 Bogardus-skéla (Bogardus social distance scale): Az el6itéletesség, a tarsadalmi tavolsag mérésére szolgalo,
vildgszerte hasznalt skéla. Emory S. Bogardus amerikai szociologus éltal az 1920-as években kidolgozott pszi-
choldgiai vizsgalati modszer, amely empirikusan méri az emberek hajlandésagat a kiilonbozd térsadalmi cso-
portok tagjaival (pl. faji és etnikai csoportokkal, eltérd nemi identitdstakkal stb.) kiilonb6z6 foki kozelségben
valé részvételre. A skala azt kérdezi az emberektdl, hogy milyen mértékben fogadjak el az egyes csoportokat.
A hétfokozati skalan az adott csoport tagjaval létesithet6 kapcsolatdnak egyetlen fokozatét kell jeldIni; a leg-
szorosabb koteléktd] (hdzassdgot kotnék vele) a legelutasitobb (az orszdghataron kiviil szeretném latni Gket)
viszonyuldsig jelolhet6 az elfogadds/elutasitas mértéke.
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Az indoklasban a kovetkezdket irtak:

Fontos (71%), mert:

LAz orszdag fokozatosan elcigdnyosodik...” ,Taldn a jovobeli reformdtussdg a
ciganysdgban rejlik.” ,Keresztyénként nem szabad elitélni 6ket.” ,A szolgdlathoz.”
~Megérteni 6ket.” ,A missziohoz.” ... hogy jobban tudjunk egymds mellett élni.”

A kurzus bevezetésének fogadtatasa (T-L-KLM)
2016. szeptember N=36

E Fontos
O Nem fontos

W Vegyes

1. bra. A kurzus bevezetésének fogadtatasa 2016 szeptemberében
ateologus, lelkész és katekéta-lelkipasztori munkatars szakos hallgatok kdrében

Nem fontos (9%), mert:
~INem tudnak, nem is akarnak alkalmazkodni.” ,A kurzus nem fogja meguvdltoz-
tatni a vélemeényemet.”

Vegyes (20%) vdlaszok:

~Majd Rideriil... — a munkakériinkbe tartoznak.” ,Tartozkodom — ennyi erével
lehetett volna iddsekrdl, fogyatékosokrol is tanulni, igy is le vagyunk terhelve.”

Arra a kérdésre, hogy mit var a kurzustdl, sokan megfogalmaztak személyes
félelmeiket, hidnyosségaikat, hogy a cigdnyok kozotti szolgalatban nem tudnak
majd helyesen helytallni, s hivatdsuknak megfelel6en sokakat foglalkoztatott, mi-
képp tudja majd a ciganyoknak hirdetni Isten igé€jét, hogyan tudja elvezetni ket
Krisztushoz.

Mit vdr a kurzustol?

LSegitséget! Személyes félelmem kézé tartozik, hogy nem taldlok majd rd a k6z6s
hangra a roma testvérekkel.” ,A sztereotipidk, eloitéletek lebontdsdt.” , Torténelmiik,
kultirajuk megismerését.” ,Hogyan vezethetem Gket Krisztushoz?” ,,Megérteni: Mi-
ért tamadnak? Miért élnek igy?” ,Ha megjelennek a gyiilekezetben, hogyan kdzve-
titsem nekik az iget?”

A Bogardus-skalaval mért eléitéletesség a kovetkezd képet mutatta: a hitéleti
szakos hallgatok 26%-a er6sen idegenkedett, el6itélettel viseltetett a ciganyokkal
szemben; 3% az orszagon kiviil latta volna 6ket. Figyelemre mélté azonban, hogy
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44% kozelebbi kapcsolatot is elfogadhatonak tart; 12% hézassagra is lépne, 32%
pedig baratsagba keriilne egy cigany emberrel. (2. bra)

Elgitéletesség (T-L-KLM)
2016. szeptember

orszagon kival

lakokornyezeten kiviil

ismerdsi viszony

szomszédsag

kollegialis viszony

baratsig

hazassdg

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

2. abra. A Bogardus-skalaval mért el6itéletesség 2016 szeptemberében a teologus,
lelkész és katekéta-lelkipasztori munkatars szakos hallgatok korében

BI. A nem hitéleti képzésben részt vevok (tanitd és ifjisagsegité szakos hall-
gatok) még kevésbé fogadtdk pozitivan a romoldgiai tantargyak bevezetését; a
tanité szakosok (38 {6) csupan 53%-a tartotta fontosnak, 37%-uk elutasitotta (igen
markans véleményeket megfogalmazva), s tovabbi 10% vegyesen viszonyult hozza.
(3. abra)

A kurzus bevezetésénekfogadtatasa (Tanitd)
2016. szeptember N=38

B Fontos
O Nem fontos

W Vegyes

3. abra. A kurzus bevezetésének fogadtatasa 2016 szeptemberében
a tanito szakos hallgatok kérében

Az ifjisagsegitt szakos hallgatok (17 {6) joval nyitottabban reagaltak, csupan 12%
nem tartotta szitkkségesnek a romologiai tantargyak bevezetését.
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Fontos (tanitok: 53%, ifjusdgsegiték: 88%), mert:

LSzeretném a cigdnysdgot megismerni a rossz tapasztalataimon tdl is...” ,Meg
kell tanulnunk bdnni veliik, hogy figyeljenek rdnk.” ,Felkészit helyzetek kezelésere.”
~Mert sajdtos nevelést igeényelnek.” ,Beleldtni az életiikbe, segiteni nekik.” ,Megér-
teni oket.” ,Hogyan kell veliik foglalkozni.” ,Lekiizdeni az elitéletet.” ,,Megismerni

Oket, nem csak az eloitéletre hallgatni.”

Nem fontos (tanitok: 37%, ifjisdgsegiték: 12%), mert:

~INem kell kiilon bandsmod nekik.” ,Semmit! Ttl sokat kapnak. Nem gondolom,
hogy a véleményemn vdltozna roluk.” ,Nem kellene id6t forditani rajuk!” ,,igy is 6k
vannak félenyben.”

Vegyes (10%) vdlaszok:

~Majd kideriil. .. — ha segit egy olyan strategiat megtalalni, amivel kezelni lehet a
cigdny gyerekeket.” ,Részben fontos — mi vdltja ki a negativ viselkedeésiiket?”

A pedagdgiai képzésben tanulé hallgatok a mit var a kurzustol kérdésre jol latha-
téan — az altalanos ismeretek megszerzése mellett — hasonl6an a lelkészhallgatok-
hoz, modszertani ismereteket is vartak.

Mit vdr a kurzustol?

~Modszereket! Ne keriiljek olyan helyzetbe, amit nem tudok kezelni, pedig tani-
tokent illene.” , Torténelmiik, kultirdjuk megismeréseét.” ,Megérteni, mit, miért tesz-
nek.” ,Hogyan lehet bevonni Gket a tanuldsba?” ,Pozitiv ismereteket szerezni ro-
luk!” ,Megérteni: Miért élnek igy? Miért nem illeszkednek be?” ,Hogyan tudnék a
cigdny-gyerekekkel megfeleloen, szeretettel banni?”

A Bogardus-skdldval mért el6itéletesség igen erételjes volt koriikben: a tanitd
szakos hallgatok 64%-a teljesen eltiintetné kornyezetébdl a ciganyokat; 32%-uk az
orszagon kivil szeretné 6ket tudni, tovabbi 32%-uk pedig lakokornyezetében nem
fogadna el ciganyt. (4. abra)

ElGitéletesség (Tanitd)
2016. szeptember

orszagon kival m 329;
lakokarnyezeten kival m 2%
ismerdsi viszony — 8%
szomszédsdg — 5%
kollegidlis viszony .‘_ 10%
baratsag I_ 13%
héazassag | 0%

0% 5% 10%  15%  20%  25%  30%  35%  40%

4. dbra. A Bogardus-skalaval mért el6itéletesség 2016 szeptemberében
a tanit6 szakos hallgatok korében
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Az ifjaségsegit6é hallgatok korében is igen erGsen el6itéletes (41%) volt a ciga-
nyokhoz vald viszonyulas; 6%-uk az orszaghataron tul, tovabbi 35%-uk a lakokor-
nyezetén kiviil szerette volna latni 6ket. (5. dbra) Hazassagra egyetlen hallgaté sem
lépne cigany emberrel.

ElGitéletesség (Ifjs.)
2016. szeptember

orszagon kivul __ 6%
lakokornyezeten kivil __ 35%
ismergsi viszony [N 5%
szomszédsag __ 12%
kollegidlis viszony __ 6%
baratsag _m 18%

hazassag | 0%

0% 5% 10%  15%  20%  25% 30% 35%  40%

5. abra. A Bogardus-skalaval mért el6itéletesség 2016 szeptemberében
az ifjisagsegité szakos hallgatok korében

Kutatdsom eredményei kozil az elsé mar e valaszok beérkezésekor megsziile-
tett. A kétféle képzésben — hitéleti és nem hitéleti — tanulé hallgatok véleménye,
el6itéletessége, viszonyulasa kozotti nagy foku kiilonbség ugyanis szembet(ind.
Ugy vélem, a hitéleti szakos fiatalok jéval pozitivabb viszonyulasa a ciganyokhoz —
hitiikbdl, vallasos attitiidjikbdl, keresztény neveltetésiikbdl szarmazik.

A kezdet dsszesitve, 2016. szeptember végén

Ol.: A kutatas els6 szakaszanak lezarulasat kovetSen a kovetkezd Osszesitett
adatok sziilettek: 2016 szeptemberében az egyetemen 91 hallgaté kezdte meg
romologiai témaju tanulmanyait, koziliik 67% szerint fontos volt a targyak beveze-
tése, 23%-uk nem tartotta sziikségesnek a ciganyokrol szolo targyak tanitasat, 10%
pedig vegyesen (majd meglatom) viszonyult. (6. abra)

A mért elGitéletesség igen nagyaranyu volt; a hallgatok 44%-a elutasitéan viszo-
nyult a ciganyokhoz, 15% az orszagon kiviil latta volna 6ket. K6zelebbi kapcsolatot
csak 26%-uk latott elképzelhet6nek egy cigannyal. (7. dbra)
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A kurzus bevezetésének fogadtatasa
(Osszesitett)
2016. szeptember N=91

B Fontos
O Nem fontos

W Vegyes

6. abra. A kurzus bevezetésének fogadtatasa 2016 szeptemberében
az 6sszes, romologiai tanulmanyt megkezd6 hallgat6 kérében

ElGitéletesség
(Osszesitett)

2016. szeptember
orszagon kivul
lakokdrnyezeten kivul 29%
ismerdsi viszony
szomszédsag
kollegialis viszony

baratsag

hazassag
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7. abra. A Bogardus-skalaval mért el6itéletesség 2016 szeptemberében
az Osszes, romologiai tanulmanyt megkezd6 hallgaté kérében

Oktatas, modszertan 2016 szeptemberétdl 2017 decemberéig

Mindezen vélemények, viszonyulasok utan 2016 szeptemberét6l 2017 decemberéig
a hallgatok részt vettek a kurzusokon. Igyekeztiink minél t6bb ismeretet atadni ne-
kik, s ugyanannyi gyakorlati, moédszertani, érzékenyitd tapasztalatot, tudast atélni,
elsajatittatni veliik. E célb6l minden félévben tobbszor is terepen voltunk gyakor-
laton, megismerkedtek gyakorlatban is mindazzal, amir&l sz6 volt érakon. Voltunk
ciganytelepeken, részt vettiink ciganymisszioban, cigany gytilekezeti 6sszejove-
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teleken a Nyirségben, Hajdd-Bihar megyében, a févaros 8. keriiletében, az Orsza-
gos Ciganymisszios Talalkozokon Budapesten, hazi cigany ima-Osszejoveteleken.
A hallgatok talalkoztak, beszéltek a hit altal megvaltozott cigany emberekkel, sok
tapasztalatot szerezhettek az egyetemre meghivott, ill. a terepen meglatogatott, a
ciganymisszioban évek, évtizedek oOta szolgalo lelkészektdl. Fontos latogatasaink
voltak a nem hitéleti szakos hallgatokkal a ciganytelepeken kivil a cigany gyerme-
kek 6vodaiban, iskolaiban, hospitaltak a hallgatok cigany iskolakban, megismerték
a gyakorlatban a Biztos Kezdet Gyerekhazak és a Tanodak s a ciganyokat segit
alapitvanyok (pl. Igazgyongy) munkait. Mindezen tanulmanyutak tapasztalatairol
beszamolot kellett késziteniiik, s az 6rakon atbeszéltik, feldolgoztuk az élménye-
ket. A szemeszterek végén a kurzusok irasbeli és szobeli vizsgakkal zarultak. Az
egyetemen mindezek mellett kortars cigany képzémiivészek miveibdl kiallitast
szerveztem, tartottunk egy nagyszabasu ciganymisszios napot — ahol a reforma-
tus ciganymisszio vezetdi és munkatarsai, az altaluk a hit atjara vezetett cigany
fiatalok, tovabba cigany szarmazasu reformatus lelkész vettek részt, beszéltek
életiikrdl, szolgalatukrol. Meghivtam hires cigany fiatalokat, beszéljenek életiikrdl,
életttjukrol.

Kutatds II. (2017, december)
2017 decemberében a vizsgakkal lezarult az egyetemen bevezetett romologia kur-
zusok els6, harom féléves teljes képzése. A vizsgdk megkezdése el6tt, az utol-
s6 6oran a hallgatok kitoltotték (anonim modon) a Kurzusmindsité kérdGivet s a
Bogardus-skalat. A harom féléves romoldgiai tanulméanyaik utan a kévetkezé vala-
szokat adtak a feltett kérdésekre.

A2. A hitéleti szakos hallgatok 86%-a fontosnak itélte a romoldgiai tantargyak
tanulasat, 14% vegyesen viszonyult, s egyetlen hallgaté sem tartotta feleslegesnek.
(8. abra)

A kurzus mindsitése (T-L-KLM)
2017. december

H Fontosvolt
ONemvolt fontos

W \Vegyes

8. abra. A kurzus minésitése 2017 decemberében a teologus, lelkész
és katekéta-lelkipasztori munkatars szakos hallgatok korében

A Kkifejtett valaszok igen 6szinték voltak, s még akik a vegyes véleményt jelolték
be, azok is teljesen pozitiv valaszokat adtak.
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Fontos volt (86%) mert:

~SORat tanultam, nem volt hiany.” ,Megértem az okokat.” ,Kiilénésen a 3. félév
érdekes és praktikus volt.” ,Szerettem, hasznosnak taldltam. Ha nem lett volna kote-
lez0, valosziniileg nem foglalkozndnk vele.” ,Igazan hasznos kurzusnak bizonyult,
pedig elétte szkeptikusan dlltam hozzd. Sok tuddst, hasznos informdciokat kaptam.
Koszénom!” ,A romologia targy els6sorban szembesitett benniinket a sajdt eloite-
leteinkkel €s fenntartdsainkkal. Ezeket megcafolta és kdzelebb hozta hozzank az
oly tdvoli és kivetett népcsoportot.” ,Szerettern a kurzusra jdarni, évrol évre Rézelebb
éreztem magamhoz a ciganymissziot. Most madr fontosnak, sét elengedhetetlennek
tartom azt, hogyha kikeriilok lelkésznek, akkor ne hagyjam figyelmen kiviil a ciga-

nyokat, foglalkozzak veliiR.” ,Nagyon hasznos volt, bdr 6szintén szolva eleinte nem
ortiltemn, hogy errdl kell tanulnunk.”

Nem volt fontos (0%)

Vegyes (14%):

,Kdszoéndm, sok pszichologidt, szociologidt kellene még tanulni.” Erdekes, hasz-
nos volt.” ,Hdlds vagyok az dtfogo ismeretekeért.”

A mit visz magadval a kurzusrol kérdésre a kovetkezd valaszokat irtak a hallgatok:

~Patyivot® Hozzddlldst.” ,Még tobb elfogaddst, tiszteletet.” ,Azt, hogy ha megis-
merem mds kultirdjdt, az segit megérteni a mdsik embert.” ,Sok hasznos tandcsot,
amit szeretnék megfogadni.” ,Cigdny szavakat.” ,A magyarsdg €s a ciganysdg ko-
z6tti fal lebontdsdanak fontossdgat.” ,OFR is olyan emberek, mint mi.” ,Azt a szerete-
tet, amivel gazdagodtam a 3 félév sordn.” ,Ne itelj!”

A Bogardussal mért el6itélet szerint az erésen el6itéletes hallgatok aranya 6%,
koziilik 1% szeretné a ciganyokat az orszagon kiviil latni. A valaszadok 18%-a ha-
zassagot, 36% baratsagot is elképzel cigany emberrel. (9. bra)

ElGitéletesség (T-L-KLM)
2017. december

arszagon kivil .I 1%
lakékornyezeten kivil [ 5%
ismerdsi viszony _ 19%
szomszédsag _ 6%
kollegialis viszony _ 15%
baritsdp e e e e 36%
hazassag _ 18%
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9. abra. A Bogardus-skalaval mért el6itéletesség 2017 decemberében a teologus,
lelkész és katekéta-lelkipasztori munkatars hallgatok korében

13 Patyiv — romani (olahcigdny) nyelven tiszteletet, megtisztelést jelent.
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B2. A tanit6 szakosok 85%-a fontosnak itélte a ciganyokrol szol6 kurzusok beve-
zetését, 5% vegyesen viszonyult hozz4, 10% pedig nem tartotta sziikségesnek. (10.
abra)

o

A kurzus mindsitése (Tanitd)
2017. december

5%

B Fontosvolt
O Nem volt fontos

W Vegyes

10. abra. A kurzus min&sitése 2017 decemberében
a tanito szakos hallgatok korében

Az indoklasnal itt is szintén valaszoltak a hallgatok, kifejezték, milyen kelletle-
niil, zagolédva fogadtak a targyat, s hogyan véaltozott, alakult a véleménytik.

Fontos volt (85%):

Erdekes volt, sok djat tanultam.” ,Annak ellenére, hogy kicsit negativan dlltam
ehhez a targyhoz, pozitivan csalodtam. Rdjottem, hogy ez egy jo téma. Id6kéz-
ben a pdrom réven bekeriiltem egy szinte csak romdkbol dllo gylilekezetbe. Az
ora sok mindenben segitett megérteni Oket.” ,Hasznosak voltak és érdekeser,
s hogy elmondhattuk a vélemeényiinket.” ,A tanultak teljes mertekben hasznosithato-
ak, + sajat elmeny kozlese.” ,Minden félevben élveztem az orakat.” ,Sokat valtozott
a nézépontom.” Elvezetes, uj ismereteket nyujto, erthetéen felépitett el6addasok.”
LInteraktiv orak, mindenki elmondhatta a véleményet.” ,El6szér mindenki ziigolo-
dott, de megertettiik, hogy tanulnunk kell err6l.”

Nemn volt fontos (10%):

LSzamomra nem volt egyszerii: néha lelkileg meguviselt szembesiilni a tényekkel,
neha felhaboritott.” ,Van sajdt tapasztalatom.” ,Azt a részét fontosnak tartottam,
amikor nem csak a cigdnyokrol volt sz6.”

Vegyes (5%):
LErdekesek voltak az el6addsok, sok uj és fontos dolgokat tudhattunk meg.”
Mindennél tébbet elmond, amit arrdl irtak, mit visznek magukkal a kurzusrol.

Mit visz magdval a kurzusrol?

LAzt, hogy hogyan kezeljem a cigdny gyerekeket.” ,Hogy fontos a beszélgetés
a roma gyerekekkel.” ,Hogyan kell segiteni a fejlodeésiikben.” ,Azt, hogy jol csak
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kézdsen, egyenld esélyt adva tudunk dolgozni, fejlédni.” ,Kultirat, szeretetet, elfo-
gaddst, egyenld esélyek fontossdgdt.” ,Hogyan kell kezelni a mdssdagot, eszkézéket
a tanitdshoz.” ,A motivdltsdg érzéset, melyet a vdltoztatdssal kapcsolatban érzek.”
LA cigdny gyerekekkel tobbet kell torodniink, mert szeretetre vagynak, és ha meg-
nyilnak, mar konnyebb az egylittmiikédes.” ,A megfelel6 hozzddlldst.” ,T6bb, na-
gyobb érzékenységet.” ,Sokat vdltozott a nézépontom.” ,Inkluziv oktatdst, sikeres
pdlyafutdshoz nélkiilozhetetlen elemeket.” ,Modszereket.” ,,.Sok mindennel kapcso-
latban mds kép alakult ki bennem.”

A valaszok szerint a hallgatok ismeretben, modszertani tudasban gazdagodtak,
hozzaallasuk, érzékenységuk jelentdsen alakult. Valtozasukat a Bogardus-skéla is
mutatja; mindossze 3%, akik az orszagon kiviil szeretnék latni a ciganyokat, 6%
hazastarsnak, 23% baratnak tudna elfogadni cigany embert. (11. 4bra)

ElGitéletesség (Tanito)
2017. december

orszagon kiviil
lakokornyezeten kiviil
ismerdsi viszony 34%
szomszédsag
kollegialis viszony

bardtsag

hézassdg 6%
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11. bra. A Bogardus-skalaval mért el6itéletesség 2017 decemberében
a tanito szakos hallgatok korében

A befejezés osszesitve, 2017. december végén

02. A tanulmanyok befejezése utan 2017 decemberében az dsszesitett adatok
a kovetkezdk voltak: a képzésben részt vett hallgatok 85%-a fontosnak, 7%-a nem
tartotta fontosnak a tantargyat, s 8%-nak volt vegyes véleménye. (12. abra)
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o

A kurzus mindsitése
(Osszesitett)
2017. december

@ Fontos volt
O Nem volt fontos

W Vegyes

12. 4bra. A kurzus bevezetésének fogadtatasa 2017 decemberében az Gsszes,
romoldgiai tanulméanyokat befejezett hallgaté korében

A harom félév utan a hallgatok cigdnyokhoz val6 viszonyulasa: 14% egyértel-
men elutasitd, kozilik 3% az orszaghataron kivilre kivanja 6ket, de a didkok
39%-a kozelebbi kapcsolatot is létesitene; 11% hazassagot, tovabbi 28% baratsagot
is elképzelhetének tart, 28% pedig nem zarna ki az ismer6si viszonyt. (13. abra)

e

ElGitéletesség
(Osszesitett)
2017. december
orszagon kivil
lakokornyezeten kiviil
ismerdsi viszony 8%

szomszédsag

kollegidlis viszony

baratsag 8%

hazassag 11%
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13. abra. A Bogardus-skélaval mért el6itéletesség 2017 decemberében az 6sszes,
romoldgiai tanulméanyokat befejezett hallgaté korében
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Kutatds Ill. (2018. mdrcius)

Amikor 2018 marciusaban 6sszehasonlitottam a 2016. szeptemberi és a 2017. de-
cemberi adatokat, igen pozitiv eredményeket kaptam. llyen nagy véltozast nem is
reméltem, bar azt a méasfél év alatt egyértelmiien tapasztaltam, hogy valtoznak a
hallgatok.

A kurzus megitélésében jelentds valtozas tortént: a hitéleti szakos hallgatoknal
kozel 90%-ra nétt a kurzus fontossaga, s teljesen eltlint azok aranya (9%), akik
kezdetben feleslegesnek itélték a ciganyokrol szolo tanulmanyok bevezetését.
(14. abra)

A kurzus bevezetésének fogadtatasa (T-L-KLM)
2016. szeptember N=36

EFontos
O Nem fontos

W Vegyes

A kurzus mindsitése (T-L-KLM)
2017. december

H Fontosvolt
ONem volt fontos

W Vegyes

14. abra. A kurzus megitélésének valtozasa a hitéleti szakos hallgatok
korében 2016 szeptemberétdl 2017 decemberéig

A tanit6 szakos hallgatoknal tortént a legnagyobb valtozas, 32%-kal nétt azok
aranya, akik fontosnak tartjak a romol6dgia tantargyak oktatasat. (15. abra)
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A kurzus bevezetésének fogadtatasa (Tanitd)
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15. dbra. A kurzus megitélésének véltozasa a tanit szakos hallgatok
korében 2016 szeptemberétél 2017 decemberéig
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16. abra. A ciganyokkal/romakkal szembeni elGitélet véaltozasa a hitéleti
szakos hallgatok korében 2016 szeptemberétél 2017 decemberéig
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A Bogardus-skalaval mért elGitéletes beallitodas jelentGsen valtozott; a hitéleti
szakosoknal 26%-r6l 6%-ra csokkent, s 44%-rol 54%-ra n6tt a pozitiv elfogadas (ha-
zassag, baratsag) aranya. (16. abra)

A tanit6 szakos hallgatok korében még latvanyosabb a javulas: 64%-rol 17%-ra
csokkent az erGteljes ciganyellenes arany (a korabbi 32%-rol 3%-ra esett vissza
azok aranya, akik az orszagon kivil kivanjak latni a ciganyokat!), s 13%-r6l 29%-ra
nétt a legkdzvetlenebb kapcesolatot (hazassag, baratsag) is elképzelhetének tartok
aranya. (17. abra)
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17. &bra. A cigdnyokkal/romakkal szembeni el6itélet valtozasa a tanitd
szakos hallgatok kérében 2016 szeptemberétdl 2017 decemberéig

Osszefoglalas

A feln6vekvé nemzedékek — kiilbndsen azok, akik szolgdld, segité, tanitd teri-
leteken fognak dolgozni — mindenképp kapcsolatba keriilnek cigany/roma gyer-
mekekkel, felnéttekkel. Nem mindegy, milyen felkésziiltséggel, iranyultsaggal, ér-
zelmekkel, tudassal, ismeretekkel fogjak a legnagyobb hazai kisebbség korében
feladatukat, szolgalatukat végezni. Munkajuk sikere, eredményessége is zaloga a
ciganysag felemelkedésének, a tarsadalmi megbékélésnek. A kutatdsom soran
kapott eredmények egyértelmiien bizonyitjak, hogy nem késé a felsGoktatasban
sem felvenni a harcot a rasszizmus, sztereotipidk, elGitéletek ellen, az attitidok
j6 irAnyba valtoztathatok. Az eredmények eléréséhez azonban idére — megfelel6-
nek latszik e harom félév —, jol felépitett, egymasra épiilé tananyagra s igen sok
gyakorlati képzésre, érzékenyitésre van sziikség. Csak igy — ,az Gjonnan feltart
ismeretek” altal — érhetjiik el, hogy az el6zetes itéletek valtozzanak, ne valjanak
rogzilt el6itéletekkeé.

Egyetemiinkoén tovabbra is folyamatos, kotelez6, harom féléves a romologiai
oktatés. A végzett hallgatok kozil mar néhanyan ciganyok kozott szolgalnak lel-
készként, hitoktatoként, s vannak palyakezd6 pedagdgusaink, akik cigany/roma
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gyermekeket tanitanak. Evrél évre egyre tobben frnak tanszékiink vezetésével
romologiai témaja szakdolgozatot, Romolégia Tanszékiink Romoldgiai Flizetek ci-
men sorozatot inditott," egy lelkész PhD-tanulmanyait kezdte meg egyetemiinkon
a ciganymisszi6 témakorben, cigany kutatast végzé TDK-hallgaténk is volt az el-
mult évben, egy tanitd szakos hallgatonk pedig egyik ciganytelepi latogatasunk 6ta
onkéntesként tevékenykedik a meglatogatott telepi tanodaban.
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ELOADAS

MicHAEL WELKER

A Szentlélek, a Lélek kitoltése
és a Lélek-krisztologia*

nok nagyon kedvesen azért hivtak meg, hogy az ,Egyhaz a modern tar-

sadalomban” cim{ rendezvénysorozatukban eladast tartsak. Ezért most

azt a teoldgiai utat tarom Onok elé, melyen a tudomanyos kérdésektd!
a szekularis Osszefliggéseken keresztiil eljutottam a tartalmi és egyhazi teologia-
ig, s ami mai témank egyik lehetséges megkdzelitését kinalja. Igazabol nem allt
semmiféle biblids kegyesség, még kevésbé valamilyen enthuziasztikus lelkesedés
uténi vonzodas az éveken at folytatott altalanos bibliai-teol6giai munkassagom
és a bibliai irdnyvételli Szentlélek-teoldgia hatterében. Munkassagomnak bibli-
kus irdnyvétele leginkdbb azzal a rendszeres gondolkodasmoddal fiigg ossze,
ami Gj megismerések lehetdségét tarta fel el6ttem. Ez az (j tipusti gondolkodas
vezetett habilitdciés munkam elkészitése soran, amely a matematikus és filozo-
fus Alfred North Whiteheadrd], illetve az &ltala kibontakoztatott angol-amerikai
processzteologiarol, processzfilozofiarol szolt.!

Annak érdekében, hogy az el6ttem igy feltarult megismerés ttjat kozelebb hoz-
hassam Onokhoz, amir6l meg kell jegyezzem: mind a késébbi munkam, mind pe-
dig a mai téma szempontjabdl is elengedhetetlen, az els6 részben elméleti izgalmat
kelt6 témaval foglalkozom: ,A bipolaris jelenségektdl és gondolkodasi formaktol a
multipolaris jelenségekig és gondolkodasi formakig” cimen. A masodik részben
ezt a kérdést vetem fel: ,Mit hasznal nekiink a kovetkezetesen bibliai hagyoma-
nyokra épiil6 Szentlélek-teoldgia?” A harmadik részben pedig a ,Lélek kitoltésének
forradalmasit6é potencialjaval” foglalkozom. A negyedik, zarofejezetben megfogal-
mazok néhany gondolatot ,a Lélek-krisztologia jovEiérol’.

I. A bipolaris jelenségektol és gondolkodasi formaktol
a multipolaris jelenségekig és gondolkodasi formakig

1977 nyaran, harom hénapon at az USA kiilonféle egyetemein jartam azért, hogy
tanulmanyozhassam a matematikus és filozofus Alfred North Whitehead, valamint
az 6 nevével és gondolkodasaval jelzett és jegyzett angol-amerikai processz-
teologiat és processzfilozofiat. A német idealizmusrdl és a dialektikus teologiarol

* Elhangzott a DRHE-n 2019. dprilis 2-an.
1 Werker, M.: Universalitdt Gottes und Relativitét der Welt. Theologische Kosmologie im Dialog mit dem
amerikanischen Prozef3denken nach Whitehead.

Studia Debreceni Teoldgiai Tanulményok 55
2019. XI. évfolyam 1. szdm — 55—68. old.
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irt teologiai és filozofiai disszertaciom készitése soran tobb éven at kiiszkddtem a
bonyolult elméleti nyelvezettel (kiilondsképpen is Kantnal, Hegelnél, Schellingnél,
Fichténél). Igy aztén kevésbé vonzott Whitehead matematikai elméletépitkezésé-
nek meglehetdsen bizonytalan atforditasa a filozéfia miivi nyelvezetére. Az viszont
anndl inkabb érdekelt gondolkodasaban: mit akar ezzel az elméleti nyelvezettel
megragadni és elérni?

Whitehead megismerésre vonatkozé érdekl6dése, amire gondolkodasfejls-
désének a torténelmi és genetikai kutatdsa soran eljutottam, nagyon lelkesitett.
Azt figyelte meg, hogy kiilonféle médokon kozelitiink a vildghoz: valaszthatunk
matematikai gondolkodasmodot vagy torténeti és kultirtudoméanyi gondolkodas-
modot, de vallasi gondolkodasmodot is, sét tehetjikk ezt Gn. egészséges emberi
megértéssel, ,jozan paraszti ésszel” is. Sok Gtja-moddja van annak, hogy tévedjiink
s azt képzeljik, megragadtuk a valésago(ka)t és az igazsago(kajt. Persze az is
igaz, hogy a vilag megkozelitésének kiilonféle modjai kozott is vannak megértési
nehézségek. Am ha azt prébaljuk meg, hogy ezeket a megkozelitésmodokat integ-
raljuk egy altalanos elméletbe, akkor nem kell feladni ezek bels¢ észszerliségeit és
sajatos megismerési szempontjait. Sokkal inkabb meg kell kisérelniink kialakitani
olyan altalanos, tobb rendszerre is alkalmazhat6, multikontextualis (sokolvasati)
gondolati formakat és elméleteket, melyek az interdiszciplinaris megértésben hid-
elméletekként miikddhetnek. Ez olyan {j intellektualis kihivas volt, amivel szembe
kellett néznem.

Whitehead hevesen érdekl6dott a kulturalis koevolicio, egytitt fejlédés irant,
amint ez a matematizalt természettudomanyok, az esztétikai, etikai €s vallasi gon-
dolkodasformak kozott megmutatkozhat, mégpedig a reformacio 6ta eltelt sza-
zadok soran. Jollehet szenvedélyes matematikus volt, s olyan gondolkodo, akit
mindennél jobban érdekelt a 20. szazad korai éveiben megindult modern fejl6dés a
fizika tertiletén, ezzel egylitt latta, hogy mekkora arat kell fizetni azért, hogy a ma-
tematika altal elényben részesitett természettudomanyos gondolkodasi formakat
az ismeret és a tapasztalati élet szamos terlletére kiterjesszék. Példaul azt, hogy
a szcientista/tudomanyos gondolkodas eliizi a vallasos gondolkodast, aminek a
jelzése ez a megallapitas: ,A modern vilag elveszitette Istent, mégis keresi Ot.”

Azt is lattam, hogy mas, rangos gondolkodok, féként a Harvard Egyetemen,
Whitehead idejében és utana is, a tobbrendszeri gondolkodast kultivaltak, mint
példaul a nagyszer(i szociologus, Talcott Parsons, aki igen nagy hatassal volt a
brilidns és befolydsos német szociolégusra, Niklas Luhmannra.® A tobbrendszer(
gondolkodas arra 6sztonoz, hogy probara tegylik a monista, bipolaris vagy ép-
penséggel triadikus gondolkodasmoédot. A mindennapi kommunikacioban sziik-
séglink van ezekre a gondolkodasi formékra, ha gyorsan szeretnénk megértetni
magunkat, s nem szeretnénk a ,jozan paraszti ésszel” vagy az egészséges emberi
értelemmel elvesziteni a kapcsolatot. De azt is latnunk kell, s ezt nem nehéz fel-
ismerntink, hogy ezek az egyszeri gondolkodasmodok teljességgel elégtelenek

2 Whireneap: Wie entsteht Religion?, 58.

3 Branpt: Religioses Handeln in moderner Welt. Talcott Parsons’ Religionssoziologie im Rahmen seiner
allgemeinen Handlungs- und Systemtheorie; WeLker: Theologie und funktionale Systemtheorie. Luhmanns
Religionssoziologie in theologischer Diskussion, 495; THomas—SchoLE: Luhmann und die Theologie.
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arra, hogy veliik az Osszetett szocialis, kulturdlis, torténelmi vagy vallasi tényalla-
sokat megvizsgalhassuk. Whitehead nyoman altalanos képzéstinkben is toreked-
nunk kell arra, hogy az egészséges emberi értelmet megbaratkoztassuk az igé-
nyesebb val6sagészlelési és gondolati formakkal, s igy ,a jozan paraszti észt” is a
megismerés és a belatds magasabb szintjére emeljik.

Azt a moédszert, amelyet Whitehead ennek eléréséhez javasolt, maga nevezte
el ,critique of abstractions™nak, az absztrakciok birdlatanak. Természetesen nem
olyan naiv Otletrdl van sz6 ez esetben, mintha gondolkodasunkban lehet6leg min-
denfajta absztrakciordl le kellene vagy lehetne mondanunk. Hiszen ez teljesség-
gel lehetetlen. Tudjuk, hogy még a legelemibb képzettséggel rendelkezé emberi
értelem is szamos absztrakcioval dolgozik, mindenekel6tt sarkalatosan bipolaris,
kétpolusos gondolkodasi szerkezetben.* Az absztrakciok kritikdjanak a modszere
esetében arrdl van szo, miként tudjuk megragadni a minket urald, legtébbszor
rejtett, de ezzel egytitt mérhetetlen mértékben elterjedt vezérabsztrakciokat, adott
esetben ezeken valtoztatni, leginkabb azonban massal helyettesiteni 6ket. Ez ak-
kor sikertil, ha az egészséges emberi értelem és a bejaratott professzionalis gon-
dolkodasbeli rutin gondolatvilagat megprobaljuk nagyon gondosan kapcsolatba
hozni vagy éppen konfrontalni a sajatos jelképrendszerekkel, példaul természettu-
domanyos, vallasi vagy esztétikai gondolati formakkal. Erre egészen egyszer( pél-
da a teremtésteologia. Ez némi metafizikai ttlzassal a vilag létrejottének abszoltt
okaként Istent jelolte meg, ami igy teljesen fiigg T6le. Ez aztdn szadmos kérdést és
problémat vetett fel, mint az alig megvalaszolhat6 teodicea kérdését vagy a fejl6-
déselméletekkel kapcsolatos tartés konfliktusokat. Az IM6zes 1 ezzel szemben,
ha pontosan és alaposan tanulmanyozzuk, azt mutatja, hogy a teremtett vilagban
hallatlanul sok sajatos, bels6 er¢ l1étezik. A teremtett vilag annak ellenére j6 (a1n =
héber sz6 a jora), hogy ezek a bels6 erék egytttal rendkiviili 6nveszélyeztetést is
jelentenek. Mindazonaltal a teremtett vilag életet segit6, még ha nem is édeni ez
avilag®

Ezeknek az 6sztonzéseknek a kovetkeztében vilagossa valt el6ttem, hogy a bib-
liai hagyomanyok csodalatos kihivast jelentenek azért, hogy értelmesen tudjunk
banni a multikontextualis és tobbrendszerli gondolkodassal, kivaltképpen, mert
a bibliai kdnon szdvegei az egykori vilagot uraldé hatalmak (Egyiptom, Assziria,
Babilénia, perzsak, gordogok, romaiak) tobbszords nyomasa alatt, illetve ellenében
jottek létre. Sokat igér6, vonzo teolégiai munkateriiletet lattam abban, hogy vizs-
galodas targyava tegyem a rendszeres teologiaban meghatarozé gondolkodokat
és gondolkodasmodjukat, akik szamara bizonyos bibliai textusok és exegetikai
munkdak nagy jelent6ségiliek voltak, s azt is, hogy miért. Errél a bibliai-teologiai
iranyvételrdl, amit aztan intézményesitettliink is a Jahrbuch Biblische Theologie
(Bibliai Theoldgiai Evkényv) sorozattal® az egyik miincheni rendszeres teologié-
val foglalkoz6 szakember megjegyezte: valosagos ongyilkossag a részemrdl fel-

4 Vannak gondolkoddk, akik nem absztrakcidkrol vagy vezérabsztrakcidkrdl beszélnek, hanem gondolati alakza-
tokrol, paradigmékrdl vagy implicit axioméakrol.

5 WELKER: ,Was ist Schopfung’? — Genesis 1 und 2 neu gelesen”, 208—224; U6: The Theology and Science Dialogue:
What Can Theology Contribute?

6 JBTh, Neukirchen-Vluyn, Neukirchener Verlag; seit 2017 Géttingen, Vandenhoeck & Rurprecht, 1986—2018.
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adni azt a meredeken felivel§ karriert, amelyet Hegel-, Whitehead- és Luhmann-
specialistaként megfuthatnék, s ehelyett odadldozom magamat ,Isten vandorlo
népe” életének kutatasara. En pedig nagy felfedez6i 6rommel dontdttem ezen
fejlodési irany mellett, s egy nappal sem halogattam dontésemet.

Az els6 gondolati forméaci6, amit probara akartam tenni, az ,a torvény és az
evangélium” volt. Ennek uralkod6 dudlis megfogalmazasa ,az indikativ és impe-
rativ’, a ,kovetelmény és ajandék” formulakban jelent meg, valamint a duplex é€s
triplex usus legis tanfogalmakban, s azokban a vitdkban, melyek ,a torvényrdl és
az evangéliumrol” vagy ,az evangéliumrol és a torvényrdl” folytak. Amikor arrdl a
szandékomrol tajékoztattam Jirgen Moltmannt, hogy el6adas-sorozatot kivanok
tartani a ,torvény és evangélium” témakorrSl, & szkeptikusan megjegyezte: ,Mit
akar err6l az unalmas témarél egy 6ranal tobbet beszélni?” Mégis belevagtam,
mégpedig a bibliai térvénykorpusz vilagaba, a vele 6sszefliggd proféciakba, s el-
hataroztam kétszaz és haromszaz lelkes hallgatoval, hogy tanulmanyozzuk a val-
1asi, jogi és moralis normaképz6dés fejlédését, olykor a legnehezebb életfeltételek
kozott.

Roppant izgalmas volt felfedezni az Isten torvénye témaban a bejaratott, még-
is félrevezetd absztrakciokat. A torvénynek csak koévetelményként és parancso-
latként torténd lattatasa rossz karikatdranak tlint. Azonban minél vildgosabban
kirajzolodtak el6ttiink a bibliai hagyomanyokban a realista vallasi, etikai, jogi és
politikai meghatarozo erdk, anndal inkabb belekeriiltem egy meglehetésen kérdé-
ses helyzetbe, ami az egész ,torvény és evangélium” programomra vonatkozott.
»Michael, Te teljesen gy gondolkodol, mint a zsidok!” — mondogattak nekem ame-
rikai zsid6 kollégaim. A berlini rendszeres teologiai tudés, Christof Gestrich pedig
kerek perec megéllapitotta: ,Welker ur, az On térvényteologiaja leny(igdzd, de az
evangéliumrdl szol6 teoldgiaja kissé lapos.” Es igaza volt.

Ezutan kerestem annak a lehet6ségét, hogyan tudom ezt a hianyt pétolni, am a
19. és a 20. szazad soran el6ttem allo krisztologiakban nem talaltam olyan felvetést,
amihez a tiszta megismerés kilatasaval szerkezetileg kapcsolddhattam volna. Még
Barthnal és Bonhoeffernél sem. A bennem bizalmat ébreszt6 teol6giakban, ameny-
nyire akkoriban megismertem ezeket, a krisztologiai {6 megallapitasok, absztrak-
ciok nem érték el a torvényteologiai hagyomanyok finomsagat és Osszetettségét.
Ezért aztan egy masfajta kutatasi elgondolas felé fordultam: a bibliai iranyvételd
pneumatolégia volt ez. Soha nem bantam meg ezt a dontésemet. Az ,Isten Lelke”
c. konyv, amelyet megirtam, sok kiadast ért meg’” A magyar nyelvii forditas a
hatodik idegen nyelvii valtozat, amely 2018 végén kertilt ki a nyomdabdl, s ennek
nagyon Orilok. Két tovabbi forditas el6késziiletben van. Meggy6z6désem, hogy a
kovetkezetes bibliateologiai iranyvétel €s a teologiai realizmusra torekvés az, ami
ezt a konyvet fiatalon, frissen tartja. Tegyik fel tehat a kérdést: mi hasznunk van az
olyan Szentlélek-teol6giabol, amely kovetkezetesen a bibliai hagyomanyokra épiil?

7 WeLker: Gottes Geist. Theologie des Heiligen Geistes.
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II. Mi hasznunk van a kévetkezetesen bibliai hagyomanyokra épiilé
Szentlélek-teol6giabol?

Nagyon elterjedt az a vezérképzet a Szentlélekrdl, amely igy hangzik: a Szentlélek
numinosum, titokzatos, felfoghatatlan hatalom. Szép bibliai bizonyiték erre a Jn 3,8:
»A sz€l faj, amerre akar, hallod a ztigasat, de nem tudod, honnan j6n és hova megy:
igy van mindenki, aki a Lélekt6l sziiletett.” Tobb mas bibliai hely hasonloképpen
bizonyitja, hogy a Lélek mennyire megfoghatatlan és felfoghatatlan, ugyanakkor
mintegy 300 bibliai bizonyiték nagyon is hatarozottan, sokrétien szdl Isten Lel-
kérdl és hatasairdl. Ezeket nem tolhatjuk at a numinosum kddébe, sokkal inkabb
magyarazatot kell talalnunk arra, miért van az, hogy a Lélek és hatdsa mindenfajta
vilagossag és hatarozott jelleg ellenére tovabbra is nehezen felfoghat6 valosag.
Mindenekel6tt alaposan tanulményozni kezdtem azokat a bibliai textusokat,
amelyek a korai karizmatikusoknal ,az Isten Lelkével torténé betdltekezésrol,
megszallottsagrol” szolnak. A korai karizmatikusok valéban kiilénosek, meglep6-
ek. Mindnyéajan tgy jelennek meg a Biblidban, mint félreértheté vagy egyenesen
elrettent6 személyek, példaul Otniél, Gedeon, Jefte, aki végiil lednya gyilkosava
valt, a kdtekedd Sdmson vagy Saul (Bir 3,7-11; 6,34-51; 11,29; 13-16; 1Sam 11,6-7).
Szembet(ing, hogy ezek az igehelyek érdekes szerkezetet mutatnak: a Lélek, akit
nemritkdn meglehetésen kétes Lélekhordozo személy kozvetit, szabaduléast hoz a
kozosségi sziikséghelyzetbdl és a blinokbdl. Mindegyik kontextusban ugyanaz fo-
galmazodik meg: Izrael azt cselekedte, ami biin az Ur szemében. Ennek kovetkez-
tében Izrael kilatastalan helyzetbe sodrodik, ami aztan kozosségi kételybe, csiigge-
désbe torkollik. Erre Isten Lelke megszall valakit, akinek sikeriil majd helyreallitani
aszolidaritast és a kozosség hatékony cselekviképességét. Igy az orszégban negy-
ven évig nyugalom, béke lett.® A Hitvallas harmadik artikulusara kell ilyenkor gon-
dolnunk, amely a Szentlélekr6l szol: a szentek k6zosségérdl, a blindk bocsanatarol.
Még nincs sz6 ugyan feltdimadasrol, de az esendd, halalra vetett élet felemelésérdl
igen. Még nincs sz6 az 6rok €életre torténd feltdmadasrol, de a ,nyugalomrol” igen
— ajelképes értelmi negyven évr6l. Bermennyire homalyosak s a Kdnonban nem
is folytatodtak a korai bizonysagtevok lizenetei, mégis kozelebb allnak a harma-
dik hitvallasi bekezdéshez, és sokkal tanulsdgosabb pneumatologiai tizenetet hor-
doznak, mint a meglehetésen lelketlen beszédek a titokzatosrél, a numinosumrol.
Isten Lelke ugyanis a blinbdl és a sziikséghelyzetbdl torténé szabaditas hatalma.
Sokkal izgalmasabb ennél és rendszeres teoldgiai tekintetben sokfajta tanulsag-
gal jarnak azok az 6szdvetségi bizonysagtételek, melyek ,a Lélek megnyugvdsarol”
szolnak egy Istent6l valasztott személyen. Ezeket a bizonysagtételeket az Gjszo-
vetségi hagyomany azutan Jézus Krisztusra vonatkoztatta. Kiilonosen is gazdag a
tartalma azoknak a messiasi igéreteknek, melyeket az Ezs 1142.61-ben olvasunk,
amelyeket Maté és Lukacs boséges idézetekkel koritve vett at (vo. Mt 11,5; 12,15-21;
Lk 1,79; 2,32; 4,18; valamint Jn 8,12). Az Istent6l kivalasztott, akin Isten Lelke meg-
nyugszik, igazsagossagot hoz magaval, a gyengék és az istenismeret védelmét. Jog,
irgalmassag és istenismeret a Mt 23,33 szerint ,a legfontosabb a térvényben”. Mar

8 I.m,, 58-T8.
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a Szovetség konyvében, 2Méz 20kk-ban tanulmanyozhatjuk ezt a hallatlanul gyi-
molcs6zé normativ szerkezeti Gsszefiiggést. Erdekes médon valamennyi jelentés
dokumentumban az 6kori mezopotamiai jogi kulttirdbol ezek mar Kr. e. 2500-t6l
jelen vannak. Jellemz& modon ezek aztan megjelennek Németorszag torekvései-
ben is azért, hogy a naci diktatira borzalmas barbarsagai és a Il. vilaghaborua utan
Ujra elismerést valtsanak ki a népek vilagabol, mondvan: az orszag jogallamként
és szocialis allamként miikodik, és az ,Istenre utalast” az Alkotmany el6szavaban
Is rogzitik.

A messiasi igéretekben nem csak a Téra-hagyomanyokhoz kapcsol6doé folyto-
nossag a tanulsagos. Nagyon fontos, dont6 jelent6ségii, hogy Isten Lelkének a haté-
kony befolyasa, hatalma igazabol egy nem feltling, gyenge és egyszer(i személyen
nyugszik meg. Az Ezsaias 42-ben olvassuk, hogy nem hallatja szavat az utcan. Az
itt szerepl6 kifejezések a kialtozasra, hangoskodasra, hivasra, nemcsak az uralko-
do6 hangos proklamdcidjara, megszolalasara utalnak, hanem az aldozat panasz-
kidltasara is. Miként is mikodhetne masként a Lélekhordozo, ha nem politikai
parancsokat és hangos moralis felhivasokat ad ki?

A masik kilonlegesség a Lélekhordozo kisugarzasa lzrael népére. Tanitasara
varnak a szigetek (Ezs 42). Az Ezs 61 szerint a poganyok Izrael Istenében az 6 sajat
Isteniiket ismerik fel, aki az igazsagossagért, irgalmassagért és igazi istenismeretért
lép fel. A poganyok Istene szolgainak fogjak ket nevezni® Pal a Rom 9-11-ben
pontosan az ézsaiasi textusokra hivatkozik.

Az elvontsag kritikdja. Ha a bibliai hagyomanyok pneumatologiai kulcsigéit ko-
molyan vessziik, meg kell vizsgalnunk a Lélekrél mint numinosumr6l megfogal-
mazottakat €s minden elvont szembedllitast, ami a torvény és a Lélek viszonyaban
el6fordul. Az absztrakciok messze legfontosabb kritikai a pneumatolégiai elgondo-
lasok és megallapitasok tekintetében azokbdl az 6- és tjszovetségi bizonysagtéte-

lekb6l adédnak, melyek a Lelek kitolteserdl szolnak.

III. A Lélek kitoltésének forradalmi potencialja

A tudomanyban a ,forradalmi” kifejezéssel nagyon 6vatosan kell bannunk, kiilon-
ben nagyon gyorsan lejarathatjuk magunkat. Kétségtelen, hogy a Lélek kitoltésérol
sz0616 bibliai lizenetek tobbszords értelemben is forradalmiak voltak és maradnak
— szazadokon at. A klasszikus 6- és UjszOvetségi igéretek, melyek a Lélek kitolté-
sének az igéretei, illetve az err6l sz6l6 bizonysagtételek (a Joel 3-ban és az ApCsel
2-ben) maig roppant kiiloénos izenetet mutatnak fel: Isten Lelke férfiakra és nékre
egyarant kitoltetik — s ez pontosan az akkori patriarchdlis tarsadalomban torté-
nik. A Lélek id6sekre és fiatalokra is kitoltetik — és ez abban a gerontokratikus
tarsadalomban! A Lélek szolgdkra és szolgalokra is kitoltetik — és ez az akkori
rabszolgatart6 tarsadalomban. Mindez az akkori tarsadalmak altalanos jellegzetes-
sége volt, de nem csak azoké. Ez bizony rejtetten a modern vilag sok orszagaban
ma is fennall. Micsoda nagyszer(i {izenet ez a szabaditasrol és a felemelésr6l! Arrol,

9 V6. WELKER: Gottes Geist, 114—123.
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hogy minden embernek részesiilnie kell Isten kijelentésébdl és a teremtett vilaggal
kapcsolatban Istennek a kijelentett szandékardl! Az O akaratat minden embernek
meg kell ismernie, ami az igazsagossagra, az irgalmassagra és a felebarati szere-
tetre, valamint az emberek kozott megvalosithatd békére vonatkozik, s ami sajat
életgyakorlatukra is befolyassal van.

A plinkosdi torténetben ez az igéret a Joel 3-bol vett hosszu idézettel jelenik meg.
Allandéan azt hangsilyozza a torténet, hogy ez a profétai igéret most teljesiilt be.
Kifejezetten azt emeli ki a Lélek piinkosdi kitOltetésének torténete, hogy a Fold ki-
16nb6z6 részeibdl szarmazod emberek ennek a nagy eseménynek valnak tantiva,
s mindegyikiik a maga nyelvén hallja ,az Isten nagysagos dolgairdl” szolo igehir-
detést. Ez vilagos véleménynyilvanitas a sovinizmus és a torzsi gondolkodas fana-
tikusaival szemben. A Lélek kitoltése tehat sok tekintetben, vallasilag, szocidlisan,
kulturalisan és politikailag is felforgaté és kreativ torténés. Eppen ezért sziikséges
ennek mély rendszeres teologiai atgondolasa.

Szazadokon at a teologiat is uralta a bipolaris gondolkodas. Még a Szentharom-
sagot is rendszeresen az Atya és a Fil kozotti kétpolust kapcesolatként fogtak fel,
még akkor is, ha Gjra és Gjra triddikus megvaldsitasara torekedtek. A rendszeres
teologiai gondolkodasban az Isten és emberek kozotti kapesolatokat ,az Isten—
ember viszonyra” redukaltdk, és bipolarisan értelmezték. Bar akadtak zsenidlis
kivételek is, mint példaul Schleiermacher és Bonhoeffer. Ugyanigy bipolaris szerke-
zetekbe szoritottak az egyén és a kdzdsség viszonyait, az emberek kozotti kapeso-
latokat. A perszonalizmus meg egyenesen erényt formalt a teologiai gondolkodas
sziikséghelyzetébdl. Sokaknak mindmaig a j6 Oreg ,egoista” gondolkodasmod az
antropoldgiai bolcsesség non plus ultraja.

A mindeniitt jelenlévé én-te szerkezet természetes fogddzot talalt a kozeli tertile-
tek ethoszaban. Ezért is tolta magat olyan kozel az egészséges emberi értelemhez
(,jozan paraszti észhez”), valamint a Kopernikusz el6tti kozmolégiahoz. Hasonlot
lehet elmondani a bipolaris ,relaciés gondolkodasrol”. Még napjainkban is lehet
gyakran érzékelni akadémiai korokben azt az intellektudlis-moralis triumfalo ér-
zést annak bizonyitékaként, hogy a tényallasokat relacidsan értelmezik, relaciok-
ban gondolkodnak, merthogy a relacié minden. Csak ritkan sikeriil ramutatni arra,
hogy kozben bonyolult tényallasokat meglehetésen gyakran nyomoritanak bele
bipoléris téves absztrakciokba.

A Lélek kitoltése ezzel szemben azt igényli, hogy a Szentlelket kovetkezetesen
multipolarisan (sokoldaltian) és multimodalisan (sokféle médozatban) gondoljuk
el. A sziviinkbe Kkitoltott Lélek nem ,iranyul” egyetlen ,referenciapontra” sem, mint
afféle isteni lézersugar. A szivnek, amely a gondolati, érzelmi és akarati energiak
szerve, a bibliai bizonysagtétel szerint Isten Lelke lényegesen tobb mindent juttat,
mint a pontszer{ transzcendentalis kapcsolatot vagy az absztraktul tomor kegyel-
mi ajandékot. A Léleknek vilagos (a térvényi hagyomanyok folytonossagan és
megszakadasan tullép) felismerhet6sége abbol adodik, hogy a Lélek ajandékai-
nak széles kor(, de nem szétszorodo-végtelen spektruma jelenik meg kozottink,
és nyilvanvaléva lesz sokfajta interaktiv-kreativ tagon keresztiil Krisztus testének
a sokrétlisége, gazdagsaga is. A sokpolusu Lélek-hatas arra 6szténodz, hogy szem-
ligyre vegyiik a kapcsolatok sokasagat, ami vagy igazolja, vagy céfolja azokat a
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benyomadsokat, mint hogyha titokzatos dolgokrdl lenne sz6. Alig lehet megbocsa-
tani a leegyszer(isit6 modon bipolaris és mindenféle széthullott, ellentmondasos
Lélek-képzetet akkor, ha teologiailag valoban komolyan vessziik ezt: Isten Lelke, a

Szent Lélek mindig Jézus Krisztus Lelke is.

IV. A Lélek-krisztologia jovoje

A 576 legteljesebb értelmében a korai egyhazat ez a felismerés lelkesitette: Jézus
Krisztus, a Messias az a ,Felkent”, akit nem olajjal kentek fel, mint az Oszévetség
kirdlyait, papjait és profétait. Ezt az igazi Kirdlyt, Papot és Profétat Isten Lelke kente
fel. O pedig hivatalat és méltésagat nem maganak tartotta vissza. Tantinak részt
ad Lelkébdl. Ez pedig azt is jelenti, hogy Lelkét rajuk is szeretné kitolteni. A Lélek
kitoltése nem jelent kevesebbet, de tObbet sem, mint részestlést Jézus Krisztus
er6ibol

Kalvin A keresztyen vallds rendszere" c. f6 miivében hangstlyosan feltarja a Lé-
lek és Jézus Krisztus erdit, s ezzel 6sszefliggésben megallapitja: Krisztus, a Messias
nem olajjal, hanem Szent Lélekkel lett felkenve. Kalvin megjegyzi, ez azért tortént,
hogy O igy ,az 6véinek” részesedést adjon hatalmabdl.

LE szerint tehat kiralyi kenetét nem olajbdl vagy illatos ken&csokbdl készitették,
hanem azért neveztetik /sten Felkentjenek, vagyis Krisztusanak, mert megnyu-
godott rajta »a bolcsesség és az értelem lelke, a tandcs és a batorsag lelke, az Ur
ismeretének és félelmének lelke« (Ezs 11,2) [..] Mégsem onmagaért (privatim)
kapott ennyi ajandékot, hanem azért, hogy az éhezdket és sziikolkodSket béség-
gel lassa el

Kalvin igy helyezi el6térbe az Gn. ,Lélek-keresztséget” annak révén, aki a Lélek
Felkentje. A Lélek-keresztség aztan a korai egyhazban uttord fontossaga lelki
tapasztalatta valt. A 20. szdzadban a vilagméretekben terjed6 piinkosdi egyhdazi
mozgalom és a karizmatikus megujulas mozgalma a Lélek-keresztséget helyezi
kegyességének centrumaba.® Az emberiség legnagyobb kegyességi mozgalma,
mintegy félmilliard emberrel, a Lélek kitOltésére koncentral, nem pedig a Lélek-
krisztologiara.

Kalvin ezzel szemben egy masik, kulcsfontossagu felismerést kindl, ami lehet6-
vé teszi, hogy a Lélek Kkitoltését és hatasat a torténeti Jézushoz kossik vissza, és
ezzel egyidejlileg ragaszkodjunk az Oszovetségi hagyomanyok széles emlékezte-
t6 rétegeihez és elvarashorizontjaihoz: ,Ha tudni akarjuk, miert kildte el az Atya
Krisztust, és mit hozott nekiink, harom fontos dolgot kell benne meglatnunk: a pro-

10 V6. WeLker: The Work of the Spirit: Pneumatology and Pentecostalism, és James Dunn sok publikacidja.
11 Kiwvin: Institutio, I1.15.
12 11,15,5; vo. I1,15,2-vel. Kdlvin ezt a kommentart jegyzi le: ,Mert elmondhatjuk Oréla, hogy az Atya a Lelket nem
mérték szerint, hanem bdségesen adja Neki (Jn 3,34), s ehhez az adja az alapot, hogy mi pedig valamennyien
az G teljességébdl kaptunk kegyelmet kegyelemre (Jn 1,16).”
13 Lasd err6l Maccuia: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology.
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fetai, a kirdlyi €s a papi tisztet™ A ,haromféle tisztrol” szolo tanitas (munus triplex
Christi) teszi azt lehet6vé, hogy Jézus Krisztus nyilvanos/publikus és eszkatologiai
munkalkodasat a maga sokrétii gazdagsagaban fogjuk fel. Edmund Schlink Oku-
menikus dogmatikdjaban ilyen megjegyzést tett: ,A munus triplex Christi tananak
elterjedése lattan okumenikus szempontbdl paratlan jelenséggel talaljuk magun-
kat szemben. Hiszen ez a tanitds nem az egyhazszakadas el6tt, hanem a szakada-
sa utan nyerte el dogmatikai alakjat, s a Jézus Krisztus idvosségszerzd munkajarol
sz0l6 megallapitasokkal az egyhazszakadasok ellenére keresztiil-kasul atszétte az
egyhazakat és valéban k6zos tanitasnak bizonyult.”®

Amennyiben a Krisztus harmas tisztérdl szolo tant kovetkezetesen pneumatolo-
giai értelemben taglaljuk, akkor azt a Krisztus Orszaganak és Isten Orszaganak
harmas forméja iranyaban kell tovabbfejlesztentink, miként azt krisztol6giamban
javasoltam. Annak érdekében, hogy elkeriiljlik e tan gyakran mesterségesnek és
Osszetakoltnak tiné megjelenését, az egyetlen értelmes lehetéség, ha megkisérel-
jik a harmas tisztrdl, illetve az Isten Orszadga megjelenési formairol sz6l6 megal-
lapitasokat Jézus Krisztus husvét el6tti életéhez, a kereszthez és a feltdmadashoz
viszonyitani.

Jézus husvét el6tti életének a fényében Krisztus és 6véinek kirdlyi uralma vila-
gosan korvonalazodik, s ebben a fényben bontakozik ki a felebarati szeretet é€s a
szabadsag egyértelmi Uzenete. Ez a kirdlyi uralom az, ami a Lélek kitoltésének
fényében valosaggal forradalmasitja a hierarchikus és monarchikus egyhazi és
politikai rend formait. Hiszen ez a Kirdly testvér és barat, ugyanakkor szegény
és kitaszitott is. Ez a kirdlyi uralom a maga radikdlisan demokratikus €s poszt-
patriarchélis rendszemléletével az egyik embernek valosaggal kellemetlennek és
attekinthetetlennek tiinik, a masiknak meg példaértéke van, hiszen az egyhdzban
és a tarsadalomban ez jelenti neki a szabadsagot igenld irdnymutatéasi kezdemé-
nyezést. A Lélek kitoltése és Jézus Krisztus Lelke tevékeny modon benne van min-
denben: a diakoniai felebarati szeretet tetteiben, a megvalositott, gyakorolt igazsa-
gossagban és irgalmassagban, az élelmiszerekkel torténd ellatasban, el egészen az
asztalkozosségig, sziikséghelyzetek felszamolasaban egészen a beteggyogyitasig,
az idegenségeérzés felszamolasatol egészen a felszabadito képzésig.

A Lélek kitoltése és Jézus Krisztus Lelke profétai hatast is jelent, ami felismerhetd
az igazsagot és a valot keres6 kozosségekben, az egyhazakon belill és kivill, az
igazsagtalansagok és valotlansagok leleplezésében, az embert soha le nem be-
csiild, hanem emberbarat féltd 6vasban az egyre novekvd gyilolet, hazugsag és
erGszakalkalmazas pusztitd kovetkezményei kozott, de a sziikséghelyzetekkel és
veszedelmekkel szembeni ko6zony és hanyagsag kovetkezményeinek kivédésében
is. Jézus Krisztus és 6véinek profétai tisztére tekintettel dontd jelentGsége van a
kereszteseménynek, illetve az azon torténd eligazodasnak. Jézus Krisztust a ro-
mai vildghatalom nevében feszitették keresztre, az uralkodo vallas nevében, a kor-
rumpalédott kbzmoral és kozvélemény tamogatasaval, hivatkozassal kétféle jogra,

14 KAwvin: lqstitutio, I1.15.
15 Scauvk: Okumenische Dogmatik. Grundziige, 414.
16 WeLker: Gottes Offenbarung. Christologie, 195—202.
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a rémaira és a mozesi Torvényre. Még a tanitvanyok is elaruljak és elhagyjak Ot.
A kereszt nemcsak az egylitt szenved6 és a szenved6 Istent jelenti ki, mutatja fel,
hanem a biin hatalma ala szorult vilagot, s nem utols6sorban a sokféle formaban
és modon korrumpalt és gyenge Torvényt is.

Jézus Krisztus Lelke és a Lélek kitoltése végiil képessé teszi az embereket Jé-
zus Krisztus kovetésében a ,papi szolgalatra”. Ezt a papi szolgalatot semmikép-
pen sem szabad Osszekeverni azokkal a probalkozasokkal, melyek soran barki is
megprobalja rakényszeriteni a maga hitét masokra. Marpedig ennél sokkal inkabb
az lenne a dolga, hogy szdban és tettben bizonysagot tegyen az Isten iranti €s a
felebarat iranti szeretetrdl. Ennek soran Osztonzést és segitséget jelenthetnek a
Feltdmadott tanti. A Feltamadott kijelenti, megmutatja magat a ,békesség nektek”
koszontésben, a kenyér megtorésében és a kenyérért valé hélaadasban, az Iras
értelmezésében, a keresztség parancsaban és a tanitvanyok kikiildésében. Jézus
Krisztus egyhaza mar 2000 éve erre a Lélek erejével miikodd papi szolgalatrol szo-
16 el6képre tamaszkodik kozponti jelentdségii istentiszteletei végzésekor. Luther
szépen fogalmazott: ,Teljesen titokban iranyitja hatalmat.”

Miért mondhatjuk, hogy a kovetkezetes teoldgiai igazodas a feltamadott Krisz-
tushoz az O kitoltott Lelkének az erejében nagyon hasznos segitség, s6t egyenesen
Gttoro jelentdségli a 21. szazad kezdetén? 1800 koriil a keresztyén hit, f6ként Német-
orszag nagyvarosaiban, mély valsagba kertiilt. Az elvilagiasodas, sok ember elsza-
kadasa az egyhazaktol, f6ként a nagyvarosokban, nagy erével kovetkezett be. Egy
berlini Gjsag ezt irta: ,Hisz éven beliill Németorszagban a hit teljesen kialszik!” Eb-
ben a helyzetben Friedrich Schleiermacher kiadta lebilincsel konyvecskéjét ezzel
a cimmel: ,A vallasrol. Beszédek a képzett emberekhez az 6ket megvetdk kozott”
(1799)." Programadd moédon fogalmazott igy: foldi életetek olyan gazdag és sokré-
t(, alkotasaitok és vivmanyaitok olyan lenyligozéek, hogy egyaltalan nem gondol-
tok a foldi valésagon tli életre és a Teremtére, a ti Alkototokra! Schleiermachernek
ez az informacidja ma is, a 21. szazad kezdetén is igazan aktudlis vilagunk sokféle
helyzetében. A mai kultirak és a tarsadalmak kozott sok olyan talalhato, amelyik
annyira gazdag és valtozatos, hogy sok emberbdl egyszerlien hianyzik a vallasi
és lelki dolgok iranti fogékonysag ereje. Ezzel szemben is fellép Schleiermacher
a maga er6s és hatarozott koncentracidjaval a teista Istenre, a személyes Teremt6
Istenre utalva, akivel a vallasi érzésekben lehet taldlkozni. Igy fogalmaz: ,a feltétlen
fiigg6ség érzése” jelzi Ot® Sok mai értelmiségi és teoldgus, féként Németorszag-
ban és Eszak-, valamint Nyugat-Eurépaban ezt az allitdst nagyon vonzonak talalja.
De vannak, akik a hit banalizalasat, lejaratasat latjak ebben a formulaban, lelki
lirességet vélnek felfedezni ebben, mégpedig a felvilagosodas szelleméhez torténd
vitathat6 alkalmazkodast. Schleiermacher igyekezete mégis a 21. szazad kezdetén
is komoly és nagy jelent6ségl teologiai és lelki koncentracionak mindsiil abban
a tarsadalomban és kulturaban, amelyik izgatottan és allandéan csak énmagaval
foglalkozik.

17 ScrLeiermactr: Uber die Religion, Berlin-New York, de Gruyter, 1999; a mésodik és harmadik kiadds tovabbi
kiegészitésekkel jelent meg 1806-ban és 1821-ben, Ziirich, TVZ, 2012.

18 Err6l részletesen ScuLeiermAcHER: Der christliche Glaube. Nach den Grundsatzen der evangelischen Kirche im
Zusammenhange dargestellt, 23kk.
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Lényegesen dramaibb helyzettel talaltak szemben magukat a legnagyobb német,
illetve német nyelvtertileti teologusok a 20. szazad els6 évtizedeiben, amivel meg
kellett kiizdenitik. Barth Karolynak, Dietrich Bonhoeffernek és teologiai eszmetar-
sainak mértékadova valt a Jézus Krisztusban kapott isteni Kijelentésre torténd erd-
telies koncentraci6* Ok a hitnek kovetkezetes krisztolégiai iranyvételét helyezték
szembe az agressziv nacionalizmussal, a politikai ideologiaval, a habort dicséité-
sével, az 6nkényuralmi elnyomassal, tildozéssel, embertarsaik meggyilkolasaval.
Ennek leghatasosabb nyilvinos megnyilatkozasa lett a hires Barmeni Teoldgiai
Nyilatkozat: ,Jézus Krisztus, miként Oréla a Szent Iras nekiink bizonysagot tesz,
Isten egyetlen Igéje, amit nekiink hallgatnunk kell, mind életiinkben, mind hala-
lunkban abban kell bizakodnunk és annak kell engedelmeskedniink.” A Barmeni
Teologiai Nyilatkozat és Barth, Bonhoeffer, valamint a veliik egy iranyba tart6 teo-
logusok kovetkezetesen krisztologiai iranyvétele bibliai és reformatori alapvetésiik
kovetkeztében ma is példaadoé a legkiilonfélébb egyhdzakban és a nagyvilag sok
tarsadalmaban. Kérdésilink: van-e olyan aspektus és elgondolas, amit a 21. szazad
elején ehhez hozzatehetiink és hatarozottan ki kell emelniink?

A 20. szazad egyhdzainkban er6s okumenikus tudatossagot, sokréti felszabaditas-
teologiai elkotelezettséget és kifejezett Okologiai aggodalmat valtott ki. Ezeken
tilmenden, de mindezek hatasara is erételjes és elmélyllt pneumatologiai gondol-
kodas kezd6dott el? azaz a Szentlélekre koncentralé gondolkodas, ami egytitt
jar a globdlis fejlédési folyamatok és globalis fliggtségek iranti szenzibilitassal,
érzékenységgel, tovabba azzal, hogy kialakul a felel6sségiink a kreativ vallaskozi
kommunikacioért. Az utébbi évtizedekben aztan bekovetkezett a digitalizacio for-
radalmi fejl6dése. Mindez a dinamika igen er6teljes hatassal van életérzésiinkre és
kegyességiinkre.

Ma nem csak azt kell latnunk, amit Schleiermacher 200 éve észrevett, hogy tar-
sadalmainkat és kulturainkat valosaggal és szinte végtelentl elarasztjak az impul-
zusok és az ingerek. Nem csak azt kell meglatnunk, hogy a mi vilagunk allandéan
csak magaval van elfoglalva, s igen gyakran az élet lelki dimenzidival vajmi keveset
foglalkozik. Nem csak annyit kell tenniink, mint Bonhoeffernek és Barthnak, hogy
éberséget és ellendllast ébressziink a kemény politikai veszélyeztetéssel és elnyo-
massal szemben, embertarsaink elszegényedése, iildozése, meggyilkolasa ellen,
valamint teremtésbeli tarsaink hasonlé romboléasa ellen. Nincs sziikséglink arra,
hogy csak Barthtal és Bonhoefferrel keressiik a terhelhet6bb lelki és etikai eligazitd
alapokat, mintha 6k biztositanak ,a feltétlen fliggés érzését”.

Mi olyan siir(i, médiaeszkdzokkel megsz6tt haloval vagyunk koriilvéve, melyben
folyamatosan jelzéseket kapunk er6szak alkalmazasardl, silyos helyzetekrdl, a glo-
balis vilag alland6 onriasztasairdl, ami sok emberben abszolit kérdésessé teszi a
hitet a hatalmas és josagos Istenben, és az embereket elbizonytalanitja. ,Csak a szen-
vedd Isten segithet” — irta Dietrich Bonhoeffer egyértelmiien a Bértdnlevelekben.

19 Bonxoerrer: Widerstand und Ergebung. Briefe und Aufzeichnungen aus der Haft; Bart: Kirchliche Dogmatik,
111/1--3; tovédbba WeLker: Theologische Profile. Schleiermacher — Barth — Bonhoeffer — Moltmann.

20 A német vonatkozasban 1d. Morrmann: Der Geist des Lebens. Eine ganzheitliche Pneumatologie; WeLker: Gottes
Geist; a piinkosdi teoldgiai pneumatoldgidkrol Macchia: Baptized in the Spirit; WeLker: The Work of the Spirit.
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Jirgen Moltmann Martin Heidegger filoz6fushoz csatlakozva pedig a ,megfeszitett
Istenr6l” irt. A nagy kérdés viszont ez: hogyan tud a szenved6 és megfeszitett Isten
segiteni a csupa erészak és a példatlanul terjed6 szenvedés vilagaban?

A 21. szazad kezdetén a legnagyobb kihivasok egyike éppen ez: felismerjik-e
[sten szabadito és felemel6 hatalmat, amit Isten Lelke és Jézus Krisztus Lelke mu-
tat meg nekiink, és rataldlunk-e a teremtésteologiai Gszinteségre. Hatarozottan
ellent kell mondanunk azoknak, akik kicsit min&sithetetlentl Istennek ,mindent
meghatarozé hatalmarol” beszélnek, és a természetet” meg az ,€letet” valami-
féle idvfogalomként, de legalabbis gyogyit6 fogalomként hasznaljak. A metafizi-
ka absztrakt teizmuséaval és egyfajta romantikus természetimadattal szemben
nagyon komolyan kell venniink és atgondolnunk a bibliai teremtésszemléletet.?!
A teremtett vilagrol szol6 szemlélet és gondolkodasmod szerint, ami méar a Biblia
els6 fejezetében nagyon is pontos és gondos szemléletet és gondolkodasmodot
tikroz, Isten a teremtett vilagnak nagy hatalmat enged at: a menny elkilontl, a
csillagok uralkodnak, a fold terem, az emberek megbizast kapnak az uralkodasra.
Isten ugyan ,jonak” nevezi a teremtett vilagot, s6t ,nagyon jonak”, mindazonaltal
radikalisan ktlonbozik Isten a teremtett vilagtol. Hiszen ez a vilag véges, mulan-
do, s ebben a vilagban az élet feladhatatlanul masok életének a karara él. Még a
vegetarianusok is igencsak sok életet elpusztitanak, hogy fenntartsdk énmagukat.

A matematikus, természettudos és filozofus Alfred North Whitehead mindezt
egyetlen formulaval fejezte ki: ,Az élet rablas — Life is robbery.”? A természet an-
nak ellenére, hogy tele van j6 renddel és szépséggel, mégis hemzsegnek benne az
Onveszélyeztetés és az Onpusztitas erdi. Ezt csak stlyosbitja az, hogy az emberek
a nekik juttatott szabadsag és hatalom révén az onveszélyeztetésnek és az On-
pusztitdsnak ezeket az er6it felel6tlentl fokozzak. A bibliai hagyomanyok az ilyen
visszaélést az emberi szabadsaggal ,blinnek” nevezik.

Ha nem szeretnénk a tovabbiakban e megtévesztd és cinikus magatartasformak-
kal szemben, melyek a redlis természet- és vilagfelfogassal kapcsolatban felmerl-
nek, konnyedén megszolaltatni az Igét, s6t inkabb Oszinte teoldgiara és kegyes-
ségre torekszlink, akkor a valo vilagnak ezt a felfogasat jozanul kell szemtiigyre
vennunk és megvizsgalnunk. Isten erdit sziikkséges tehat szamba venni, melyek
nem valamiféle alomvilagba emelnek at, hanem éppen ebben a redlis vilagban
kinalnak iranymutatast, melyek képesek megtartani, megszabaditani és felemelni
minket, mikozben szembesiiliink a végességgel, a mulandosaggal, a veszedelmek-
kel és onveszélyeztetettséggel, a blin hatalma és ereje kovetkeztében.

Istennek ezeket az er6it a bibliai bizonysagtételek szerint a Szentlélek altal kap-
juk, aki Jézus Krisztus életében és munkalkodasaban nyer vilagos ,arculatot”, pon-
tosabban: a Lélek altal kozvetitve kapunk sokféle formalé adoményt és er6t. Ezek
aztan raigazitjak lépteinket az igazsagkeresés, az igazsagossagkeresés ttjaira, a
gyengék védelmezésére és a felebarati szeretetre koteleznek el minket, a szabad-
sag és a békesség munkalasara 6sztonoznek. Krisztusnak ez a Lelke ébreszt fel
benntink, és lobbant langra sok jo lelki, alkoto és aldasos erét, amelyekre vonat-

21 Ld. ehhez a 6. labjegyzetet.
22 Whrreneap: Process and Reality: An Essay in Cosmology, Gifford Lectures 1927-1928, 105.
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koznak az igéretek Isten Orszaga er6ir6l. Ezek az er6k formalnak minket szilardda
és emelkedetté. Mindennél fontosabb: halasan ismerhetjiik fel ezeket az erdket a
kornyezetiinkben, ezeket tamogathatjuk, altaluk mi magunk is Gjulunk és megele-
venedunk, s 4ld6 hatalmak oltalmaban érezhetjik magunkat.

A Lélek-krisztologia az, amely Jézus Krisztusra és Oaltala az Ovéire kitoltott Lélek-
re iranyitja tekintetiinket, valamint a krisztologiailag tajékozod6é pneumatologiara,
ami annyiféle népszer(i és vallasos tévképzetet tesz feleslegessé. Ez a Lélek-krisz-
tologia az, amihez bizton szabhatjuk Iépteinket a 21. szazadban is teoldgiai és lelki
utkeresésiink és vandorlasunk soran.

Forditotta: Dr. Bekefy Lajos
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Otszazados jubileuman tudoma-
nyos konferencianak adott otthont a
Debreceni Reforméatus Hittudoméanyi
Egyetemn Oszovetségi Tanszéke, ennek
eredményeit foglalja 6sz-
sze a most bemutatando
tanulmanykotet. A 14 el6-
ado tobbsége reformatus ﬁ
intézményb6l  érkezett
(Debrecen, Sarospatak,
Papa, Kolozsvar), két
evangélikus és egy kato-
likus szerzd biztositotta a
mas felekezetek iranyaba
nyilo kitekintést. Az 6sz6-
vetségi  kozleményeket
rendszeres és gyakor-
lati teologiai, hebraiszti-
kai, irodalomtorténeti és
egyhazzenei témak szinesitették. Szak-
értok segitségével betekintést nyerhet-
tink a tudoményos diskurzusokba és
megismerhettiink szamos jelenséget és
maig le nem zérult vitat az Oszovetség
vilagabodl. Az alabbiakban révid ,olva-
sonaploval” igyeksziink kedvet csinal-
ni a konferenciakotet kézbevételéhez.

AZOSTOVETSEG £5 A REFORMACIO
Tarimannok a heter mehi Osnveta'y s
4 probetantienus kKapesolabioak midgabd

Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem, 2018 (320 oldal)

Acta: Debreceni teoldgiai tanulmanyok, 11.

A szerkesztok, Kustar Zoltan és Né-
meth Aron harom egységben 14 tanul-
manyt adtak kozre. Az els6 blokk A re-
formdcio és az Oszévetség cimet viseli.
Jutta Hausmann Luther és az Oszovet-
ség viszonyat targyalja. Bevezetéskép-
pen a reformator héber
nyelvhez val6 viszonyat,
hermeneutikai elveit és
a Zsoltarok konyvéhez
készilt magyarazatat
ismerjik meg. Luther
egységesen szemlélte a
Szentirds két konyvét,
az Oszovetség titkait az
Ujszovetségen keresztiil
igyekezett megfejteni, a
Lsensus literalis” segit-
ségével Krisztust allitva
irasértelmezése kozép-
pontjaba.

Kustar Zoltdn irasa Kalvin és az
Oszovetség viszonyat mutatia be. Az
Otestamentumbdl egész konyveket vé-
gigmagyarazé reformator szemléleté-
ben a zsid6 nép torténete része volt a
irasmagyaraz6 Kalvinrél megtudjuk,
hogy forrasként mindig a masszoréta
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szovegeket hasznalta, amelyeket alapos
nyelvi ismeretek birtokdban interpre-
talt. Gyakran bocsatkozott nyelvtani
fejtegetésekbe, olykor kritizalva a szo-
veget. Mas reformatorokhoz hasonléan
az Irést 6Snmagéval magyarazta, helyen-
ként a mai tudasunk szerint nem telje-
sen helytalld médon. Magyarazataban
a ,sensus literarist™t kovette, elvetve
az allegorizalast, annak miivelése miatt
Luthert is elitélte.

Zsengellér Jozsef irasa torténeti tav-
latban mutatja be, hogyan helyezték a
reformatorok a Szentlélek bels6 bizony-
sagtétele altali elismerést a kanonalko-
tas forrasava, szemben a korabbi (ka-
tolikus) egyhazi dontésekkel. A 16-17.
szazadban még nem szamitott kdzponti
kérdésnek a kanonizacio, a magyar teo-
logusok sem foglalkoztak vele elméleti
sikon, helyette a kiadott bibliaforditdsok
rendje hatarozta meg az elfogadast.
A kiadasokat sorra véve: Karolyi és
munkatarsai leforditottdk az apokrife-
ket, vellk tekintve teljesnek a Szent-
irast. Szenci Molnar a Hanaui Bibliaban
mar kiilon egységként adta kozre Oket.
A Varadi Bibliabol, Tétfalusi ,Aranyas
Biblidjabol” és a Koméaromi Csipkés-féle
forditasbdl teljesen elmaradtak, &m so-
sem dogmatikali, inkabb praktikus vagy
anyagi okokbol.

Benyik Gyorgy a tridenti zsinat kano-
nizacios vitajanak bemutatasaval a kato-
likus fél néz6pontjat tarja fel. A Vulgata
sziiletésének vazlata utan a szovegrom-
las kijavitasara tett kisérleteket, majd
az 1442. évi firenzei zsinat kanonalkot6
munkajat mutatia be. Az Oszovetség
esetében a tridenti zsinat a zsido 6rok-
ség kizarolagossaga helyett az egyhazi
hasznalat alapjan dontétt. A szerz6 koz-
li a ,szent konyvek” jegyzékét tartal-
mazo6 1546. évi dekrétum latin—magyar
bilingvis szovegét is. Bar a zsinati atyak
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a Vulgatat emelték egyediil hasznalatos
szoveggé, megsem valt kizardlagos au-
tentikus forrassa, elrendelték ugyanis
annak a héber és gordg nyelvi alapu
revizigjat. A reviziok torténetét szintén
vazolja a tizenhatodiktol a huszadik sza-
zadig. A korai jezsuita bibliakommenta-
torok munkassaganak ismertetése zarja
a tanulmanyt.

Balogh Csaba a Habakuk 24b refor-
macio korabeli magyarazatait vizsgalja.
,Az igaz ember a hite altal éI” — olvas-
suk gyakran, ezuttal azt is megtudhat-
juk, hogy milyen bonyolult nyelvi és
exegetikai Osszefliggések rejtéznek az
idézet mogott. Luther példaul a Haba-
kuk-kommentarjaban (1527) az Ujszo-
vetségre mutato igehelyként, a Krisztus-
jovendolések kozé sorolta, s igyekezett
torténeti kontextusba helyezni. Kalvin
kommentarja (1559) Krisztusra mutatd
jovendolésként, a mindenkori egyhaz
magatartasara vonatkoztathato int6 pro-
féciaként talalta, s kevésbé vitte bele”
az Ujszovetségi vonalat. A szakiroda-
lomban ma sincs konszenzus az igehely
feldl, a szerz6 Uj forditasi és értelmezési
javaslatot kozol, amely szerinte jobban
illeszkedik a proféta altal megélt torté-
neti val6saghoz.

A masodik nagyobb egység A ma-
gyar protestantizmus és az Oszovetség
a 16-17. szazadban cimet viseli. Koltai
Kornélia a 16-17. szazadi magyar nyelvii
Oszovetség-forditasokat (és parafrazi-
sokat) vizsgalja. Harom kérdés mentén
dolgozza fel a forditasokat: milyen céllal
késziiltek, milyen volt a fordito(k) héber-
tudasa és a sziilet6 magyar irodalmi
nyelvhez valo viszonya. A kddexek latin-
bol késziilt forditasai hébertil nem tudo,
a zsolozsmat érthetévé tenni igyekvd
szerzetesek munkai voltak. A nyom-
tatott részleges forditasok (Benczédi
Székely, Heltai és tarsai, Melius) tObbé-
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kevésbé hasznositottak az eredeti héber
szovegeket. A Vizsolyi Bibliat és javitott
kiadasait mar kivalo hébertudassal ren-
delkez6 teologusok készitették, nyelv-
hasznalatuk az egységesiilés iranyaba
hatott. Kitekintésként a szerz6 bemu-
tatja a Kaldi Gyorgy-féle katolikus és a
Péchi Simon-féle szombatos forditast.

Enghy Sandor Martin Bucer zsoltar-
kommentarjat s a benne felhasznalt
zsido irasmagyarazatbol eredd mod-
szereket és forrasokat vizsgalja. A refor-
mator tobb alkalommal is foglalkozott
az 6szovetségi konyvvel: el6adasokban
targyalta, verses forditast készitett a
gyllekezeteknek és magyarazatos latin
forditast is kiadott. Utébbi az eredeti
héber szoveg alapjan sziletett, felhasz-
nalva a zsid6 exegézis (pl. Ibn Ezra,
Kimhi, Rashi) eredményeit, a tOrténeti
keret és a mas bibliai konyvekkel vald
kapcsolatokra tekintettel. Bucer azért is
fordult a rabbinikus messiasi magyara-
zatok felé, hogy azok segitségével adjon
krisztologiai olvasatot a zsoltaroknak.

Balla Ibolya az 6szovetségi és a héber
nyelvi oktatast vizsgalta a hazai kollégiu-
mokban a 16-17. szazadban. A korai
idékben nem volt egységes tanrend, a
tanarok felkésziiltsége és egyéni izlése
formalta a tananyagot. Debrecenben az
1657. évi torvények adnak hirt elészor a
héber nyelv tanitasarol, a 18. szazadban
két tankonyv is megjelent helyi szerz-
t6l. Patakon az 1621. évi iskolai torvé-
nyek irtak el6 a szent nyelvek tanitasat
a togas diakoknak, ehhez a néhany év-
vel késébbi konyvtarjegyzéken mar két
tucatnal tobb mi szerepel. Papa eseté-
ben csak a 18. szadzad masodik felét6l
vannak informaciéink, Mandi Marton
Istvan és Laczai Szab6 Jozsef miikodé-
se kapcsan. Az els6 ,6szovetséges’, Ko-
csi Sebestyén Istvan csak a 19. szazad
elején érkezett a papai kollégiumba, a
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szazad kozepén L6w Lipot papai rabbi
is tanitott hébert az iskola falai kozott.

Németh Aron a korai reformétus hit-
vallasokat vette vizsgalat ala, az Oszo-
vetség-haszndlat és a héber filologiai ér-
velés nyomait keresve a szovegekben.
Az erd6di zsinattol (1545) a tasnadi zsi-
natig (1597) terjed6 fél szazadbol szar-
mazo6 23 szoveget vizsgalt meg. A je-
lent6sebb 6szdvetségi hivatkozast vagy
szoveget tartalmazo gytlések sorabol
példaként az 1561-1562. évi Debrecen-
Egervolgyi Hitvallast emliti. Ennek sz6-
vegében egyszerli hivatkozasok, révid
példazatos torténetek, latin betlivel sze-
dett héber kifejezések valtjak egymast.
Utobbiak hol a szakszerliség bizonyité-
kaként, hol a vitas kérdésekben dontd
dogmatikai érvként jelennek meg. Az
Oszovetségi igehelyek hasznalata min-
dig a biblikus alapvetés igényével tor-
tént, s az 1560-as évektdl latvanyos gya-
rapodasnak lehetiink tanui. Kilondsen
a Melius kozremiikodésével létrejott
iratok érdemelnek figyelmet.

Gy6ri L. Janos az Oszovetség szere-
pét vizsgalta a 16-17. szazadi magyar
reformatus prédikaciokban. A Kecske-
méti Alexis Janos, Derecskei Ambrus,
det6kt6l valogatott idézetekben gazdag
irds ramutat arra, hogy bar a prédika-
toraink a két testamentum egységét
hirdették a szoszékrdl, a torténelmi ta-
pasztalatok hatasara tortént némi el-
mozdulds az OszOvetségi témak felé.
Ebben kozponti szerepe volt az Otes-
tamentumi eszkozkészletet mikodtetd
wittenbergi torténelemszemléletnek és
a zsido—magyar sorsparhuzamnak.

A kotet harmadik blokkjaban Az Osz6-
vetseg és a kortdrs magyar protestantiz-
mus cim alatt tovabbi harom tanulméany
fogadja az olvasot. Kiss Jend az Igehirde-
10 és az Igazsag és élet cimd szakfolyo-
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iratokban megjelend mintaprédikaciok
igevalasztasi gyakorlatat veszi gorcsd
alad. Az OszOvetségi igékre nézve az
el6bbiben 35%-0s, az utobbiban 20%-0s
arany mutathaté ki a gyakrabban va-
lasztott GjszOvetségi textusokkal szem-
ben. Az aranytalansagot a perikopa-
rendszerrel indokolja, Osszességében
pedig a Korai profétak alulreprezentalt-
sagat allapitja meg. Szerinte a lelkészek
nem ismerik kell6en a kortorténeti €s
a teologiai Osszefliggéseket, ezért nem
vallalkoznak gyakrabban oOtestamentu-
mi igehelyek alapjan valo igehirdetésre.
A szerz6 javaslatot tesz ennek megval-
toztatasara.

Varga Gyongyi az altalanos iskolai
hit- és erkolcstani, illetve a hitoktatas te-
ruletén alkalmazott tankonyveket veszi
sorra. Alapvetéen pozitiv tendenciakrol
szamol be: az utobbi években egyértel-
miien nétt az 6szovetségi anyag aranya,
kozel egyensulyba kerilt az Gjszovetsé-
givel. Emellett (j torténetek is felbuk-
kannak, nem csak a korabban ,agyon-
beszélteket” ismétlik, a tankonyvirok
a torténetek életkorhoz szabott meg-
ismertetésére koncentralnak. A Biblia
két részének egymashoz valo viszonya
abrazolasaban haromféle metédust ki-
16nit el. Végiil tablazatos formaban, par-
huzamosan szemlélteti az evangélikus
és a reformatus tananyagot.

Arany Janos tanulméanyaban az Oszo-
vetségi témak és textusok szerepérdl
olvashatunk a 20. szdzad magyar egy-
hazi zenéjében. Irasaban 57 zeneszerzd
(70%-a protestans) munkassagat tarja fel
293 kompoziciéval. A zenem(vek 87%-a
a Zsoltarok konyvének egyes fejezeteit
dolgozza fel, az aranytalansagot a szo-
veg liraisaga indokolja. A gyakrabban
feldolgozott konyvek kozott van még
Mozes negyedik konyve, Job, Ezsaiés,
és Jeremias konyve, valamint az Enekek
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éneke (3-5 zenei mivel). A Zsoltarok
konyve- feldolgozasok tobbféle forras-
ra épitkeznek: a latin Vulgatara, Szenci
Molnar Albert szévegére, prozafordita-
sokra, parafrazisokra. A leggyakrabban
a 96. és az 51 zsoltart valasztottak a
zeneszerzOk (1111 mi), a gyakorisagot
tablazat szemlélteti. Zarasképpen a 49
OszOvetségi alapu zenemiivet kompo-
nal6é Gardonyi Zoltan palyajat ismerteti.

Bolcskei Gusztav Az egyhdz és az
Oszévetség: Miilt és jovs cim(i esszésze-
r{i irasa zarja a kotetet, mintegy megerd-
sitve a kordbban olvasottakat. A szerz6
Notger Slenczka német teologus pro-
vokativ kijelentése kapcsan (miszerint
az Oszovetség ,egy torzsi vallas parti-
kularis igényének a megfogalmazasa”)
igyekszik felhivni a figyelmet az Oszo-
vetség fontossagara, annak szerepére
a protestans egyhazak életében, s a
Szentirds két részének szerves Ossze-
tartozasara.

A reformaci6 emlékéve szamos Uj
eredményt hozott, ezek jelent6s része
az egyes tudomanyteriletek torténeti
szamvetéseként szlilettek, pillanatfelvé-
telként szolgalva a kutatdsok aktualis
allasarol. A protestans Oszovetség-ku-
tatds a most bemutatott kotettel jarult
hozza a reformaci6 nyoman felépiil6
sokszind protestans hitélet gyokereinek
alaposabb megismeréséhez. A jOl szer-
kesztett konyv lapjain akar laikusként
is érthet6 modon tajékozodhatunk a re-
formatorok és a Szentirds viszonyarol,
bibliamagyarazati elvekrdl, az Oszovet-
ség szerepérdl a 16-17. szazadi Magyar-
orszagon, valamint a kortars teologiai
és pedagogiai beagyazottsagarol. Ugyan-
akkor tobb tanulmany az egyetemi szin-
td teologiai képzés, valamint az iroda-
lom- és miuvel6déstorténeti studiumok
hasznos segédanyaga lehet.

Olah Robert
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mi alapjaként szolgal6 disszer-

taciot a szerz6 doktori fokozat
megszerzése céljabol 2015-ben
nyujtotta be a DRHE Doktori Iskolaja-
ba. A dolgozatba beépitette a védés ota
megjelent relevans forrasokat és a dis-
puta alkalmaval elhangzott javaslatokat.
A mi kutatastorténeti
része el6szor a zsoltar-
kutatds utobbi évtizedei-
nek eredményeit foglalja
Ossze (1.1), bemutatva
azt a paradigmavaltast,
amelynek értelmében
az egyes zsoltarok elszi-
getelt vizsgalata helyett
egyre nagyobb teret kap
a kontextualis zsoltar-
exegézis. A formator-
ténet maig is relevans
eredményeinek és az
egyes zsoltarok egyedi-
ségének figyelembevéte-
le mellett fontos a Zsoltarok konyvének
olyan — tudatosan szerkeszett és rend-
szerezett — egészként vald vizsgalata,
amelyen belll fontos az egyes miivek
és az Oket tartalmaz6 nagyobb egysé-
gek elhelyezkedése. Ez a fajta exegézis
a zsoltaroknak azt a tobbletjelentését
is felmutatja, amit a szovegnek a kon-
textusban betoltott szerepe kolcsonoz.
Németh Aron mind a szinkréon, mind a
diakron megkozelitést alkalmazza a va-
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lasztott zsoltar és a Pszaltérium vizsga-
latakor, vagyis komolyan veszi a zsoltar
és a Zsoltarok konyve irodalmi nove-
kedésének lépéseit és ennek teologiai
implikacioit is.

A kirdlyzsoltarok kutatastorténetének
Osszefoglalasaval (1.2) kapcsolatban
kitér a kiralyzsoltarok

""" nak — ezen belill Sitz
im Lebenjének — és a
Pszaltérium struktirdja-
ban betoltott szerepének
kérdésére.

Az Oszovetségi kiraly-
teologia bemutatasa az
okori  kirdlyideologiak
fényében (1.2.1.2) fontos
vallastorténeti adalékok-
kal szolgadl a konyvnek
nemcsak ebben a részé-
ben, de a 4. fejezeten
beltl is (A 72. zsoltar
teologiai koncepcidja), ahol a szerz6 az
oszovetségi kirdlyteologia okori kozel-
keleti gyokereit ismerteti (4.1.1). E ré-
szek jol jelzik azt a tendenciat, mely sze-
rint a kiralyzsoltarok kutatdsanak ma is
relevans feladata a (kirdly-)zsoltarok
szOvegének és teoldgiai mondanivalo-
janak elhelyezése az okori kozel-keleti
kontextusban.

A kutatastorténeti részt Németh Aron
a 72. zsoltar kutatastorténetének felva-
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zolaséval zarja (1.3), ahol tobbek kozott
megjegyzi, hogy a 20. szdzad masodik
felében egyre hangsilyosabba valt a
Pszaltériumon beltli gy(jtemények
kezd6 és zard zsoltarainak, igy a 72.
zsoltarnak a kutatdsa is mind a szo-
vegkritika, mind az Okori kozel-keleti
parhuzamok, mind pedig a teologiai
mondanivalé terén. A 2000-ben vagy
azt kovetben megjelent relevans miivek
koziil a szerz6 kiemeli Martin Arneth
disszertaciojat,! aki a Juda vallastorténe-
tében korabban kevésbé vizsgalt asszir
hatasokra is ramutat, és ugy véli, ,hogy
az asszir napkultusz nemcsak elutasi-
t6 kritikaval taldlkozott Jidaban (2Kir
23,5.11), ahogyan azt a vallastorténeti
kutatasok eddig feltételezték, hanem
létezett az asszir Samas-teoldgianak
egy pozitiv recepcidja is, asszirellenes
szandékkal”. Arneth szerint a Zsolt 72
,nem egy genuin judai kirdlyhimnusz,
hanem ASSurbanapli korondzasi him-
nuszanak judai recepcitja’. (44. o)
A 2000-es éveket a kérdéssel kapcsolat-
ban meghatarozta, hogy a 72. zsoltarrol
irt miivek tobbsége reagal Arneth tézi-
sére, amelynek a legfontosabb érdeme
Németh Aron szerint ,az asszir-babiloni
kirdlyideologia hatarozottabb bevonasa
a kiralyzsoltarok kutatasaba, [...] tézisé-
nek fontos hozadéka tovabba az a ma-
gas szintli szakmai vita, mely az utoébbi
id6ben a Zsolt 72 keletkezése, teologiaja
koriil kialakulhatott”. (45. 0.) Egyébirant
Arneth tézisét nem tartja meggy6z6ének
és a szovegek kozotti direkt irodalmi
fliggést sem tartja valosziniinek.
Németh Aron konyvének egyik alap-
tézise, hogy a Zsolt 72 irodalmi nove-
kedése Osszefligg a Zsoltarok konyvé-
nek irodalmi névekedésével (2. fejezet).

Recenziok

Alapvetésként harom okot jeldl meg,
amelyek miatt a zsoltart annak kon-
textusaban kell szemlélni: @) a kolofon
(72,20) szerint a zsoltar ,David imad-
sdgainak” zarddarabja, amely jelzi a
zsoltar zar6 funkciojat egy adott gyfijte-
ményen beliil; b) a doxologia (72,18-19)
indirekt modon, a Zsolt 41 (14v.), 89
(53w.) és 106 (48, doxologiajahoz vald
hasonlosdga miatt valészintlleg szintén
redakcios célzatu, és ezekkel egyiitt ta-
golja a Pszaltériumot; ¢) a Zsolt 72 mas
kirdlyzsoltarokhoz hasonléan fontos
helyet foglal el a kontextusban. Mind-
ebbdl kiindulva a szerz6 célja, hogy a
zsoltar irodalmi novekedését ugy mu-
tassa be, hogy koézben szem el6tt tartja
a Pszaltérium el6allasat is. Ehhez el6-
szOr elvégzi a Zsolt 72 masszoréta szo-
vegének analizisét (3. fejezet), amely-
nek részét képezi a sajat forditas (3.2),
szovegkritikai megjegyzések (3.1), vala-
mint szerkezetre és miifajra vonatkozo
megallapitasok (3.3, 34). Az el6allas
tekintetében mérlegre teszi a kiilonfé-
le elméleteket (3.5.1), miel6tt megha-
tarozza sajat vizsgalodasanak iranyat.
A szinkrén és diakron szempontokat
egyittesen figyelembe véve, redakcio-
és kompoziciokritikai modszer segit-
ségével vizsgalja a zsoltar és a konyv
eloallasat, szovegtorténetét. Célja nem
kommentarszeri megjegyzések felso-
rolasa, hanem egy ,dinamikus teologiai
koncepciot” (52. 0.) kivan felvazolni.

A szdvegkritikai vizsgalodasnal meg-
jegyzi, hogy a masszoréta szoveg jo
allapota miatt viszonylag kevés szoveg-
kritikai probléméaval kell szamolni. Ezt
kovetGen targyalja azokat a verseket,
ahol a kritikai megjegyzések figye-
lembe veend6k vagy megfontolandok.

1 ArnETH, M.: ,Sonne der Gerechtigkeit”. Studien zur Solarisierung der Jahwe-Religion im Lichte von Psalm T2

(BZAR 1), Wiesbaden, Harrassowitz Verlag, 2000.
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A szerkezetr6l szolva az elterjedt linea-
ris és koncentrikus elméletektdl némi-
képp eltér6 struktarat javasol, mely
szerint a zsoltar szocialis (A), kozmikus-
természeti (B) és univerzalis (C) di-
menzidja a kovetkezd struktiraba
rendez6dik: AB (72,2-7); C (72,8.9-11);
A (72,12-14); C (72,15); B (72,16-17a0p);
C (7217ayb). Ezeket keretezi a fenti te-
matikus blokkokon kiviil all6 felirat
(72,1), valamint a doxoldgia és a kolofon
(72,18-20).

A mifaj targyalasanal szintén rovid
kutatastorténeti ismertetést talalunk.
A szerz6 Osszegzésként Ugy érvel, hogy
a kiralyzsoltarként valé besorolds nem
mifaji, csak tartalmi kategorizalas,
ezért a zsoltar mifajat formai szempon-
tok alapjan kiilon vizsgalni kell. A 72.
zsoltar egy kirdlyért mondott koézben-
jar6 konyorgés (34.2); alaprétegének
Sitz im Lebenje pedig egy kiralyi ud-
varhoz koét6dé alkalom lehet, melynek
hétterében valés uralkodo(k) all(nak).
A jokivansagok, aldaskivanasok és a
zsoltar legitimalo jellege miatt talan
koronazasi, illetve beiktatasi tinnepség
alkalmabdl irédhatott az eredeti zsol-
tar, vagy a tronra lépés évfordul6janak
tinneplésekor volt (liturgiai) szerepe.
A 72,]-ben talalhat6 75n — 95n12 parhu-
zam a dinasztikus tronutodlas alkalma-
ra utalhat, ugyanakkor a Sitz im Leben
mégsem szUkithet6 a koronazasi ritusra
(34.3).

A kutatas lényegi részét, a zsoltar
eléallasat tekintve a szerzé nagyjabol
harom évszazadot felolels, tobblépcsds
folyamatot vazol fel, amelynek ered-
ményeképpen a zsoltar elnyerte végso,
kanonikus formajat és helyét a Zsolta-
rok konyve kompozicidiaban (3.5.2).
Az irodalmi analizisben hat réteget mu-
tat ki: az egykori alapzsoltar 6t kisebb
vagy nagyobb atdolgozasat, amelyek az
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adott torténelmi és irodalmi kontextus
fliggvényében értelmezik Gjra a zsoltart.

A mi alaprétegét a 72,1ap-8 képezi,
amely nyelvi, stilaris és tartalmi szem-
pontbdl dsszetartozo egység, és amely-
nek szegénység- €s termékenységtema-
tikdja a 72,12-14.16-17aaf3 versekben
folytatodik. A 72,1ap-8.12-14.16-17a0p a
kirdlysag korabol szarmazik — mivel a
kirdly feladatara valé konkrét utalasok
értelmetlenek lennének egy kiraly nél-
kiili korban —, és valoszintileg a 7. szazad-
ra datalhaté. A zsoltarnak ez a szakasza
a szegénységtemnatika mentén rokonsa-
got mutat a Kr. e. 8. és 7. szazad profé-
tainak tarsadalomkritikajaval (Amosz,
Ezsaias, Mikeas, Zofénias), ugyanakkor
kapcsolodik a ,Szovetség konyve” szo-
cialis torvényeihez, melynek szerkeszté-
se szintén a Kr. e. 8/7. szazadra tehet6.
SzerzGje valészintileg egy konkrét kira-
lyi innepségre készitette a kolteményt,
amelyben tarsadalmi, kozmikus €s uni-
verzalis szinten is a lehet6 legjobbakat
kivanja az uralkodonak, mégpedig valo-
szinlleg déli, jadai kontextusban, ahol a
helyes uralkodasra alkalmassa tévé ka-
rizmat imaban kérni kell.

A zsoltar el6allasanak kovetkezé
allomasa az . tovabbiras részeként a
biografizal6 felirat (72,lac) és kolofon
(72,20) egy id6ben torténd beillesztése
lehetett, valamint ekkor valt a kolte-
mény az aszafita zsoltarkonyv (Zsolt
50-83*) részévé; ennek ideje a fogsag
kora, a Kr. e. 6. sz. kdzepe. A Zsolt 72,20
beszerkesztése azért valt sziikségessé,
hogy a kolofon egyértelmiien elvalasz-
sza a Zsolt 73-83* aszéafita anyagat a
davidi zsoltaroktol. Eszerint a kolofon
beszerkeszt6je az a(z aszafita) redaktor
lehetett, aki a Zsolt 50-83* aszafita zsol-
tarkonyvet létrehozta.

A 1L tovabbiras azzal hozhat6 Gssze-
flggésbe, amikor a Zsolt 50-83* gyij-
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teménye a Kr. e. 6. szazad masodik
felében tovabb boviil egy korahita gy(ij-
teménnyel (Zsolt 42-49), és amelynek
eredményeként el¢all az Un. Elohista
zsoltarkonyv (Zsolt 42-83%). A szerzd
megjegyzi, hogy ebben az egységben
dominal az Isten univerzalitdsara uta-
16 Elohim név, valamint jellemzi még a
Zsolt 42—-83*-at a népek/kiralyok legy6-
zetését és kényszerli behodolasat leiro,
Sion-centrikus népek-tematika (pl. Zsolt
46-48; 76; 83). Ez utobbit lathatjuk a
72,9-11-ben. Ez a redakcios 1épés arra
a korra datalhato, amelyben a hazatérés
lehetséges, és azt a reménységet szo6-
laltatja meg, mely szerint talan a kiralyi
haz helyreallhat, és Sion visszanyer-
heti régi dics6ségét. Az Elohista zsol-
tarkonyvben hasonl6 tendencia érhet6
tetten, igy valoszind, hogy e tovabbiras
az Elohista zsoltarkonyv szerkeszt6jé-
nek nevéhez fiz6dik.

Az Elohista zsoltarkényvben felfedez-
het6 Gn. népek-perspektivat értelmezi
Ujra a Kr. e. 5. szazadban beszerkesz-
tett korahita fiiggelék (Zsolt 84-88%),
amellyel kialakul a Zsolt 42—-88*. Ezzel
egyidejd a 72. zsoltar IIl. tovabbirasa,
amelynek keretében a zsoltar bévil a
72,15.17ayb-vel. E versek tjraértelmezik
a 72,9-11 univerzalitasat, de az utébbitol
eltér6en a népeket nem gy abrazoljak,
mint akik kényszertiségb6l hodolnak be
az uralkodénak, hanem mint akik hatal-
mat 6nként ismerik el.

A IV. tovabbiras leginkabb a Zsolt
2-89* létrejottével all Osszefliggésben,
mert a Zsolt 72,3*7* verseket olvas-
va — amelyek az Isten természetben
meglathato aldasait a népre és az igaz
emberre vonatkoztatjak — a Zsolt 2-89*
gy(jteménye juthat esziinkbe. A szerz$
szerint ,[a]z a fogsag utani szegényteo-
logia és nép-perspektiva ugyanis, mely
a (szegény) nép szamara kéri Isten al-
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dasat és hatalmanak megnyilvanula-
sat, a Zsolt 3—-41* és Zsolt 42—-88* sz
szekapcsolasakor, s igy a Zsolt 2—-89*
kialakitasakor jatszott jol érzékelhet6en
fontos szerepet” (112. 0.). Ennek a redak-
ci6s lépésnek az ideje valdsziniileg a
késé perzsa kor, a Kr. e. 4. sz. kdzepe,
és jelent6sége még, hogy a két davidi
gyljtemény (Zsolt 3-41 és Zsolt 51-72)
Osszekapcsolasat részben a szegény-
terminologia mentén végezte.

Az utols6, V. tovabbiras soran, a
Kr. e. 4/3. szazadban keriilt a doxologia
(72,18-19) a koltemény és egyben a 1L
zsoltarkonyv végére, egy idében azzal,
amikor kialakul a Zsolt 2-106. A Zsolt
72,18-19 a teolégiai hangsulyt az tdv-
kozvetitd kiralyrol athelyezi Istenre, az
6 egyeduli kirdlysagat hangsulyozza,
és ezzel a 72,1-17 egyfajta teologiai kor-
rekci6janak is tekinthet6. A Zsolt 106
sagot mutat az 1Krén 16,36-tal, ezért
valoszind, hogy e doxologiak szerkesz-
t6i a Kronikaséhoz hasonld szellemi
kornyezetben alkottak.

Az irodalmi rétegek megallapitasa-
val egyiittesen feltarhaté az a teol6-
giai relecture-folyamat, amely soran a
kirdlyzsoltar Uzenete koronként Gjabb
megyvilagitasba kertilt (4. fejezet). Ez a
teologiai fejl6dés nem fiiggetlenithetd
a Pszaltérium teologiai koncepcidjatol,
annak fejl6désétél. A szerzd hangsu-
lyozza, hogy mivel folyamatos tovabb-
irasrol van szo, a késébbi rétegek soha
nem léteztek Onalldéan. ,A kilonboz6
irodalmi rétegek altal megjelenitett teo-
logiai tartalmak egymassal kolcsonha-
tasban alkotjak a zsoltar végsé monda-
nivaldjat.” (121. o)

A zsoltar alaprétege szamos ponton
érintkezik az Okori Kozel-Kelet kiraly-
szovegeivel (4.1), de t6liik valo kozvetlen
irodalmi fiiggést nem lehet kimutatni.
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Az Okori elképzeléseknek megfelel6en
a jeruzsalemi kirdly JHWH reprezen-
tansaként felel a tarsadalom és a ter-
mészet rendjéért, uralmi teriilete pedig
az egész foldre kiterjed. A zsoltar ud-
vari stilusa, a szolaris terminologia, a
perifériara szorultak jelent6sége, a ki-
raly ,0rok” életének kérése is az Okori
Kozel-Kelet  kiralyideologiaival mutat
rokonsagot, anélkiil, hogy szétfeszitené
a JHWH-hit kereteit. Az els¢ tovabbiras
a fogsag bekovetkeztére adott teologiai
reakcioként értelmezhet6 (4.2). Az ek-
kor beszerkesztett felirat (72,lac) és ko-
lofon (72,20) David kirdly Salamonért
mondott imajanak tekinti a zsoltart,
felidézve a jeruzsalemi dinasztia fény-
korat, valamint a Davidhoz kapcsoloédo
igéreteket. Az 1ldozott, majd megsegi-
tett David személyével valé azonosulas
soran az imadkozo lzrael a fogsag ko-
rilményei kozott is reménységgel viheti
helyzetét Isten elé.

A fogsagot kovetGen négy kiegészi-
téssel bovil a 72. zsoltar (4.3). A zsoltar
univerzalis szemlélet{i centrumanak to-
vabbirasa a 72,9-11 révén valésul meg,
a Zsolt 72,15.17ayb-nek koszonhetben
a népek-tematika atértelmezése torté-
nik meg (4.3.2), az Isten természetben
meglathaté aldasainak, ezek kollektiv,
jovében megtapasztalhatosaganak gon-
dolata a 72,3*7* versekben jelenik meg
(4.3.3), erGsitve egyben a Zsolt 72,1-17
~protomessiasi” jellegét. A 72,18—19-ben
1év6 doxologia mar a foldi uralkoddval
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nem szamolo, jelenléti teokraciat kép-
viseli, hangsulyozva JHWH univerza-
lis, kizarolagos uralmat és orokkévalo
voltat. A Zsoltarok konyvének zaro-
redakcioival foglalkoz6 részben (4.4)
a szerzd kimutatja, hogy bar a teljes
Pszaltérium még nem kész a doxologia
beszerkesztésekor, a Zsolt 72 leképezi
a Zsolt [-IV. koncepci6jat, miszerint a
kiralyteologiai tendenciat (Zsolt 2—89%)
a kizarolagos teokracia tendencidja
(90-106%) valtja fel, az V. kdnyv pedig
a mar megkezdett tendencidk folytato-
daséat mutatja. A szerz$ szerint a konyv
zaroredaktorait a papi arisztokraciatol
és annak hellenizal6 tendenciaitdl elha-
tarolodo lévitak kozott kell keresniink.
Németh Aron konyve kutatdsmod-
szertani €s kutatastorténeti szempont-
bdl egyarant jelentds. Mind az irodalmi
attekint6, mind a tézisek kifejtését tar-
talmazo {6 rész a felhasznalt szakiroda-
lom, valamint a téma alapos ismereté-
r6l arulkodik. Jelent6sége még, hogy
a zsoltar elemzése soran a szinkron
és diakron szempontokat egylittesen
veszi figyelembe, és az els6sorban tor-
téneti-kritikai szemléletd hazai irasma-
gyardzati megkozelitésnek megfelel6-
en a bibliai exegézis oktatasa terén is
felhasznalhat6. Ezen tdlmenden fontos
vallastorténeti és bibliai teologiai adalé-
kokkal szolgal az okori kozel-keleti ki-
ralyideologiak vizsgalata terén is.

Balla Ibolya
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LAz igazsaghoz hozzatartozik,
hogy mas elgjellel, de bizony épit a
16-17. szazadi el6itéletekre az UGjabb
nemzetkozi szakirodalom is, amelynek
képvisel6it mar nem a
nemzeti vagy felekezeti
elfogultsagok, hanem a
multikulturalitas — minél
korabbi - kimutathatosd-
ganak igenye keszteti
arra, hogy a torténeti hat-
tér konkrétumait olykor
figyelmen kivil hagyva
vonjanak le gyors kovet-
keztetéseket megfigye-
léseikbdl. Vilagosan ki
domborodik tehat, hogy
mig az idézett magyar
kutatok elmarasztaldan
beszélnek a két vilagot allitdlag egybe-
olvasztani akar6 torekvésekrdl, addig a
kilfoldiek a kultirdk mai, izgalmasnak
tartott sokszinilisége jegyében elisme-
réen szoélnak errdl, s éppen azt talaljak
rendkivil figyelemre méltonak az erdé-
lyi és hodoltsagi fejleményekben, hogy
a modernitas id6szakaban kibontakoz6
tendencidkat el6legeznek meg.” A kotet
szerz6i kozil talan 6 reagal legélénkeb-
ben az egész korszak egyik legalapve-
tébb  kultirmorfologiai  konfliktuséra,
amely a mai napig er6teljesen megoszt-
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ja a korszakkutatast is. A polaritas vajon
kibékithetetlen? Az egymassal szemben
allo hodito és a legy6zottek alavetett tar-
sadalma kozott kialakulhatott-e barmely
konfesszionalis, kulturalis interferencia,
kolcsonhatés, egymast gazdagitd meg-
ismerési torekvés? A ko-
tet szerz6i kozil tobben
szembenéznek ezzel va-
lasztott témajuk szerint,
teoretikus tavlatok koor-
dinata-rendszerében vagy
empirikus kozelségben
értelmezve azt.

A 16-17 szazad vajon
tényleg az abrahamita
vallasok kiilonlegesen
gazdag interferenciainak
lehet6ségét kinalo kor-
szaka volt, amellyel a
korszak szerepl6i kiilon-
b6z6 mértékben éltek vagy nem éltek,
élhettek-e egyaltalan, vagy ezeket az
exkluziv teologiai-intellektudlis probal-
kozasokat durvan és konyortelentl fe-
lulirtak a politikai, hatalmi érdekek, a
csatamezOk igazsaga? Hogy végletesen
fogalmazzak: mit gondolhatott a keresz-
tények lepant6i gy6zelmérdl az ekkori-
ban muszlim hitre késziil§ — korabban
kalvinista prédikator — Adam Neuser
Kolozsvarott majd Konstantinapoly-
ban? Uj konfesszionalis-kulturalis iden-
titdsa érvénytelenitette, kioltotta korabbi
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értéktudatat? A korszak mélységesen
megszenvedett, teologiailag legitimalt,
eszkatologikus-apokaliptikus tavlatba he-
lyezett, idvosség és karhozat engesztel-
hetetlen ellentéteinek koordinata-rend-
szerébe illesztett meggy6z6déseit vajon
nevezhetjiik-e az ekkoriban érvényesilo
elditéleteknek €s intolerancidnak? Vajon
lehet-e ebben a korszakban arrél beszél-
ni, hogy a ,megismerés vagyanal sok-
szor er6sebb az el6itélet, az elfogulatlan
elemzést gyakran helyettesiti az ideolo-
giai céloknak megfelel¢ értelmezés” —
ahogyan fogalmaz a szerkeszt6i el6szo.
Milyen megismerési modell axiologiai
vonatkozasair6l beszéliink, le lehet-e
irni ezt az értékvilagot akkoriban alap-
vetéen meghatarozo transzcendentalis
tavlatai nélkdl? Vajon a korszak érték-
tudata mennyire értelmezhet6 késébbi
évszdzadok szekuldris értekfogalmai-
val és értektudatdval? Mi allithatd par-
huzamba az tidvosségre késztetés vagy
a karhozatra jutds etikai dilemmaival,
kockéazatvallalasaival és sulyos érzelmi,
moralis 6sszefliggésrendszerével? Nehe-
zen, s6t egyaltalan nem nevezném ,el6-
itéletei” foglyanak azt a Melius Juhasz
Pétert, akinek életmiivét az idvosségre
torekvés és karhozat elkertilésének 1a-
zas igyekezete, onmagat sokszorosan
legy6z06, stivité és megrenditd torekvé-
se kergette miivek sokasagan keresztil,
amely az idvosségre torekvést kiterjesz-
tette a nagy kozosségi, nemzeti identi-
tas heroikus épitésére is. Az tidvtOrténet
és sajat kora 6sszeolvadt miiveinek so-
rozataban, ahogyan azt sok kortarsanal
megfigyelhetjik. Adam Neusert sem
jellemezhetjik csupan annyival, hogy
valamely végletes, fékezhetetlen, min-
den normarendszert vagy kanont el
utasito intellektualis-teologiai megisme-
rési vagya kergette Konstantinapolyig,
hogy ott muszlimma legyen a hajdani
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heidelbergi reformatus pap. (Legutolsd
dontését ugyan furcsallé nehezteléssel
és rosszallban is fogadhatjuk, azonban
biztos, hogy nem csak e vilagi értékek
koordinata-rendszerében értelmezhetd
végletes elhatarozasa.) Mar Konstanti-
napolyban tj Koran-forditason dolgo-
zott, de ,Neuser szamara ekkor a musz-
lim hit volt a kiindul6pontja a két vallas
kozotti barmiféle szinkretizmus megte-
remtésének [...]” (Balazs Mihdly tanul-
manya). Megjegyezziikk, nem tudunk
hasonl6 zajos esetekrol, hogy a muszlim
elit valamely kiemelked$ tagja ehhez
foghat6 konverziés palyat futott be a
kereszténység iranyaba, mint Neuser,
ami ugyancsak elgondolkoztathat ben-
niinket, felvetve kultirmorfologiai szem-
pontokat: mennyire voltak két iranyba
nyitott izomorf szerkezetek a két vallas
kozott? Nem az Gidvosség — altala értel-
mezett — kozponti értékfogalma taplalja
Pazmanyt éppugy, mint Enyedi Gyorgy
prédikécioit vagy harcias ellenfelét: Ge-
leji Katona Istvant? Nagyon nehéz eze-
ket a szereplOket egymas mellé allitva,
valamely értékhierarchidba rendezni,
fenyeget a veszély, hogy visszatekintve a
korszak értéktudatabol kiszakitjuk Sket.
Az eurdpai kereszténység Nikapoly, a
varnai csata, Konstantinapoly eleste és
a nandorfehérvari csata utdn szamos
formaban probalta értelmezni legfébb
hédito ellenségét. A csatamez6kén nem
a teoretikusok és teoldgusok érvei
titkoztek meg, legfeljebb attételesen,
mint Capistran kezében a lelkesit6en
razott keresztes zaszlo: vexillum crucis
vibrans. Ismert, hogy 1461-ben Aene-
as Sylvius Piccolomini/Piccolomineus
— mar II. Pius papaként — levelet irt
[I. Mehmed szultannak, amelyben java-
solta az uralkodonak, hogy vegye fel a
kereszténységet és azt tegye birodalma-
ban allamvallassa. Cserébe elismeri 6t
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a bizanci csaszarok orokosének és csa-
szarrd koronazza Konstantinapolyban.
Végil aldozatos szervez6munkaja ered-
ményeként mégis nagy torokellenes ha-
diflotta gyt 6ssze Ancona kikotGjében,
ahogyan azt megfestette a sienai dom
Piccolomini-konyvtaraban Pinturicchio.

Nem kétséges, hogy Melanchthon
gondolataiban is megjelent, mérlegelte
a torok magyarorszagi missziojanak
lehet&ségét, és ebben befolyasoltak
magyar levelezépartnerei és mas tudo-
sitasok. Csepregi Zoltan ezeket tekinti
at és jut arra a kovetkeztetésre, hogy a
wittenbergi mester néhol meglepd biza-
lommal tekintett a hodoltsagi viszonyok
kozott €l6 protestansok életesélyeire a
hoditok kozott, s6t lehetbséget latott az
ottani torok missziora. Még azt is elkép-
zelhetének tartja, hogy 1545-ben Gyalui
Torda Zsigmond véleménye nyoman
Melanchthon isteni jotéteménynek tart-
ja a torokok magyarorszagi hoditasat
és az itteniek leigazasat, mivel ez utat
nyitott a reformacionak: ,[...] a toro-
kok hatalma alatt mindenitt szabadon
lehet prédikalni az evangéliumot, Isten
legnagyobb jotétemenyének mondod,
hogy megengedte, hogy ezeket a fol-
deket barbdarok igdzzdk le” (Kieme-
lés t6lem: 1. M.) Az idézett forras eleve
kozvetett bizonyiték, azt foltételezvén,
hogy Gyalui Torda Zsigmond hitelesen
adja vissza Melanchthon véleményét.
(Melanchthon szemléletét adja visz-
sza, amit valoszinlileg szoban hallott
tole. ,Megallapithat6, hogy a hoditokkal
szembeni kritika éle e folyamat soran
tompult, mig egyre nagyobb hangsulyt
kapott az optimista helyzetértékelés.
[...] vagyis az itt olvashat6 jo hirek ala-
tamasztani latszanak Melanchthon opti-
mizmusat. [...] E folyamat lezarasaként
értékelhetjiik a nyomtatas nyilvanossa-
ganak elérését [...], amely kanonizdlja
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a melanchthoni teolégiai allaspontot és
hattérbe szoritja az ettdl eltérd, kritiku-
sabb vagy arnyaltabb, csupan kézirat-
ban terjed6 véleményeket.”) Az utolso
mondat azt sugallja, hogy Melanchthon
valami mo6don kanonizalta volna a ma-
gyar és altalaban a protestans nyilva-
nossag szamara a hodoltsagi kortilmé-
nyek viszonylag kedvez§ értékelését; a
val6sagos konfliktusokat, a sulyos, dra-
mai nehézségeket feltar6 beszamolok
és tények ellenében. Csepregi Zoltan
tanulmanyaban mintegy kéttucatnyi
kéziratos vagy nyomtatott forrast hasz-
nal gondolatmenete bizonyitasara.
Ezeket azonban be kell illeszteniink
Melanchthon rendkivil 6sszetett, ki-
terjedt és tagolt torténetteoldgiai rend-
szerébe, a nyomtatott és kéziratos mi-
vek, levelek szdvevényes sokasaganak
kontextusaba. Ugyanis Melanchthon
az itt felhasznalt kéziratos és nyomta-
tott miivek sokszorosaban foglalkozott
a magyar reformaci6 értékelésével a
hodoltsagi viszonyok kozott — egyalta-
lan Magyarorszag helyzetével —, és
csak mindezt figyelembe véve kockaz-
tathatunk meg ilyen sulyu allitasokat.
Melanchthon allaspontja azonban nem
statikus ebben a kérdéskorben, hihetet-
lenil Osszetett, sokrétiien valtozo, feltét-
lentl figyelembe kell venni az ett6l el-
tér6 megnyilatkozasait is. Az ,optimista
helyzetértékelés” nem abszolutizalhato
Melanchthon mérvadé véleményeként,
Osszetett torténetteologiai rendszeré-
nek legfeljebb egy id6szakban, egy ré-
szecskéje. A magyar reformaciohoz,
egyaltalan Magyarorszaghoz fiz6d6 vé-
leménye, értékelése is sokrétli, amelyet
csak dinamizmusaban célszerd értékel-
ni. Mas ez az értékelés a Carion-kronika
kiadasaiban, de megint mas az 1551-es
Matyas-declamatio tiikrében, amely meg-
teremti a magyar—paeon azonositas mi-
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tikus-utopisztikus  formajat. Raadasul
Melanchthon magyar tudoésitéi ugyan-
csak kis toredékét képezik a hazai re-
formaci6 e targyban megfogalmazott
véleményének. Az ettdl eltérd allasfog-
lalasok nem hagyhatok figyelmen kiviil
A kovetkez6kben néhany ellenkezé
elgjeld példat mutatunk be, amelyek
,az optimista helyzetértékelés” helyett
Melanchthon mer6ben mas megnyi-
latkozasait bizonyitjak. (A példak sok-
szorosa idézhet6 a forrasokbdl, de arra
most nincs lehet6ség.)

A Magyarorszagra vonatkozé emlité-
sek kiilonosen 1541, vagyis Buda torok
kézre kertilése kortl sokasodnak meg.
Ezt megel6zGen azonban mar allan-
dosul Melanchthon miiveiben-levelezé-
sében az a torténetteoldgiai konstruk-
ci6, amely a torok hoditas torténelmi
tapasztalatat eszkatologikus rendszer-
ben értelmezi. 1541-ben harmincot le-
vélben es tobb nyomtatott munkaban
talalunk magyar(orszagi) utaldst, hirt.
Melanchthon 4prilistol részt vesz Re-
gensburgban a birodalmi gyfilésen,
informatorai els6sorban kovetek, dip-
lomaték, politikaban, vallasi tigyekben
jaratos értelmiségiek. Janius 9-én mond-
ta el Frangepan Ferenc szenvedélyes
beszédét, amelyben a birodalmi rendek-
nek tarta fel Magyarorszag szorongatott
helyzetét és kétségbeesetten kért segit-
séget azoktol. Szinte biztosra vehetjiik,
Melanchthon is hallhatta azt, vagy tudo-
mast szerzett rola. (A beszéd rovidesen
meg is jelent nyomtatasban tobb he-
lyen, tobb nyelven, nagy feltlinést kelt-
ve.) Oktober 3-4n Myconiusnak {r, hallja,
hogy Buda és Pest varosanak lakosait
lakohelylikrdl elildozik, Boszniaba ker-
getik, de a lanyokat és asszonyokat eré-
szakkal visszatartjak. ,E két varos javait
a lanyokkal és asszonyokkal és a polga-
rok vagyonaval kiosztjak a torok kato-
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naknak, éppen ugy, mint a legvadabb
gyarmatositoknak. O rettenté nyomort-
sag! Régi barbar birodalmak a néknek
ilyen zsakmanyul ejtését nem végezték.
Ezért nyilvanvalo, a térokoéknek ez a
gazembersége a Sdtdn veégsé Orjonge-
se; imadsagokkal kell konyorogniink,
amelyek Istentdl az egyhaz oltalmaza-
sat kérlelik.” December elsején Joachim
Camerariust tudoésitja a magyarorszagi
eseményekrdl. Meglep6 az az érzelmi
intenzitds, ahogyan a magaénak érzi a
magyarok szenvedését, de a keresztény
vilag egészének gyotrelmeit is atéli.
Kozelinek véli a végsd idSket, amelyek-
r6l Daniel proféta beszél. ,Naponta
hoznak hirt a torokok olyan rettenetes
kegyetlensegeirdl €s istentelen cseleke-
deteirdl, latorkoddsukrol Pannonidban,
hogy elmélkedve az egész foldkerek-
seg Rozds veszedelmeirdl és a csapd-
sokrol, csaknem el fogok sorvadni. De
remélem, kozel van az az id6, amirél
Daniel beszél: Abban az id6ben a hatal-
mas Krisztus kirdly kiall az 6 népének
a fiaiért, etc. Ugy hallom, hogy Budan
elégettek Otven fitt, és hamvaikat szét-
szortdk a templomokban. Azt 6k ma-
guknak engesztel6 aldozatnak tekintet-
ték. Ezek az igazan barbar engesztel6
aldozatok!” 1542-ben a speyeri birodalmi
gylilés Buda visszavetelet hatarozza
el Joachim brandenburgi valasztofeje-
delem vezetésével. Melanchthon erre
meglepden heves szenvedéllyel reagal.
Majus 18-4n német és latin nyelv{ leve-
let is ir a valasztofejedelemnek. A latin
inkdbb a Magyarorszagon tombol6 po-
litikai ellenséget vizsgalja, kiilonleges
elvetemiiltségét taglalja, amely eltér
minden eddigi hadviselés torténelmi ta-
pasztalatatol, konyortelenségben, vad-
sagbhan, minden kultira és erkolcs teljes
megsemmisitésében: hozza semmi sem
foghat6. ,Etenim cum omnes omnium
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gentium historias, populorum mores,
militiam, domesticam aut castrensem
disciplinam, res gestas atque imperia
colligo et considero, invenio nullam
nationem extitisse, in qua plus fuerit
impietatis, crudelitatis flagitiosarum libi-
dinum, denique immanitatis in omni
genere, quam in Turcis. At Turcae nullis
lustis de causis bella movent, gerunt
crudelissime, postquam vicerunt, religio-
nes, bonos mores, et totam civilem
disciplinam tollunt, et devictas nationes
ad miserrimam et foedam servitutem
redigunt.” Ehhez mérhet6 tehat az elle-
ne indul6 elszanasa, testi-lelki feladata,
Istent6] kapott megbizatasa. A német
nyelvl levél eszkatologikus dimenzio-
ban értelmezi a jelent és benne a had-
ba indul6t és az ellenséget is. ,A végsd
id6kben jarunk, amir6l Daniel beszél,
értiink harcolni fog a hatalmas harcos,
aki Isten Fia, ahogyan azt Daniel meg-
jelenti. Ahogy én most minden koril-
ményt vizsgalok, ez az az id6, amir6l
Déaniel beszél” Meglep6 médon még
a maga harcra és haldlra szantsagat is
kijelenti: ,Ezt a szandékomat akarom
én minden id6ben felajanlani, készen
vagyok testemet és életemet is kockaz-
tatni a torok ellen, ahogyan bizony mi
mind, valamennyien kotelesek vagyunk
cselekedni” (bin auch bereit, mein Leib
und Leben wider den Tiirken zu wa-
gen). 1542-ben disputal Melanchthon
respondenseként Magister Marcellus
Szent Ambrusrol: Oratio de divo Ambro-
sio cimmel. A disputaci6 témakoreit
er6sen meghatarozza Buda torok kézre
keriilése és az 1542-es visszavételi kisér-
let. Felidézi a magyarok birodalmi gy(-
lésre kildott koveteit, akik hasztalanul
kérlelték a rendektdl a segitséget. ,Mesz-
sze elre lattak a jovendd ordito csatait,
vagy még inkabb megjovendolték azo-
kat. Szenvednek a kereszténység népei
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helyett, amelyek Eurépdban fennmarad-
tak, maga Pannonia €l falld lett (se
vivo Pannoniam fore murum), amelyik
a legkegyetlenebb nepet, a torokot, toliik
tavol tartotta. Nem tudjuk nem elsiratni
a legh6sibb hadsereg elpusztulasat. Ko-
rédbban az apa Hunyadi, majd az 6 Méa-
tyés fia és a hésiesen harcolo magyarok
vére oltalmazott benniinket. Késébb,
mikor Hungaria a németekt&l segitséget
és jogos védelmet kért, a mieinket sem
a korabbi jotétemények emlékezete,
sem a szomszédsag torvénye nem buz-
ditotta. Ultiink tétleniil, mintegy szin-
hazban nezve a régi tragediat, amikor
kozelrdl lathattuk elfoglalni a varakat,
amelyek benniinket oltalmaztak, [...]
mignem végul lathattuk felgyujtani és
elhamvadni a teljes szomszédsagot. Es
most, amikor a leghatalmasabb ellenség
tovabb folytatja féktelenkedve Uj gy&-
zelmeit Pannoniaban, mit csinalunk?”
Nem e vilagi erének lattatja a torokot,
hanem félig mitologiai és eszkatologikus
jelleglinek. Nem emberi szenvedély, ha-
nem a faridk 6rjongd ingerlése izi a to-
rokoket Krisztus nevének eltorlésére, a
foldkerekség elpusztitasara. Olyan, még
soha nem tapasztalt szenvedést zidi-
tanak a meghdditottakra, amit korabbi
hadvisel6knél sem lathattunk (nec ut
caeteri bellatores), ezt felkavar6 retori-
kai er6vel mutatja be Melanchthon. Al-
kalmazza a retorikai miveiben ismert
és javasolt ,flammatio animarum contra
Turcas” eljarasait. Most, de a kés6bbi-
ekben is: Melanchthon eszkatologikus-
apokaliptikus torténetteologiai koncep-
cidja szinte teljesen kizarja a torok
misszionalasanak esélyeit. Mindezekbdl
az is kovetkezik, hogy nehezen fogad-
haté el Jan-Andrea Bernhard sejtése,
miszerint a hodoltsagban él6 protestan-
sok ,[...] fokozatosan elfordultak a bo-
ralaté wittenbergi torténetszemlélettdl
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és nyitottan fogadtak a Svajcbol érkez6
gondolatokat”. (Ui. Bullinger nevezetes
levelének néhol meghokkentd értéke-
lését a tordk joindulatardl és protes-
tansokat kimél6 viselkedésérol.) Tavoli,
biztonsagos baseli fészkében Erasmus
is kacérkodik a torok misszionalasanak
lehet6ségével (inkdbb  misszionalas,
mint habort), azonban 1530-ban meg-
irja az Ultissima consultatio de bello
Turcis inferendo [...] cim nagy ha-
tast szonoklatat, amely szenvedélyes
adhortatio a keresztény vilaghoz a torok
elleni haboru sziikségességérdl és elke-
riilhetetlenségérol. Thri Farkas Pal Idea
Christianoruma kései kinyomtatasaval
valoban rejtélyes md, azonban hosszu
ideig tarto kéziratossagat Melanchthon
feltételezett kanonizacidjaval magyaraz-
ni, er6sen hipotetikus. Varga Szabolcs
tanulmanya arnyalatnyi kilonbséggel
értékeli a kortars magyarok torok tar-
gyl tudositasait, hangoztatja azok hu-
manista fikcioba hajlo tulzasait, ez a
gondolatmenet (j szemponttal béviti a
vonatkozé forrasok értékelését. (Ezzel
egylitt is azonban Frangepan Ferenc
semmiképpen nem sorolhaté ,az 0sz-
manokat pozitivan értékel¢ politikai
vélemények™hez, az 1541-es birodalmi
gylilésen elmondott beszéde ezt egyér-
telm(en cafolja.)

A Biblia mint kizarélagos tdvforras
kozismerten a protestantizmus kon-
fessziondlis torekvéseinek, mozgalmai-
nak centrumaban allt, athatva a kultara
egész vertikumat. Acs Pal tanulmanya
a Biblia és bibliaismeret hatalmas 6sz-
szefliggésrendszerét vizsgalja Magyar-
orszagon. Luther megallapitasa szerint
az egyhaz mint értelmez6 kozosség az
Ige eredménye, az Igétdl sziiletett le-
anygyermek, nem pedig az Ige anyja.
Melanchthon szamos miivében, igy a
De quatuor sensibus scripturae c. mi-
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vében beszél a quatuor sensus szerepé-
16l a bibliai hermeneutikaban. Elutasitja
a kozépkori értelmezését: Sequamur
igitur semper iuxta Grammaticae seu
Rhetoricae preacepta [...] Késébb még
pontosabban fogalmaz retorikajaban,
amely szamara a bibliai hermeneutika
meghataroz6 instrumentumrendszere:
»[--.] iuxta praecepta Grammaticae,
Dialecticae et Rhetoricae”. A reformacio
bibliai hermeneutikdja és nyelvszemlé-
lete viszont egyaltalan nem negligalta
egészében és monolit modon az allego-
rikus szovegértelmezést, semmiképpen
nem tekinthetiink el a reformacio hatal-
mas retorikai irodalmanak beszédmii-
vészeti, egyben bibliai hermeneutikai
szerepét®l, amely bamulatosan gazdag
szerepkorokben mikodtette az irodal-
mi miifajokat is. Ezért sem fogadhatjuk
el azt a megallapitast, hogy ,Luther és
magyar kovet6i szerint az allegoriak fel-
cicomazott ringyok, és csakis a Biblia
betl szerint értelmezése elfogadhato.
Ezzel a latvanyos gesztussal az irodal-
mat is kirekesztették latokorikbol”
Marpedig aligha érthetjiik meg a refor-
macié kulturalis szerkezetét, ha nem
szamolunk az iidvértek és esztetikai ér-
tek kettéssegere valo térekvés roppant
inspirativ paradigmdjaval, amelynek
europai példai kimerithetetlenek, de
hazai érvényesiilése is kétségtelen.

A felekezetkozi élet sajatos formai va-
losultak meg a peremvidékeken, ahol az
egyhazak szervezete meggyenglilt vagy
éppen sokféleségiik hoz létre a hitélet-
ben addig ismeretlen formakat. Muntan
Emese taulmanya a Temeskoz, a Szo-
rénység és a Banat térségét vizsgalja a
torvénytelen és vegyes hazassagok tiik-
rében. A felekezeti, demografiai, nyelvi
tarkasag kozegében olyan egytittélési
formak jonnek létre, amelyet az egyes
felekezetek-vallasok homogén kozeglk-
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ben egyébként tilalmaztak. Azonban
ezek a meglepé formaciok nem vala-
mely nagy konfessziondlis-etikai sza-
balyrendszer ellen6rz6tt normativait
kovették, hanem azoktdl szinte fligget-
lentil sziilettek meg a hétkdznapi tu-
dat és pragmatikus egyuttélés altal ki-
kényszeritett kovetkezményként. Kilon
nagy fejezet foglalkozik Pazmany és a
kora tjkori iszlamismeret témakorével.
Dobrovits Mihdly-Oze Sandor, Bitskey
Istvan Varsanyi Orsolya irasai tartoznak
ide. Véleménytlk — arnyalatnyi eltérés-
sel — azonos, a Dobrovits—Oze szerz6pa-
ros megfogalmazasaban: ,[...] a hodolt-
sag mindkét fele vallas és muvel6dés
szempontjabol idegenként tekintett a
masikra: az oszmanok a gydztes vallas
gy6ztes képviselGiként; a keresztény
magyarsag pedig egy, a torok hoditas
kapcsan vallasdban »megprobalt« — és
éppen ezért kitartasra szoruld — cso-
portként.” Bitskey Istvan megfogalmaza-
saban: ,A fegyverek élén érkezé iszlam
vilag igy érthet6 modon valt dialogus-
képtelen Gsellenséggé [...]. Ebbdl az is
kovetkezik, hogy tényleges vallaskozi
parbeszédre altalaban nem kertilt sor.”
Pazmany miive, A Mahomet valldsa az
els6, magyar nyelvli attekintés az isz-
lamrol, amely megfogalmazta a gradics-
elmélet f6bb megallapitasait, amelyek a
katolikus-protestans polémia visszatérd
jellemz6i: vagyis a protestansok kiilon-
b6z6 ,eretnekségei” mintegy utat készi-
tenek a ,tOrokosség”, az iszlamizacio
szamara. Szanto Istvan Confutatidja és
Kaldi Gyorgy prédikacioja is Pazmany-
hoz hasonléan foglal allast. Az is kide-
riil, Szanto Istvan és Pazmany Péter Ko-
ran-cafolatait aligha lehet mély iszlam
vallasismeretnek felfogni, sokkal inkabb
areformacio ellenében felhasznalt pole-
mikus eszkoztar volt. Varsanyi Orsolya
alapos filologiai kutatdsai bizonyitjak,
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hogy Pazmany milyen behat6an ismerte
a vonatkoz6 nemzetkozi forrdsokat: igy
William Reinolds (Reginaldus) Calvino-
Turcismusat. (Amelynek természetesen
volt ekkortajt harcias protestans vala-
sza is De Turcopapismo cimmel.) Meg
kell mondani, hogy a kortarsak kozott,
ahogyan Varsanyi Orsolya fogalmaz:
LA Kalvinista Adam Neuser, aki felvet-
te az iszlam vallast, hihet6vé tette a
kalvinista-torok szindromat.” Neuser
hirhedt torténete nagyon hangstlyos
argumentumma valt az adaz, keresz-
tény felekezetkozi polémiakban: hiszen
alkalmas lehetett az evangélikusok sza-
mara a kalvinistdk iszlamizaciojanak
,bizonyitasara”, ugyanigy minden Szent-
haromsag-kovetd protestans szamara
az antitrinitariusok ellenében, de a kato-
likus fél is nagy polemikus potenciat ta-
1alt benne, hiszen minden protestans fe-
lekezet tAmadasara felhasznalhato volt.

Balogh Judit tanulméanya bemutatja,
hogy Apafi Mihaly a torok Portan szol-
galatot teljesité — gondosan kivaloga-
tott — reformatus diplomatai idegentil
tekintettek a korulottuk lévd vilagra,
poganynak, gonosznak és ordoginek
érezték az oszman kornyezetet. Leg-
sz(ikebb diplomaciai feladatkoriikon tul
a legkisebb érdekl6dést sem mutattak,
még a hétkoznapi érintkezés emlékei
sem bizonyithatok feljegyzéseikben.
H. Németh Istvan értekezése Kassa
mikrotarsadalmanak konfesszionalis,
demogréfiai, etnikai viszonyait vizsgalja.
A valasztott térség azért is relevans, mi-
vel itt szaszok, magyarok, katolikusok,
evangélikusok és reformatusok éltek
egyltt. A 17 szazad elején kiemelked$
helyzeténél fogva szintere lett az orsza-
gos vallaspolitikai kiizdelmeknek, a sza-
zad kozepén pedig a magyar hitvitak
egyik meghatarozo koézpontja. A kassai
konfesszionalis kozeg szinezdje volt a
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kamarai elit, amelyben meglep6en nagy
szerepet jatszottak az 1600-as évek elejé-
t6l a sziléziai protestansok, olyan jelen-
tGs személyiségek fordultak meg itt pél-
daul, mint Balthasar Exner vagy Caspar
Dornavius (Dornau), mindkettejiiknek
gazdag magyar kapcsolatrendszere volt.

A torék kori szakrdlis epitészet 6rok-
sége ciml fejezet a targyi kultira és
épitett kornyezet vilagaba visz benntin-
ket. Sudar Balazs tanulmanya bemu-
tatja, hogy viszonylag csekély tomegl
muszlim civil népesség élt allandéan a
hodoltsagban, amelynek sziiksége volt
vallasa gyakorlasahoz szakrdlis éptile-
tekre. ,A hodoltsag teljes id6szakaban
és teljes teriiletén sem létezett félezer
muszlim imahelynél tobb, egyetlen id6-
pontban pedig ennél joval kevesebb
[...] mikodhetett.” Végosszegezésben
hatvan imahelyrdl allithaté nagy bizo-
nyossaggal, hogy azok korabban ke-
resztény templomok voltak. Ezeket
természetesen architekturajukban, tér-
szerkezetiikben, tomegkiképzésiikben,
ornamentikajukban sajat igényeikhez
alakitottak még akkor is, ha ez gyoke-
res atalakitast eredményezett. Miko
Arpad tanulmanya izgalmas folytatasa
az el6zonek, azt a folyamatot kutatja,
hogy az egykori muszlim templomok,
dzsamik hogyan valtottak Gjra funk-
ciét a hodoltsag felszabaditasa utan.
Hogyan tortént meg a szimbolikus és
valésagos krisztianizacio, sok esetben
a rekrisztianizacio, hiszen szamos eset-
ben keresztény templombdl atalakitott
dzsami valt Ujra a keresztény Isten
hajlékava. A szovegekkel szemben a
képzOmiivészet szemantikdja sokkal
kozvetettebb, attételesebb, ideologiali,
konfesszionalis jelentésképzése anyag-
szer(. Ezt a gondolatsort folytatja Baku
Eszter és Kovacs Maté Gerg6 értekezé-
se, amely Jan Assmannra tamaszkodva

Viszdly és egyiittélés — Valldsok és felekezetek a térok hodoltsag koraban

a kulturalis emlékezet térbeliesitése-
ként” fogja fel a torok kor épitészeti
emlékeit. Némi rosszalld szemreha-
nyassal beszélnek arrol, hogy a visz-
szafoglalas utan az emlékezethelyként
(Erinnerungsort) is szolgdlé muszlim
imahelyek épitészeti-szakralis hagyoma-
nyat egészen a 19. szazad masodik felé-
ig Ggy alakitottak at/vissza, hogy egyben
muszlim attribitumaik felszamolasat
is végezték. Ennek eszkdze valdban
sokszor a barokk volt, de mindezt ter-
mészetesen nem célszerl elditéletnek
vagy elfogultsag koévetkezmeényenek
tekinteni, ezzel ugyanis egy Uj, restitu-
alt konfesszionalis-nemzeti identitas
épitésének instrumentumrendszerét is
szolgaltak, és mindez aligha csak ,a
trauma kollektiv feldolgozatlansaganak
a kovetkezménye”. Nem maésrol van itt
sz6, mint az emlékezetpolitika kozis-
mert eszkozérdl, amelyet Erinnerungs-
konkurrenznek nevez a szakirodalom,
és ebben a kérdéskorben is markansan
eltér6 korszakait lathatjuk. A képzéma-
vészeti targyu tanulmanyok megértését
jo minGségli szovegkozi és fliggelékben
1év6 képek segitik. Az angol és német
nyelv Osszefoglalok remélhet6leg hoz-
zajarulnak ahhoz, hogy a nem magyar
nyelvi olvasok hitelesebb képet kapja-
nak a magyar torténelem és kultira vi-
haros korszakarol.

Mindent egybevetve és Osszefoglalva:
a Viszaly es egyiitteles cimi terjedel-
mes tanulmanykotet jelentds szakmai
értéket képvisel, az interdiszciplinaris
korszakkutatds szamos Uj eredményét
olvashatjuk benne. A tanulmanyok szem-
lélete tiikrozi a sokszor természetesen
— olykor jelent6sen — eltéré szerzoi els-
foltevéseket, de az csak serkentheti a
tovabbi szakmai diszkussziot.

Imre Mihaly
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multrél szolé tudomanyos dis-

kurzus az utébbi évtizedekben

atalakuléban van. A feltarhato
tények mellett ugyanis egyre nagyobb
teret kap a hozzajuk val6 utélagos vi-
szonyulas, maga az emlékezet kérdése.
A hazai kutatasban is igy
honosodott meg a kul-
turdlis emlékezet és az
emlékezethely fogalma.
Mint minden U narrati-
vanak, az emlékezetku-
tatasnak is lehetnek tul-
kapéasal, annyi azonban
bizonyos, hogy az (j fo-
galomrendszer mentén
érdemes yjragondolni
kultirank  fontosabb
jelenségeit. E torekvés
jegyében alakult meg
a Debreceni Egyetem
Magyar Irodalom- és Kultiratudomanyi
Intézetében a Magyar Emlékezethelyek
Kutatécsoport kozel egy évtizeddel ez-
el6tt. Aktiv tevékenységérdl konferenci-
ak sora és a nagyobbrészt ezek anyagat
ko6z16 kiadvanysorozat (Loci Memoriae
Hungaricae) hét kotete taniskodik.
Természetébdl kovetkezben az emlé-
kezetkutatas interdiszciplinaris jellegli
tevékenység, amelyben feloldodnak a
hagyomanyos diszciplindk hatarai, és a
korszakhatarok is atjarhatobba valnak.
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A széban forgd kiadvanysorozat eddigi
koteteinek tartalma pontosan jelzi ezt,
hiszen az emlékezethelyek kutatasanak
elméleti és modszertani kérdései (1-2. k.)
utan olyan téméak kaptak itt 6nallé kote-
tet, mint a martirium kérdésének 15-19.
szazadi narrativai (3. k),
a magyar galyarabok és
1848 emlékezete (4. k), az
évszdzados németalfoldi-
magyar kapcsolatok (5.
k) vagy az 1980-as évek
magyar kulturalis emlé-
kezete (6. k.. A most be-
mutatand6, néhany hete
megjelent hetedik kotet
A reformdcio emlékezete.
Protestans és katolikus
értelmezések a 16-1I8.
szazadban cimet viseli.

A negyedfélszaz olda-
las kiadvany azoknak az el6adasoknak
tanulmannya bévilt valtozatat adja koz-
re, amelyek a ReBaKucs (Reneszansz—-
Barokk Kutatocsoport) 2017. évi kon-
ferencidjan hangzottak el a Debreceni
Egyetem auldjaban majus 18-20. kozott,
a reformacio 500. évforduléja alkalma-
bol. Amint a szerkesztéi El6szobdl is
kidertil, a konferencia megrendezését
ezuttal a megszokottnal szélesebb kor
tamogatta, akadémiai, egyetemi, egyha-
zi és varosi szinten egyarant. A tanacs-

O EMLEKEZETE
KATOLIKUS
18, SZAZADBAN
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kozast alapos szakmai el6késziiletek
kisérték, amit az el6adasok tag id6beli
és tematikai horizontja feltétlentil meg
is kivant. Az Eloszot idézve: A kdzzé-
tett 25 iras azt a kérdést vizsgalja, hogy
a kora ujkor soran Magyarorszagon,
illetve a Német-romai Birodalomban
miképpen emlékeztek a protestansok
és katolikusok — tudatosan, reflektiv
modon vagy éppen rejtetten, utdlag ki-
kovetkeztethet6en — a nyugat-eurdpai
és Karpat-medencei reformacio kezde-
teire. A tanulmanyok tekintettel vannak
az emlékezOk sajat értelmezéi jelene
fel6li interpretaciora: a reformacio ese-
ményeinek utdlagos aktualizalasara,
mitizalasara. Arra, hogy az utékor mi-
képpen viszonyult a reformaci6 teol6-
gidjahoz, hitvallasaihoz, nyelvi és irodal-
mi hagyomanyahoz, illetve milyen kul-
foldi kapcsol6dasi pontjai, mintai voltak
a kora Ujkori emlékezési mechanizmu-
soknak.” (7)

A kotet anyaga négy nagyobb tema-
tikus egységre bomlik. Az els6 A refor-
mdcio evforduloi cimet viseli. Az 6t
tanulmany kozos tanulsaga, hogy a
kora gjkori reforméciés megemlékezé-
sek még kivétel nélkiil konfesszionalis
tartalmdak voltak, s a felekezeti vitak
arnyékaban torténtek; céljuk 1617 kortil
elsGsorban a felekezeti tudat kanoni-
zacioja, szaz évvel késdbb pedig annak
Ujboli megerdsitése volt. P. Vasarhelyi
Judit (A reformacio szdzeves éevfordu-
loja a heidelbergi egyetemen) az 1617-es
heidelbergi egyetemi megemlékezése-
ket vizsgalva ramutat, hogy azok egy-
két apr6 mozzanattdl eltekintve a pro-
testans unio szellemében szervezddtek,
tudatosan kertlték tehat a lutheri és kal-
vini tanok titk6zését. Tanulmanya kilo-
nos figyelmet szentel a heidelbergi ese-
mények magyar vonatkozasainak: ezek
koziil a legfontosabb, hogy Abraham

A reformdcio emlékezete — Protestdns €s katolikus értelmezések a 16-18. szdzadban

Scultetus  Gjesztendei prédikaciojat
Szenci Molnar Albert jovoltabol a ma-
gyar érdekl6ddk néhany honappal ké-
s6bb mar anyanyelviikon is olvashattak,
illetve hogy a november elsején tartott
tinnepi disputa f6szereplGje a népes ko-
rabeli magyar heidelbergi peregrinacio
egyik kiemelked6 tagja, Pragai Andras
volt, David Pareus prodékan tanitva-
nya. Mindebben els@sorban a pfalziak
magyarok iranti megbecsilését kell
latnunk, ugyanakkor a fejleményeket
bizonyos mértékig aktualpolitikai ténye-
zOk is motivaltak: az 1617. év tavaszan
éppen Pareus professzor kozvetitette
Bethlen Gabor levelét a pfalzi V. Frigyes
felé, amelyben az erdélyi fejedelem ta-
mogatasarol biztositotta az 1608-ban
alakult Protestans Uni6t.

Ugyanehhez a kérdéskorhoz kapeso-
l6dva Imre Mihdly tanulmanya (‘Protes-
tdans-katolikus polemia az 1617-es cente-
ndriumrol) debreceni és sarospataki
kolligatumokat vizsgal az 1617-1619 ko-
zOtti id6szakbol, amelyeknek darabjai
tematikusan a jubileumi év eseményei-
hez kotddnek. Elismerden allapitja meg,
hogy a kolligitumokat készitd pereg-
rinusaink reflektaltan és tajékozottan
szemlélték sajat jeleniiket, felekezeti
identitasuk horizontjan jelen volt a rend-
kiviil tag és Osszetett német felekezet-
kozi 4daz polémia vilaga is, érzékelték
egy masik kommunikacios tér sajatos-
sagait” (40).

Bitskey Istvan irasa ('Vita a reformdcio
évfordulojarol 1717-ben) a szaz eszten-
d6vel késébbi, 1717. évi német tinnep-
ségek kapcsan fellangol6é lutheranus-
katolikus hitvitdk tanulsagait elemzi.
Tanulmanya végén figyelemre mélto
utalast tesz arra, hogy az linnepléssel
kapcsolatban a protestansok korében
is jelentkeztek rosszalld6 hangok, még-
hozza a pietizmus hivei részérdl, akik
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ellenezték a kilsGségeiben is egyre er6-
s6d6 Luther-kultuszt. A bicentenariu-
mi eseményekhez kapcsolddé masik
értekezés szerzoje, Csepregi Zoltan, a
wittenbergi €s a hallei tinneplésrdl szol-
va (Feluton a felekezeti identitds megte-
remtése [1617] és elbiicsuztatdsa kozott
[1817]: iinneplés és iinneprontds a 18.
szdzadban) szintén utal a lutheri ira-
nyon belill az ortodox és pietista allas-
pont kozotti fesziltségre. A tanulmany
a hazai inneplések szerény forrasait is
vizsgalva kiemeli az 1724-b6l rank ma-
radt, a reformacié emlékezetét szimbo-
likusan abrazol6 felvidéki olajfestmény
jelent6ségét. Ugyanebbdl a targykorbol
veszi targyat Csorba David irasa (A re-
formdecio 1717-es tinnepe Patakon). Ifjabb
Csécsi Janos professzor altala bemuta-
tott latin nyelv{ sarospataki tinnepi be-
széde késébb Ziirichben jelent meg, s
mivel a hazai mellett a svjci olvasét is
meg kivanta szdlitani, a széveg legalabb
annyira kotédik a galyarabsag emléke-
zetkultirajahoz, mint altalaban a refor-
macio6 emlékezetéhez.

A kotet masodik, Reformatorok és
mivek ciml fejezetében négy tanul-
many a Luther-, kett6 pedig a Kalvin-
emlékezethez kapcsolodik. Verok Attila
irdsa (Luther és Honterus emlékezete
az erdelyi szdszokndl) az erdélyi szasz
evangélikusok korében keresi Luther
és Honterus emlékezetének nyomait.
Sorra veszi a két reformator kerek év-
forduléit, de emlékiiket idéz6 konkrét
{inneplésre alig taldl feliegyzést. Osz
Sandor El6d a régi kolozsvari egyhazi
konyvgyljtemények korabeli Luther-
koteteit veszi szamba (Luther-kétetek a
régi kolozsvdri konyvtdrakban), s azok
miifajat, lehetséges hasznal6i korét és
Erdélybe keriilésiik koriilményeit vizs-
galva hasonl6 megallapitasra jut, mint
korabban az erdélyi konyvtarak Kalvin-
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kiadasaival kapcsolatban, nevezetesen,
hogy ,az erdélyi értelmiségiek joval
gyakrabban olvastak bibliai kommenta-
rokat, mint nagy rendszerez teologiai
munkékat vagy vitairatokat, hiszen a
lelkészek és tanitok alapvet6 feladata a
rendszeres igehirdetés volt. Prédikacio-
iras kozben még két évszazad mualtan is
eloszeretettel forgattak a reformatorok
munkait” (89).

Figyelemre mélt6, hogy Kalvinnal
szemben Luther alakjahoz topikus nyel-
vi elemek is tapadtak a kora tGjkori egy-
hazi irodalomban, ami a német refor-
mator emlékezete folklorizalodasanak
jeleit mutatja. Papp Ingrid e targykorben
a sérthetetlen szent konyv toposzanak
alakulasat vizsgalja lutheranus prédika-
torok frasaiban (Lutherdnus prédikdtorok
és a sérthetetlen szent kényv), Petnehazi
Gabor tanulméanya (Incesztus €s biinbo-
csanat — Luther [és Melanchthon] egyik
exempluma, magyarorszdgi €s europai
elofordulasai és a miifaj kora ujkori
haszndlata) pedig egy, a német refor-
matorhoz szorosan két6do, a kora tjko-
ri egyhazi irodalomban széles korben
elterjedt exemplum eurdpai és hazai
recepciojat tarja fol igen gazdag filolo-
gial apparatus segitségével.

Ami a korabeli hazai Kalvin-recep-
ciot illeti, Magyar Balazs David (Kdlvin
Janos [és Luther?] hazassdgi €s csaladi
életre vonatkozo elgondoldsanak recep-
cioja Tarpai Szilagyi Andrds Libellus
repudii et divortii Christiani [1667] cimii
miiveben) egy hazassagrol és valasrol
sz0l6 17. szézadi magyar nyelvd kony-
vecskében keresi Kalvin hatasat. Az
igen csekély szamu konkrét hivatkozast
annak tulajdonitja, hogy Kalvin kovet6i
a Sola Scriptura elv jegyében leginkabb
konkrét bibliai locusokat neveznek meg
érvelk igazolasara, Kalvin hatdsa tehat
nem feltétlentil direkt formaban, hanem
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inkabb attételesen a szigoru biblicizmus
elvén at érvényestlt.

A kotet egyik legizgalmasabb tanul-
manya Toth Zsombor tollabdl szarma-
zik (Protestdns biogrdfia és hosszu re-
formacio), aki Béza Kalvin-életrajzanak
Huszti Szab6 Laszlotol szarmazo, eddig
ismeretlen, 1758-as kéziratos forditasa-
nak bemutatasaval a reformdci6é hazai
emlékezetének egészére vonatkozdan
is fontos kérdéseket vet fol. Egyet kell
értenlink a szerzével abban, hogy ,a
17-18. szazadi kéziratos irodalmi nyil-
vanossag irodalomtorténeti jelentdsé-
gét még mindig nem tudjuk kell6kép-
pen tisztazni” (154). A szoban forgo,
hamarosan megjelené kézirat valoban
atalakithatja a reformacié 18. szazadi
magyarorszagi emlékezetérdl alkotott
eddigi képunket, s nem Kkizart, hogy
tovabbi hasonl6 jelent6ségli 18. szaza-
di kéziratok lappanganak még. Hogy
mindez sziikségessé teszi-e a ,hosszu
reformacié” fogalmanak bevezetését,
ahogy azt Téth Zsombor szorgalmazza,
arrél a jovében nyilvan még vitazni fog-
nak a korszak kutatoi.

A fejezet zar6 tanulmanyaban (‘David
Ferenc az emlékezet és felejtés hatdrdn)
Kovéacs Sandor az unitarius egyhéz ala-
pit6janak, David Ferencnek az emléke-
zetét kiséri végig martiriumatol egészen
a legtjabb idokig.

A kotet kovetkezo, A reformdcio em-
lekezete és hagyomdnya cim( fejezeté-
nek irdsai a reformacié hagyomanya-
nak néhany jellegzetes identitasképzd
nyelvi tényezdjét érintik: a beszédmod
jellegzetességeit, a vitairatok és prédika-
ciok identitasképz6 szerepét, a reforma-
ci6 emlékezetének irasbeli rétegeit és a
gyllekezeti ének gyakorlatat.

Fazakas Gergely Tamas (A tudatlan-
sag homalya és az evangeélium vilagos-
sdga — A reformdcio emlékezete mint

A reformdcio emlékezete — Protestdns €s katolikus értelmezések a 16-18. szdzadban

antithetikus beszédmod a kora ujkor-
ban) azt a kérdést jarja koril rendkiviil
b&séges €s beszédes példaanyag moz-
gositasaval, hogyan valt a vilagossag—
soOtétség metaforaira éplld antitetikus
beszédmod a reforméacio torténéseit el-
beszél nyelvi keretté a kora tjkorban,
tobbnyire a protestans, de olykor a ka-
tolikus fél szamara is. Rendkivil izgal-
mas, de a tanulmany keretein tilmutato
kérdés lehetne e beszédmod késébbi
tovabb élése a felvilagosodas eszmeisé-
gében, és annak viszonya korabbi szak-
ralis el6zményeihez.

Heltai Janos az 1616-1619-es évek vita-
iratait és prédikacioit vizsgalva (A meny-
nyei tudomany tiszta vilagos folyamja —
Adalekok a felekezeti tudatok kialakuld-
sahoz az 1616-1619-es evek vitairatai é€s
prédikacioi alapjdan) arra a kovetkezte-
tésre jut, hogy Pazmany fellépése utan
Uj korszak kezd6dott a hazai protestans
kozosségek Onszemléletében. Azok
ugyanis korabban a szétes6 romai egy-
haz keretei kozott elsésorban spiritualis
tényezoként, azaz eklézsiaként, Krisz-
tust kovet gyiilekezetként hataroztak
meg magukat. A tridenti zsinat nyoman
megerdsodo katolikus lelkiséggel szem-
ben azonban szervezeti, jogi, politikai
értelemben a korabbinal karakteresebb
onmeghatarozasra kényszeriltek. Ez a
folyamat Nyugat-Eurépaban joval el6bb
befejez6dott. Heltai fontos felismerése,
hogy nalunk a ,felekezeti tudatok kiala-
kuldsa csak lasstu folyamatként irhatod
le” (206). Ezt a folyamatot Pazmany fel-
lépése ugyan felgyorsitotta, ténylegesen
azonban csak a szazad végére, a protes-
tansiildozés évtizede utan zarult le.

Guitman Barnabas ,A Sdros vdarme-
gyel reformdcio protestans emlékezete-
nek retegi’-t elemezve arra figyelmez-
tet, hogy ,minden kor az aktudlis prob-
lémaira is reflektalva... konstruélja tGjra
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torténelme sajat narrativgjat” Ennek
kovetkeztében a torténelmi hitelesség
igénye gyakran elvész a torténeti ka-
non kialakitdsa soran. Guitman felis-
merésében sok megfontolnivalé van,
viszont azt is latnunk kell, hogy ennek
az elvnek az abszolutizalasa tulajdon-
képpen kétségbe vonna mindenfajta
torténeti vizsgalodas értelmét. Toth
Gergely tanulmanya (Historia querelam
— Sérelmekbdl dsszedllo egyhaztortenet
Okolicsanyi Pdl Historia diplomatica
cimii munkdjaban) e kérdésben sokkal
visszafogottabban fogalmaz. Az Altala
bemutatott egyhdaztérténeti munka
1704-ben készilt II. Rakoczi Ferenc
kornyezetében a selmecbanyai béke-
targyalasokra. A koriilményekbdl kovet-
kez&en Okolicsanyi Pal frasdnak alap-
vonasa az Uldoztetés narrativaja, ami
a valos torténésekhez képest komoly
hangsulyeltolodasokat eredményezett.
Toth Gergely szerint ez a beszédmaod a
kovetkez6 évtizedekben kiteljesed6 ha-
zai protestans egyhaztorténet-irasnak
altalanossagban sajatja maradt, s bizo-
nyos ,beidegzédések vonatkozasaban
maig érezteti hatasat” (227). Toth Ger-
gely megallapitasa valoban megszivle-
lendd figyelmeztetés a mindenkori, igy
a mai egyhaztorténet-iras szamara is.

A protestans énekkincs a reforma-
ci6 emlékezetének az a rétege, amely
jelent6s mértékben maig megdrz6dott.
H. Hubert Gabriella értekezése (A refor-
mdcio gylilekezeti énekeinek emlekezete
a 16-18. szazadi énekeskényvi kdnon-
ban) a protestans énekkultira azon jel-
legzetességeit veszi szamba, amelyek e
folyamatos jelenlétet biztositottak: ilyen
az anyanyelviiség, az éneklési gyakorlat
konzervativizmusa, a dallambeli kotott-
ség, az énekeskonyv mint médium és
végil a teologiai hattér. A kérdéshez
kapcsolodik Nagy Levente frasa (Agyag-
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falvi Sdandor Gergely énekeskényve és
a romdn reformdcio), aki egy 1642-es
kéziratos roman nyelvii énekeskonyv-
forditas kapcsan hangsulyozza, hogy a
korabeli magyar protestans énekkincs a
romansag korében végzett reforméacios
kisérletekben is kiemelkedd szerepet
jatszott.

A kotet utols6 tematikus egységének
cime: Katolikus—protestdans vitak. Az itt
szerepl6 frasok f6 tanulsaga, hogy a
16-17. szazadi hazai Kalvin-recepcio
egyik {6 hordozdja a vitairat miifaja.
A reformatus fél a polémia soran ta-
maszként fordul a reforméator irasai-
hoz, de a katolikus fél gyakran maga
is ugyanezt teszi, taktikai okokbol vi-
szont nemritkan torzitva idézi Kalvin
szovegeit. Ajkay Alinda tanulméanya
(,Calvinus meguvallja” Pazmdny Kdlvin-
hivatkozdsairol) Pazmany Péter Kalvint
tamado vitairatdban (Az nagi calvinus
lanosnac hiszec egy Istene) példakat
keres az Institutio szévegének torzita-
saira. Olah Roébert irasa (,Kalauznak
calumnia minden dolga” Posahdzi Jd-
nos vdlasza Pazmany Peternek a refor-
madcio kezdetérol) ramutat arra, hogy
Pazmany eljarasat mar kortarsa és vi-
tapartnere, Posahazi Janos is lefiilelte,
mikézben Pazmanyt idézve gyakran
maga is ugyanebbe a kisértésbe esett.
Hargittay Emil (Nem felelnek a Kalauz-
ra? A Pdzmdny haldla utani Kalauz-
birdlatok) Pazmany ,Kalauz™a tovabbi
protestans birdlatait elemezve értekezik
ugyanerroél a kérdésrol.

A hitvitdk targykorében két konkrét
esetleirast, illetve értelmezést is kozol
a kotet. Lazar Istvan David az 1584-ben
Varadon megrendezett jezsuita—refor-
matus vita korllményeit tarja fel (Az
1584-es varadi hitvita), Bathory Orsolya
pedig az 1610-es zsolnai evangélikus
zsinat nyoman szilletett, eddig alig is-
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mert Pazmany-vitairat retorikai elem-
zését nyujtja (Pazmany Peéter Peniculus
papporuma).

Sajatos szint képvisel a kotetben Ba-
lazs Jozsef A katolikus és protestdns
felekezeti vita a 16-17. szdzadi iszlam-
ellenes irodalomban cimi tanulmanya.
A szerz6 neves kora Ujkori protestans
és katolikus hitvitazok irasait elemezve
arra a kovetkeztetésre jut, hogy mindkét
fél iszlamellenes megnyilatkozasai els6-
sorban nem a folyamatosan jelen 1évé
torok ellen iranyultak, hanem csupan
urtigyet szolgaltattak szamukra ahhoz,
hogy sajat bels6 vitaikat tovabb folytat-
va egymast vadoljak meg torokosséggel.

A kiadvany érdekes szinfoltja Knapp
Eva Arbor haereseon cimii ikonogréfiai
kérdésekkel foglalkozo6 tanulmanya. Az
Leretnekség faja” egy olyan fametszet-
abrazolas, amelynek egyetlen hazai pél-
danya Szegedi Kiss Istvan Speculuma
Hodmezévasarhelyen 6rzott példanya-
nak vendégmetszete. A szerz6 a met-
szet hagyomanyozodasanak korilmeé-
nyeit vizsgalva megkérddjelezi Imre
Mihaly korabbi feltételezését, miszerint
az nem mas, mint a 16. szazadban na-
lunk is rendkivill népszer wittenbergi
torténelemértelmezés képi megjelenité-
se. A kérdés ezzel nyitotta valt, részletei
tovabbi kutatast igényelnek majd.

A kotet tanulmanyain végigtekintve
az alabbi altalanos érvényi kovetkezte-
tésekre juthatunk:

El6szor is a sajatos geopolitikai vi-
szonyoknak koszonhetben a felekezeti
identitasképz6dés nalunk hosszabban
— bizonyos értelemben a 17. szazad vé-
géig — elhlizodo folyamat, mint a német
protestansok korében, ahol a felekezeti
keretek jogi, politikai értelemben méar
joval korabban kialakultak.

Masodszor: nyilvanvald, hogy a pro-
testans felekezetek a kora ujkorban
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kiilénb6z6 modon viszonyultak a refor-
macio emlékezetéhez. A német evangé-
likussag identitdsa erdsen Luther sze-
mélyéhez kotddott, s ez a kultuszképzo-
dés idGvel a reformator emlékezetének
popularizalédasat, folklorizalodasat is
eredményezte. Ennek nalunk exem-
plumok mellett ikonografikus nyomai is
vannak. Kalvin alakja koré hasonl6 kul-
tusz nem épllt, legalabbis hazai kdrnye-
zetben ennek nincsenek nyomai, a re-
forméatus identitds tehat sokkal inkabb
a Kalvin altal képviselt szigoru biblikus-
sag és az Uldozott egyhaz képzete men-
tén formalodott. Az unitarius identitas
meghatarozé eleme évszazadokon at
az alapit6 és martiromsagot szenvedd
David Ferenc alakja maradt.
Harmadszor: a reformdcié centena-
riuma és bicentenariuma kiilsGségek-
ben is megnyilvanulé tnneplésének
hazai kornyezetben kevés nyoma van.
A német protestans tartomanyokban
és varosokban torténtekrél leginkabb a
peregrinus didkok kozvetitésével szer-
zett tudomast a miveltebb hazai koz-
vélemény. A fentiek okat leginkabb a
varosi (polgari) és azon belil a sajatos
egyetemi k6zeg hazai hidnyaban keres-
hetjik. Jellemzé persze, hogy a német
protestantizmus is megosztott az Un-
nepi pompa mértékét illetéen, hiszen a
reformatus és a pietista korok e tekintet-
ben visszafogottabban viselkedtek.
Végiil jellemz6, hogy a reformatori
hagyomanyra val6 kozvetlen hivat-
kozas leginkabb a hitvita-irodalomban
érhet6 tetten. Ez azonban jol képzett
teologusok sziik korének szellemi elfog-
laltsdga maradt, szélesebb tomegekre
nem hatott, sé6t a lelkészek tobbségét
is érintetlentl hagyta. Nalunk a refor-
matorok elméleti munkait kilénben is
kevesen olvastak, igy Luther és Kalvin
hatasa leginkabb attételesen érvénye-
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stlt: kommentarok, prédikacios kotetek
és a gyllekezeti éneklés kozvetitésével.

A tartalmaban rendkivil gazdag
konferenciakotetet Szaraz Orsolya,
Fazakas Gergely Tamas és Imre Mihaly
pedans szerkeszt6i munkdja teszi, a
szolid kiils6vel egyiitt, a reformacio
500. évfordul6jahoz mélté kiadvannya.
Egyszerre Osszegzése ez az elmult évti-
zedek szertedgazo kutatoi munkajanak,
de reménységunk szerint talan kezde-
te is a reformacié hazai emlékezetével
kapcsolatos, a korabbiaknal 6sszehan-
goltabb tudomanyos egytt gondolko-
dasnak. A tanulmanykotetet lapozgatva
ugyanis két vagy menthetetlentl meg-
fogalmazodik az olvasoban. Egyrészt jo
lenne latni, hogyan alakult a reformacio
emlékezete a német protestans teriile-
teken kivili Eur6paban, Svajcban, Né-
metalf6ldon, az angolszasz kulttraban,
esetleg az ldozott hugenotta kozossé-
gek korében, s annak milyen hatasa volt
nalunk; masrészt ugyancsak izgalmas
kérdés, hogyan modosult a reformacio

92

Recenziok

hazai emlékezete a kovetkezd két év-
szazadban. A kotet tobb szerzdje is utal
arra, hogy az 1817-es megemlékezések-
kel fordulat kovetkezett be a reformacio
emlékezetében. Nyilvanvalo, hogy a kor
romantikaba hajlo életérzése a kozos
~nemzeti” jegyében lassan feloldotta a
korabbi felekezeti ellentéteket. J6 len-
ne azonban mindennek a részleteit is
ismerni. Aztan a 20. szazadba atlépve
még izgalmasabba valik a kérdés, ha azt
keressiik, hogyan hatottak a reformacio
emlékezetére az er6s6dd urbanizacio
és az azt kisér6 szekularizacio, illetve a
teologiai megujulas, vagy éppen a szo-
cializmus jelentette kihivasok. Minden-
nek vizsgalata természetesen mar egy
Gjabb konferencia feladata lehetne, ami-
nek létrehivasdhoz a most bemutatott
kotet is Osztonzéseket adhat. Kivanom
a korszak kutatéinak, hogy ne varjanak
ezzel a kovetkezd kerek harom szamije-
gy évforduloig!

Gy6ri Janos
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