INOCENT-MARIA V. SZANISZLO

Az emberi méltosag és az emberi jogok védelme
a modern demokratikus tarsadalom
kontextusaban®

Asstract

At a time when certain radical circles are trying to assure the right of women to terminate their own pregnancy
in the Charter of Human Rights, possibly again and again in the European Parliament, and overall, to redefine
the very meaning of family, you may want to refer to the understanding of human rights by the Catholic Social
Doctrine and other long-valid ethical theories. For our discourse, it is first necessary to clarify the relationship
between human rights and human dignity and subsequently their interlocking relationship with the rights of
the person itself. This paper hopes to clarify the Catholic Church’s relation to the issue of human dignity and
human rights so that their understanding and appreciation would be a positive impact on the development of
ajust society.

skar Krej¢i, a hires pragai politologus professzor a kovetkezd mondattal
kezdi Az emberi jogok cim{ munkajat: ,Tulajdonképpen nincs olyan jog,
amely természet szerinti, mintegy meghatarozottsag nélkiili és elidegenit-
hetetlen.” A keresztény? szellemiségtl meglehetGsen idegen kijelentés dacara ez a
konyv az utébbi évtizedek egyik legsikeresebb politologiai munkéja a kézép-kelet-
eurdpai térségben, egyben jelentds oktatasi anyag a szlav nyelvi felsoktatasban.
Ugyanakkor Krejci a kovetkezé kérdésre keresi a valaszt miivében: tulajdonkép-
pen mit is jelent az a fogalom, hogy ,emberi jog” és mi az ,.ember” maga. Sz&ma-
ra az emberi jog a kovetkez6t jelenti: egy észszer(i, magatdl értet6dd jogosultsag
egyrészrél a torvényhez és az igazsagszolgaltatashoz (law), mig masrészrél az
igazsagossaghoz (justice). Az emberi jog tulajdonképpen egy olyan sziikségszer(
jogosultsadgnak az elismerése, amelyet az allami hatésagok és a tarsadalom egyiit-
tesen biztosit, tehat tobb a puszta torvénykezésnél és igazsagszolgaltatasnal. Ezzel
egylitt a szerzé ramutat: torvényfogalom nem létezhet erkdlcsfogalom nélkiil.?
Emberi jogokrdl és azok applikaciéirdl csak attél a pillanattol kezdhetiink el be-
sz€lni, amikortél az emberi lényre 6nnon individuumanak szabadségaban tekin-

* A tanulmdny a 2014. okt6ber 21-én a Debreceni Reformatus Hittudoményi Egyetemen a CEEPUS oktatéi mo-
bilitds keretében elhangzott el6adds szerkesztett valtozata. A szoveg tobb helyen tiikrézi az eldadds formai
sajatossagait. Az elGadds angol nyelvii szerkesztett €s kisebb mértékben atdolgozott valtozata megjelent:
Inocent-Mdria V. Szaniszlé: The Concept of Human Rights as an Answer to Religious Fundamentalism in a
Modern Democratic Society, in Journal for the Study of Religions and Ideologies 14/42 (2015), 100—120.

1 V6. Kreuci: Lidské prava, 10.

2 Miutan a szerzd romai katolikus hatter(i (a kassai Rozsahegyi Katolikus Egyetem Teoldgiai Fakultasanak, illetve
Gjabban a Danubius Kollégiumnak a professzora), eléaddsénak forditasaban — az irdnta val6 tiszteletbdl — ko-
vetkezetesen a katolikusok &ltal hasznalatos keresztény format alkalmazzuk.

3 Vo. Kres¢i: Lidskd préva, 149-150.
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tiink, amely egy felel6s 6nmeghatérozassal kezdédik.* A politikai rend azonban
csak inditvanyozhatja, viszont nem képes megteremteni az ember szabadsagat és
emberségét.> Az emberi jogok gondolata tehat teljes egészében valasznak tekint-
het6 a vilagi és az egyhazi hatalom kizsdkmdanyolasanak folyamatos veszélyére.
A témaérdl val6 gondolkodas a felvilagosodas korabdl szarmazik, a 18. szazadbol.
Az emberi jogok kérdése nem csupan az ember egzisztencidja szempontjabol 1é-
nyeges; sokkal inkabb az élet teljességének diskurzusaban értelmezhets, amely —
az egzisztencialis kérdéseken til — magaba foglalja az ember vagyait és készségeit,
ambicidit és érzéseit egyarant. Az emberi jogok gondolatdban lathatjuk az arra
val6 kisérletet, hogy felismerésre kerliljenek egy természetszer( és elidegenithe-
tetlen moralis torvény standardjai. Az err6l valé gondolkodast természetesen az
tette lehet6vé, hogy a 16. szazad humanista torekvései, mintegy arkhimédészi szi-
lard pont médjara ki- és elmozditottdk az ember univerzumban elfoglalt helyérél
alkotott tradicionalis elképzeléseket.

Kezdetben az egyhazak szembehelyezkedtek az emberi jogok gondolatanak
GttorGivel, egészen a mult szadzad kozepéig. Az alapvetd ellenvetés az egyhdzak
részérél egyrészrol maga az emberi jogok gondolatanak felvilagosodas kori gyo-
kerébdl adodott, masrészrdl pedig abbdl a vélekedésbdl, hogy az individualis em-
beri jogok az egyes egyéneket egyenl6tlen modon erdsitik meg, egyben ezek a
jogok gyengitik az egyén felelGsségét a tarsadalommal és az egyhézzal szemben.®
Ujabban viszont szamos modern, tdbbnyire nyugat-eurépai tudés és gondolkodd,
csakigy mint kilonbozé keresztény szervezetek és intézmények, ugy tekintenek
az emberi jogok gondolatara, mint egy igen jelentSs fejlédési pontra az emberi-
ség gondolkodasaban. Todt az emberi jogokrél mint alapvet6 jogrdl irt tekinté-
lyes munkajaban megjegyzi, hogy az emberi jogok felismerése tulajdonképpen
jele egy olyan tj korszaknak és tudomanyos-kulturalis forradalomnak, amelynek
jelent6ségét nem lehet eléggé hangsiilyozni” Az emberi jogok gondolata mara az
érdekl6dés kozéppontjaba kertilt, tobbek kozott a technikai civilizacionak és a bio-
etikai kutatdsoknak koszonhet6en, ahol Gjra megjelenhet a hatalom kizsdkmanyo-
lasa az egyes egyénnel szemben. Svanda rendre emlékeztet minket, hogy a vildg
technikai uraldsara tett kisérlet nem is lehetséges az emberi jogok széles kori
posztulalasa és kovetkezetes védelme nélkiil® Schambeck szerint az emberi jogok
egy olyan, tovabbi értékét adjak az embernek, amelyek meghaladjak az allam és
a torvényi rend altal az emberre ruhazott értéket. Ez azt jelenti, hogy ezek a jogok
prepozitivak, némelyek egyenesen alapvetének nevezik 6ket.? Ezek a jogok nem
teremthet6k meg pusztan egy allam vagy egy torvényi rendszer altal, ellenben
elfogadasra kell hogy keriiljenek, mint pozitiv jogok.”

4 Vo. Hanus: Krestanstvi a lidskd prava, 14.

5 1. m., 40. Hanu$ felhivja a figyelmet, hogy az emberi jogokrdl valé gondolkodést a teoldgiai diskurzusban meg
kell hogy el6zze az emberi szabadsdg gondolata, mely Isten kegyelmébdl fakad.

6 Lasd Scuwarke: Menschenwiirde, 265—267.

7 Lasd Topr: Menschenrechte-Grundrechte, 9.

8 Svanpa: Zkusenost ideje lidskyich prav v soucasnosti, 110.

9 Ldsd Topr: i. m., 39.

10 Lasd Scuamseck: Menschenrechte, katholisch gesehen (I).
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Torekvés az emberi jogok univerzalis érvényének megdllapitasara

A felvilagosodas el6tt az embert magat gy hataroztdk meg, mint aki szerves része
a természetnek; az azokat iranyitd torvényszer(iségek értelemszer(ien ra is érvé-
nyesek. Az emberi jogok esetére ez a megkozelités a kovetkez6képp applikalha-
t6: ha az emberi jogokat a természet alapvetd térvényszeriiségeibdl eredeztetjik,
akkor ilyen értelemben tekinthet6ek egyfajta kozmikus, allandé jogoknak, tehat
univerzalisaknak. Ha pedig univerzalisak, akkor érvényesek minden értelmes te-
remtményre nézve.

A probléma csupan az, hogy ez a fajta kiindulépont a felvilagosodastél kezdve
elvesztette metafizikai érvelésének alapjait és érvényességét. A természet meg-
fosztatott Teremtdjétdl és Orok érvényl teremtettségi rendjétél, ami maga utan
vonta, hogy a torvényi standardok 6rokérvényiisége is megkérddjelez6dott. Ez azt
eredményezte, hogy az érvényesség kérdésének problematikdja az emberi jogok
tekintetében is felvetddott.

Ez a folyamat méar Kant hatasara elkezd6dott, azonban késébb még inkabb ki-
zOkkent. Marx példaul az emberi jogok mértékét az osztalyok Osszefliggésében
szemlélte. Miutdn szamara minden ember kilon osztalyba kerlt, osztalyokra sza-
bott jogokkal, ezért ebben a megkdzelitésben tulajdonképpen az egyenl6tlenség
maga kapott legitimitast. Az emberi jogok osztalytarsadalmi kategoridkka siillye-
dése ellenére csupéan Hitler és Sztalin rémtetteit kdvetéen vetddott fel Gjra az igény,
hogy az emberi jogok &ltalanos érvényt kapjanak. Az univerzalis érvény{i standar-
dok megallapitdsa azonban valédi kihivast jelentett.!

A kommunista, szocialista keleti blokk orszagainak példdja tovabbi tanulsagok-
kal szolgal. A kommunista ideol6giai mili6ben az egyén szabadséaga és alapvetd jo-
gai tagadés ald kertiltek. A szabadsag individudlis valtozata szintén visszautasitasra
ker(lt: a burzsodzia fikcijaként, illetve a kevesek érdekeinek egyfajta legitimacio-
jaként ellenséges és karos eszmeként tekintettek ra. Ezzel szemben meghirdettek
egy kollektiv, materialista tipust szabadsageszmét, amely felvaltotta, illetve meg-
semmisitette az egyén szabadsagat. Menet kozben a kollektiv szabadsageszme
csupan ideologia maradt, az egyén szamara relevans gyakorlati hozadék nélkiil.
Epp e torténelmi korszak alapjan bizonyosodott be leginkabb, hogy szélesebb tar-
sadalmi jogok nem létezhetnek az individualis jogok szabadséga nélkiil.?

A modern liberdlis torvényértelmezésben és jogszolgaltatdsban az alapvet6 jo-
gok minden egyénre korlatlanul érvényesek. E mogott viszont az az elképzelés
hizodik, hogy az emberi méltésagot és az egyén szabadsagat az allamnak kell
biztositania, tehat nem eredend6ek és alapvetéek. Ez az elképzelés az egyenl6sé-
get tehat korlatok kozott értelmezi, mint egyfajta negativ egyenldseget a térvény
fel6l nézve. A szolidaritas igen kevés szerepet kap ebben a modellben, ezért a
kovetkez6 kérdés tehetd fel: a tarsas egylittélésbdl valo részesedés milyen feltételei
tekinthet6k el6nydsnek minden allampolgar szamara?® Todt felhivia a figyelmet

11 V6. Topr: i. m., 39.
12 Maer: Lidska prava — narok na obecnou platnost a kulturni diferenciace, 20—21.
13 V6. Topt: Menschenrechte-Grundrechte, 32.
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a magasabb autoritds problematikdjara az emberi jogok és az altalanos jogok te-
kintetében. A kérdés tehdt igy vetddik fel: Kit és mit tekinthetiink az emberi jogok
eredetének és letéteményesének? A természeti torvényt, Istent vagy a torvényalko-
t6 rendszert? Az intézményi vagy funkciondlis torvényelképzelésekkel szemben a
liberalis modell j6val markénsabb, pozitiv torvényi gondolkodast eredményez. Az
emberi jogok liberdlis értelmezése tulajdonképpen tovabbra is a természet torvé-
nyének gondolatabol eredezik. Azonban annak érdekében, hogy egy ilyen modell
elkertilje a vallasos orientaciot, példanak okaért a német alkotmanyos birosag el-
zarkozott attol, hogy tul pozitiv értékrendszert allapitson meg az alapvetd jogok
szamara, és elbiranyozta, hogy a mérce kizarolag az alkotmany lehet, nem pedig
kiilonboz6 filozofiai értelmezések a természet torvényérdl® Schwarke azonban
leszogezi, hogy az emberi méltosag eredetét mindenképp el kell kiiléniteni barmily
emberi hatalmi rendszert6l. Ugyanakkor arra is felhivja a figyelmet, hogy az emberi
méltosag filozofiai megalapozasa tulajdonképpen mégiscsak vallasi dimenziokban
val6sul meg.

Todt azt is hozzéteszi, hogy az a 18. szdzadi gondolat, miszerint az emberi jogok
természet szerint valok, azaz természetes modon létezdk, tarsadalomtol, allamtol,
torvénytol, intézményektdl fliggetlentil, illetve hogy erre az eredend6 létezére a
tarsadalom és a kormany reagdl, mara tarthatatlan elképzelések.® Véleménye sze-
rint ugyanis nincs lehet6ség visszanyilni az egyén tarsadalom elétti allapotahoz.
Ez a fajta természeti torvényértelmezés tehat csupan egy ideélis fikcié az emberi
jogok érvényességének meghatarozasara, viszont a gyakorlati applikacioja igen
problematikus. Epp ezért az emberi jogoknak és az emberi méltésagnak direkt
modon a tarsadalom kontextusaban kell felismerésre és biztositasra kertilnie. Ez
viszont nem jelenti azt, hogy az érvényességiik az allambdl vagy a tarsadalombol
eredeztethets.” Szamos filozofus, ugyanigy a katolikus tanitas ezzel egyiitt to-
vabbra is Ggy tartja, hogy vannak olyan térvények, amelyek minden emberre ter-
mészet szerint vonatkoznak és elidegenithetetleniil hozzétartoznak. Giinthor hivja
fel azonban a figyelmet arra, hogy a legfontosabb feladat éppen az, hogy ezek a
standardok a tarsadalom kontextusaban is felismerésre keriiljenek és megallapo-
das szililessen azokrol.®

Az emberi jogoknak kizdrolag az emberi lény lehet az alanya.® Ez a jogosult-
sag minden ember privilégiuma.?’ Schockenhoff hozzateszi, hogy az emberi lény
elénye e jogokhoz és a szabadsaghoz a felel6sségén alapszik, amely az ember

14 V6. Topr: Menschenrechte-Grundrechte, 35.

15 V6. Scuwarke: Menschenwiirde, 266.

16 Krej¢i hozzateszi, hogy az az elképzelés, miszerint az &llam és a tdrsadalom kdzmegegyezés segitségével jott
1étre, csupdn utépia. Vo. KresCi: Lidskd préva, 16.

17 V6. Topr: Menschenrechte-Grundrechte, 37.

18 Giinthér az emberi jogok mellett tdgabb kontextusban Isten kivaltsdgos jogairdl is értekezik. Vo. GUNTHOR:
Mordlna teoldgia, 87.

19 Az ember kivaltsdgos pozicidja a természetben, illetve az egyének egyenlGtlen pozici6ja a tdrsadalomban mar
a gorog sztoikus gondolkodasban is fontos elemét képezte az emberi méltésdg gondolata megalapozésénak.
V6. Sciwarke: Menschenwiirde, 265.

20 V. GontHor: Morélna teoldgia, 86; KLos: Staat, 729. Aquindi Tamds szerint az ember Gigy hatdrozhaté meg, mint
»animal sociale et politicum” (De rege et regno, 1, 1).
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kiilonleges etikai pozicidjat mutatja az él6lényekhez képest. Ez a jog és szabadsag
nem ruhazhat6 4t.! Az emberi jogok és az emberi méltdsag szoros kapcsolata vi-
tathatatlan. Sokszor azonban nem lehetséges az emberi méltosag meghatarozasa
az etikai konfliktusok kozepette, hiszen igen nehéz beszélni emberi jogokroél és
mélt6sagrol, amikor azokat éppen megtiporjak.?

Az emberi jogoknak dltaldnosan érvényesnek kell lenniiik, id6tol és tertol fiig-
getleniil® Kanttal egyiitt mi maig gy beszéliink az emberi méltésagrol, mint ami
sérthetetlen és mindenaron védelmezendd, egyben semmivel nem helyettesithet6.
Ha az embernek ilyen értelemben van méltéséga, akkor 6 énnénmaga célja. Em-
pirikusan ez ugyan nem igazolhat6, mert az ember egyben része a tdrsadalomnak
és a politikai rendszernek is. Ha azonban az egyes emberre csupan ugy tekintink,
mint egy rendszer része, akkor 6Snnoénmagét és méltosagat elveszti. Epp ezért a
kollektivista szemléletet korlatok kozé kell szoritani, és sziikséges egy masik mo-
dellel kiegésziteni, avagy telies egészében helyettesiteni.!

Az emberi méltosdg megalapozottsagdt aligha lehet bizonyitani, csupdn elismer-
ni lehet. Egy olyan rendszerben, ahol az emberi mélt6sag nem sérthetetlen, az
egyes ember célja megegyezik a kormany és a tarsadalom céljaival, mi tobb, ki is
mer{il abban. Egy ilyen megkozelitésben a rendszer céljainak védelmezése elébbre
val6 az egyes ember méltésaganak megSrzésénél. Eppen ezért az emberi jogok
sérthetetlensége és az emberi méltosadg gondolata meghatarozo kell hogy legyen
egy miikodoképes és igazsagossagra torekvé emberi jogi modell felallitasaban.?
Krej¢i az utébbi 400 évet aszerint értékeli, hogy az emberi jogok gondolataban fel-
tlintek-e a kovetkez6 elemek: alapvet6ek, elidegenithetetlenek, atruhdzhatatlanok,
univerzalisak, egyben mégis kézzelfoghatdak.?s

Mérfoldkoévek az emberi jogok torténetében

Skoblik hivija fel a figyelmet arra, hogy az emberi jogok gondolata sokkal &sibb,
mint ahogy azt gondolnank. Az el6zményeit mér a rémai sztoikusoknal is meg-
talalhatjuk, ugyanigy, ahogy a korai kereszténységben (1d. a Magna charta liber-
tatumot, amely 1215-b6l Anglidbdl szarmazik), majd a késébbi skolasztikusoknal
(1d. P. Bartolomej Las Casas és az indidnok jogainak védelme V. Karollyal szemben;
F. De Vitoria, G. Vasquez, D. De Soto, M. Cato és az indianok jogainak védelme
a Leyes nuevas dokumentumban 1542-b6l). Noha a mordlis teoldgia gondolko-

21 ScrockenHorr: Ethik des Lebens, 226.

22 V0. ScHwaRke: Menschenwiirde, 267.

23 V6. Kreyci: Lidska prava, 75. Krej¢i azt is hozzdteszi, hogy egyediil Kant beszél Gigy a szabadsagrol, mint az
egyetlen igaz torvényr6l. Kant a Mordl metafizikdja cim{ miivében tovabbd hangsiilyozza, hogy a valédi sza-
badsdg hozzétartozik az emberi 16t teljességéhez. Ez a szabadsdg Kant szdmdra tulajdonképpen az emberi
sziikségletek ellentéte, hiszen a szabadsdg nem a libertinista vagyak onkényes betdltését jelenti, hanem éppen
ellenkezéleg, az emberben rejlé erkolcsi torvény felismerésére és megelégitésére utal. Kant szdmdra tehat a
szabadsdg ilyen értelemben vett értelmezése a morélfilozofia alapja. Vo. Kresci: Lidska préva, 92.

24 Vo. Topr: Menschenrechte-Grundrechte, 44.

25 Uo.

26 Vo. Kreyci: Lidska préva, 145-146.
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doi nem fejlesztették tovabb, azonban a természetjog klasszikusai tGjragondoltak
(Hugo Grotius, Samuel Pufendorf, Christian Thomasius és Christian Wolf).?”

Masrészr6l Schambeck gy érvel, hogy a 15. és 16. szdzadi salamancai spanyol
jezsuitdknak koszonhet6 (de Vitoria és Francisco Suarez), hogy a kozj6 (bonum
communis) gondolata részévé valt az emberi jogi diskurzusnak, aminek nyoman
az emberi jogok tjragondolasa is megtortént.?

Aquindi Szent Tamas Ggy tekint az emberre a f6ldon, mint akinek kihivast jelent
az Isten altal adott feladatok teljesitése. Az ember Ggy ismeri fel ezeket az isteni
feladatokat, hogy felfedezi Ghmagaban ezeknek a feladatoknak a lenyomatait, ame-
lyeket Isten teremtett az emberbe. Tamés szamara a dont6 fordulatot az a gondolat
jelentette, amikor felismerte, hogy ezeknek az isteni céloknak az ember 6nnon cél-
jaiva is kell hogy valjanak, valamint ezen célok betoltése altal az ember megtalalja
sajat maga céljat és értelmét is.?

Schambeck megallapitja, hogy az emberi jogok gondolata nagyban ¢sszefiigg a
nyugat-eurépai torvényi, jogi gondolkodassal. Ezen tilmen&en mélyen kapcsol6-
dik a javakrol valo keresztény gondolkodas szekularizalt valtozatdhoz, amelynek
gyOkereit a romai katolikus egyhaz fektette le.*® Krej¢i az emberi jogok kiilénbdzs
szerzOk 4altal adott eredetét szintén vizsgalja, viszont az emberi jogok kalvini re-
formaciéval val6 Osszefliggéseit is feltarja. Emellett a tisztabb latas érdekében az
egyhaztdl és az antik filozofiatol valo fliggéséget félretéve az egyén kiildetésének
bibliai alapjait is hozzateszi a témakor vizsgalatahoz.®' Krej¢i azt is megjegyzi, hogy
Padovai Marsilio (1275-1342) Defensor pacis miive 1324-b6l az a md, amely ariszto-
telészi alapon elkiiloniti a foldi és a klerikalis hatalmat.®

A felvilagosodas utan a természetjog klasszikusainak koészonhetéen az embe-
ri jogokra val6 hivatkozas megjelenik az Amerikai Fiiggetlenségi Nyilatkozatban
(eredetileg, illetve legel6szor a Virginia Declaration of Rights dokumentumban,
1776. jinius 12),* majd az emberi jogok és a polgarjogok francia nyilatkozataban
(1789 és 1793), ezutan az ENSZ allasfoglalaséaban (1948), az Eurépai Komissziéban
(1950), mely megalapitja az Emberi Jogok Eurdpai Bizottsagat és az Eurépai Igaz-
sagiigyi Hivatalt. Megjelenik tovabba az ENSZ kélcsonds megallapodasaban a civil
és politikai jogokrél és gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis jogokrél (1966). Erdemes
még megemliteni az amerikai konvenciét az emberi jogokrdl (1969) és az afrikai
chartéat (1986).3*

27 Vo. Pescrke: Krestanska etika, 218.

28 Vo. Scrampeck: Menschenrechte, katholisch gesehen (1), 2.

29 V6. Scrameeck: Menschenrechte, katholisch gesehen (I). Krej¢i kritikailag reflektal Aquinéi Tamés klasszikus
értelmezésére, amikor az emberi jogok adomanyozasanak kérdésével kapcsolatos problematikara iranyitja a
figyelmet. Krej¢i szerint egyrészr6l emberi erdbdl nem lehet érvényt szerezni ezeknek a jogoknak, emellett a
médsik nagy probléma szdmdra az emberi jogok eredetének bizonyithatatlan volta. V6. KresCi: Lidska préva, 127.

30 Vo. Scnamseck: Menschenrechte, katholisch gesehen (1).

31 V6. KreJci: Lidska préva, 128.

32 Uo.

33 Todt rdmutat, hogy ez a dokumentum abban hozott valddi djitést, hogy az emberi jogokat az egyénre mint
individuumra vonatkoztatja. Az egyén individudlis értelmezése lényeges eldrelépés az egyén mint egy adott
tarsadalom részeként vald felfogasahoz képest. V. Topr: Menschenrechte-Grundrechte, 15.

34 Vo. SxosLik: Prehled kiestanské etiky, 176.
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Todt elérebocsatja, hogy a modern korban Nyugat-Eurépaban és Eszak-Ame-
rikdban egy olyan markans szellemi forradalom ment végbe, amely maga utan
vonta az alapvet emberi, polgari, intézményi €s kormanyzati jogok megsziiletését,
ugyanugy, mint a demokraciat, a liberdlis kapitalizmust és az egyéni individua-
lizmust. Ez az aramlat a humanizmus individualizmusabdl, az (j sztoicizmusbol,
a metafizikai racionalizmusbdl, valamint kiilénb6z6 természetjogi diskurzusokbol
bontakozott ki a 17-18. szazad folyaman.®

Az 1948. december 10-én kiadott ENSZ Emberi Jogok Nyilatkozatdnak 2. artiku-
lusa szerint az emberi jogok az emberi méltésagbol erednek, alapvetéek és elide-
genithetetlenek. A széveg az emberi jogok két csoportjat kiillbnbozteti meg: 1. civil-
politikai és individudlis® jogok (a diszkrimindcio tiltdsa — 2. artikulus; az élethez és
a szabadsaghoz val6 jog — 3. artikulus; a kinzas tiltdsa — 4. artikulus; torvényi-bird-
sagi védelemhez valo jog — 8. artikulus; szabad mozgashoz val6 jog — 13. artikulus;
menedékjog — . artikulus). 2. kulturdlis-tarsadalmi jogok (a munkavégzéshez és
tisztességes bérekhez val6 jog — 23. artikulus; keresked6hal6zatok létrehozasa-
hoz és az azokhoz val6 csatlakozashoz val6 jog — 23. artikulus; a pihenéshez és
a szabad id6hoz val6 jog — 24. artikulus; az oktatashoz valé jog — 26. artikulus; a
kulturalis élet szabadsagahoz val6 jog — 27. artikulus). E jogok megval6sitasahoz
az allam és a tarsadalom részérdl aktiv hozzajarulasra van sziikség, tovabba idbre,
pénzre és egyéb er6forrasokra.®” Eziton a szabadsag eszméjébdl fakadod régebbi
jogok 6sszeolvadhatnak az alapvetd emberi jogokkal.®

A nyilatkozat nem tartalmaz torvényi kotelezettségeket. Glnthor szerint az
ENSZ tgy tekint az emberi méltésagra, mint az értelem és a tudat érzékeny meg-
nyilvanulasara és ajandékara, amelyet az emberi jogok széles kor( biztositasaval
lehet csak megdvni® Gilinthor ezt kdvetGen azt is Kifejti, hogy a modern diktattrak
torténete éppen azt mutatja, hogy szabalyok és torvények alkotasa az alapvet6 em-
beri jogok figyelmen kiviil hagyasaval csupédn visszaéléseket eredményez; az igy
alkotott torvények érvényesitése végsé soron menthetetleniil igazsagtalansagba
torkollik.”! Az emberi jogok szilard alapja egy sérthetetlen etikai kodex kell hogy
legyen. Keresztényeknek ez a Dekalégus, a teljes Szentiras, valamint az egyhazi
tanitasok és tradiciok autoritdsa. Melchor Cano nyoman ezeket az Gsszetevéket
locis theologicisnek nevezhetjik. Giinthor folytatja és megallapitja, hogy az emberi
jogokat altalaban olyan politikai rendszerben sértik meg, ahol nem tisztelik az
individuélis emberi méltéségot, illetve ahol a diktatérikus vezetést preferaljak.*

35 Vo. Topr: Menschenrechte-Grundrechte, 17.

36 VO. PescHKE: Kiestanska etika, 220.

37 Uo.

38 V6. Maier: Lidska prava — narok na obecnou platnost a kulturn{ diferenciace, 17.

39 V0. SkosLik: Prehled kiestanské etiky, 177.

40 Vo. Gontror: Mordlna teoldgia, 96.

41 1. m, 98.

42 Tobbnyire ilyennek tekinthetiink minden kollektivista rendszert. A kommunizmus példéja épp ezt mutatja: az
emberi lénynek mint individuumnak nincs 6nmagaban értéke és értelme, csakis akkor, ha eszkozzé valik a
tarsadalom céljainak elérésében. Egy ilyen rendszerben sem helye, sem értelme nincs az individudlis emberi
jogoknak. V6. Kreyci: Lidskd préva, 12.
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Az emberi jogok védelmének politikai-filozéfiai problémai

Todt az individualis emberi jogok gondolatat az egyik legjelent6sebb politikafilo-
z6fiai gondolatnak tekinti. Példaként emliti, hogy amikor egy allam kisérletet tesz
arra, hogy az énbiraskodast megsziintesse (ld. vérbosszi), akkor az allam 6nma-
gat torvényadonak tekinti, és az er6szak monopdliumanak kizarélagos birtoko-
saként 1ép fel, hiszen csakis az allam képes biztositani és megvédeni az egyén
szabadsagat, tulajdonat és békéjét. Azonban az allam autoritasdnak novekedésé-
vel az allampolgar nyomas ala keriil. Ezzel a veszéllyel szemben minden egyén
csakis azokhoz az el6jogokhoz folyamodhat, amelyeket természetjogi mintara az
adott tarsadalom mordlis tradiciéi minden allampolgar szaméara megelSlegeznek.
Egy igazsagos és relevans politikai gondolkodéasban ilyen genuin, eredendd, alap-
vetd jogok minden emberi lény szamara elérhetéek kell hogy legyenek. Es éppen
azért, mert az allam és a tarsadalom a legitimitasat tulajdonképpen abbdl nyeri,
hogy az egyes egyének atruhazzak ra jogaikat, hiszen az egyén (az allampolgéar)
megerdsiti az allam legitimitasat azzal, hogy alaveti magat neki. Eziton az egyén
korlatozza jogait és autoritasat az allam autoritdsaval szemben. Montesquieu meg-
latasa szerint a jogok atruhdzasanak aktusaval az allam ideédlis esetben nem kertil
torvény feletti pozicidba, hiszen az allam maga is ala van vetve a torvényeinek.
Az emberi 1ény mint individuum azonban nem szabad, hogy az allami autoritas-
tol fiiggjon. Kell hogy legyen tere az egyéni fejlédésnek és kiteljesedésnek. Tehat
az allampolgar nem csupan az allam és a tarsadalom altal biztositott jogokkal
rendelkezik, hanem eredend6 jogokkal is, amelyek adott esetben ellenjogokként
is funkciondlhatnak. Egy kérdés azonban nyitva marad: Honnan szarmaznak a
genuin, eredendd emberi jogok, és milyen mértékben hagyhatja figyelmen kiviil
ezeket egy allami irdnyitas?*

Todt az emberi 16t 1ényegét a kdvetkez8képp magyarazza: Ha az ember az Isten-
nel valo kapcsolatra teremtetett, akkor a szekularis kapcsolatait is ennek az alapve-
t6 kapcsolatnak kell meghataroznia. Ebben az 6sszefliggésben a vallas szabadsa-
ganak torvényi védelme éppoly fontos, mint az emberi jogoké, hiszen a vallasnak
(és benne a kereszténységnek) igen nagy szerepe van az emberi jogok gondolata-
nak felfedezésében és fejlédésében. Az egyeni szabadsdgra ilyen modon a vallds
szabadsdgdnak szekularizalt vdltozatakeént is tekinthetiink. Hiszen azzal, hogy a
keresztények szolgalnak méasok felé, illetve az elfogadas és befogadas keresztényi
magatartasan keresztiil felveszik a harcot a diszkriminaciéval szemben, éppenség-
gel az egyetemes emberi jogok megvalosulasat segitik el6. Az egyenl6ségért és az
emberi jogokért valo kiizdelem a felebarat szeretetébdl fakad.® Az emberi jogok-
ra egyhazi kontextusban Ugy is gondolhatunk, mint alapvetd keresztény jogokra.
llyen értelemben az emberi jogok eredetének az egyhazon beliil tulajdonképpen

43 V6. Montesquieu: £sprit des Lois (1748). 1dézi: Topr: Menschenrechte-Grundrechte, 15.

44 Martin Honecker elméletét alapul véve Todt szerint az erkolcs éltalénos kategéria, mindenkire vonatkozik,
egyénre €s kollektivdra egyarant, mi tobb, fiiggetleniil attdl, hogy valaki keresztény-e vagy sem. V6. Topr:
Menschenrechte-Grundrechte, 48.

45 Vo. Toor: Menschenrechte-Grundrechte, 52.
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azok a keresztény jogok tekinthetdek, amelyek a szeretet kett6s parancsanak valo
megfelelésbdl fakadnak.

A rémai katolikus egyhaz kiizdelme az emberi jogok felismeréséért
a torténelemben

Schambeck a katolikus egyhaz és az emberi jogok kapcsolatanak vizsgalatakor
provokativ kérdésfeltevésbdl indul ki: Mi koze a katolikus egyhaznak az emberi jo-
gokhoz? Lehetetlen, hogy ez a kett6 6sszhangban legyen egymassal, hiszen el6for-
dulhat (és el6 is fordult), hogy éppen az egyhaz hatalma ellen kell(ett) megvédeni
az emberi jogokat. A polgéri jogi, politologiai és politikafilozofiai teriiletek miivelé-
sében igen jartas Schambeck — aki mellesleg a linzi egyetem professor emeritusa,
illetve a bécsi varosi tanacs tiszteletbeli elndke —, tanulmanyaban az egyhaz és az
allam politikdjanak kolcsonhatasét vizsgaljia'” Meglatasa szerint az egyhaz termé-
szetébdl adoddan sosem politikai programokat hirdet, hanem a Jézus Krisztusban
val6 hit és megvaltas fliggvényében az ember idvosségérol beszél. Az emberi
jogok élharcosainak és a katolikus egyhaznak abbéli torekvése mégis ko6zos, hogy
az egyén méltosagat €s jogait megdvijak és megvédjék barmely allamban.

A hivé ember mind az egyhazi, mind pedig a politikai élet résztvevéje. Schambeck
szerint az allam, a torvényi rendszer és az ehhez kapcsolod6 emberi jogok duélis
értelmet hordoznak a hivé ember és a katolikus egyhdz szamara. Egyrészrol el-
fogadasra keriil az egyén szabadsaga az allam és a torvények szerint, masrészrol
szabadsaga és méltosaga végso soron az Istenben valo hitbél és istenképliségébdl
fakad. Schambeck felhivja a figyelmet, hogy a katolikus egyhaz els6dleges feladata
nem az, hogy kidolgozza a torvény és az allam kozotti kapesolat katolikus tanita-
sat és rendszerét. Ehelyett sokkal inkdbb a kévetkezére kell 6sszpontositania: a
katolikus tarsadalmi tanitas kbzéppontjaban az ember istenképtisége all, ami meg-
alapozza szabadsagat és méltosagat — az egyhaznak ezt kell képviselni a vilaggal
folytatott parbeszédében, a politikai és tarsadalmi szféraban egyarant.

Schambeck emlékeztet, hogy az emberi méltésag gondolata sokkal 6sibb, mint
az emberi jogok gondolata.’® A miiltban a papak kdzbenjartak az emberi méltdsag,
az élethez valo jog, a szabadsag és a privat tulajdon megbecsiilése érdekében.
Ezek mellett sokkal el6bb kidlltak, mint mas jogok és politikai formaciok mellett
(pl. demokréacia és szabadsagjogok).* Az emberi méltésag mellett valé folyamatos

46 . m., 54.

47 V6. Scramseck: Menschenrechte, katholisch gesehen (1), 3.

48 Uo.

49 Schambeck ezzel kapcsolatosan a kovetkezd papai bullakat emliti: IV. Jend: Sicut dudum nostras (1435), amely
megtiltja a spanyol rabszolga-kereskeddknek, hogy a fekete bennsziilotteket rabszolgdkka tegyék a Kandri-
szigeteken; I11. Pal: Sublimus Dei (1537), amely megtiltja az amerikai bennsziilott indidnok leigdzasat, valamint
védelmébe veszi a bennsziilotteknek mint pogdnyoknak méltésagét; VIIL. Urban: Commissum nobis (1639),
amely megtiltja indiai emberek rabszolgasorba hajtésat, eladésat, ami feleségeikre és gyerekeikre is vonat-
kozik; XIV. Benedek: /mmensa pastorum (1741), amely a faji el6itéletek és a faji kikozosités ellen szdlal fel;
XVI. Gyorgy: In supremo (1839), amely az Afrikédban és Indidban foly6 rabszolgaség ellen harcol. V6. ScHAMBECK:
Menschenrechte, katholisch gesehen (I).
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katolikus kiallas utan az emberi jogok érdekében valo felszolalas érdekes médon
nem tekinthet6 ilyen egyértelmiinek. Fentebb mar utaltunk r4, hogy az alapvet6
ellenvetés a katolikus egyhaz részérdl egyfel6l az emberi jogok gondolatanak fel-
vilagosodas kori gyokerébdl adodott, masfel6l pedig abbdl a vélekedésbdl, hogy
az individualis emberi jogok az egyes egyéneket egyenl6tlen modon erdsitik meg,
egyben ezek a jogok gyengitik az egyén felel6sségét a tarsadalommal és az egyhaz-
zal szemben. XIII. Le6 papa Immortale Dei nevezet( enciklikajaban, amelyet 1885.
november 1-én bocséatott ki, az emberi jogokat a francia forradalom hozadékaként
elavult tanitdsoknak tekintette. Véleménye szerint ez a tanitds nem egyeztethetd
Ossze semmilyen keresztény tanitassal, sem az eredendd moralis torvénnyel.*® Az
els6 pozitivabb megkozelités XIII. Le6é papa Rerum novarum enciklikaja 1891-bdl,
majd XI. Piusz papa Quadragesimo anno enciklikaja 1931-b6l.

A 19. szézadi papéak tarsadalmi tanitdsa mér a demokracia gondolataval is fog-
lalkozik. Ez XIII. Le6 papaval vette kezdetét. XIIl. Le6 papa ugyan fenntartassal
kezelte a liberdlis demokraciat, mert az egyhaznak a francia forradalommal val6
talalkozasa (1789) és keser( tapasztalatai nyoman minden jakobinus demokréaciai
modellt elutasitott. Kezdetben tehat elutasitotta a demokraciat mint allamformat;
helyette olyan allami monarchikus struktirat fogadott el, amelyben a katolikus
egyhaz egyfajta szabadsagot élvezhetett. Az 1888-as Libertas praestantissimum
enciklikajaban viszont XIIl. Le6 papa mar egyetért az ,egészséges demokracia’
azon modelljével, amelyet Aquinéi Szt. Tamas vazolt fel. E szerint a modell sze-
rint az egyhaz minden olyan allamot legitimnek fogad el — fliggetleniil att6l, hogy
milyen tipusd allamforma az —, amelyben az allam koézremikodik a kozjo szol-
galatdban, és védi az emberi méltésagot és szabadsagot. Ezt kiegésziti XI. Piusz
papa Quadragesimo anno enciklikja (1931), amely minden olyan korméanyzatot
elutasit, amelyik totalitarius hajlamu a torvényhozas, az allami berendezkedés és
a politika terén; ennélfogva Osszeférhetetlen az egyén szabadsagaval és az emberi
méltéséggal. XI. Piusz papa enciklikdja nagy figyelmet szentel a szubszidiaritas
elvének is.> Ez a kolcsonos segitségnyjtas alapvetd épitGkovévé valt, illetve elGse-
gitette a hatalommal nem rendelkez&k védelmét a hatalom birtokosaival szemben,
mi tObb, motivalta az egyéni felel6sség felismerését az allam mindenhatésagaval
szemben. A demokracia mint allamforma a katolikus egyhaz részérél legel6szor
abban a karacsonyi radi6adasban kapott pozitiv megitélést, amelyet 1944-ben XII.
Piusz péapa tartott Benignitas cimmel, az igaz demokraciét illetGen. A demokracia-
val kapcsolatos katolikus megitélés valtozasaban tobbek kozott kdzponti szerepet
jatszottak a II. vilaghdbora barbar eseményei, valamint a korszak demokratikus
allamainak és dontéshozo vezetdinek mordlis kvalitdsai és allapota is. XII. Piusz

50 V. Toor: Menschenrechte-Grundrechte, 18.

51 A szubszidiaritds a modern polgari &llam szervez6désének egyik fontos elve, amelyet eldszor XI. Piusz pépa
az 1931-ben megjelent Quadragesimo anno kezdet{ enciklikdban fogalmazott meg. A szubszidiaritds — a ki-
fejezést magyarra a kisegités elveként szokas forditani — azt jelenti, hogy amely feladatot egy személy vagy
koz0sség konkrét érintettség okdn helyi szinten meg tud oldani, arrél nem szabad magasabb szinten (esetleg
az érintettek kihagyaséaval) donteni. Ebben a modellben az allam feladata és funkci6ja tehdt a szubszidiaritésra,
a kisegitésre korldtozddik: csak azoknak a feladatoknak az ellatdsaban lép kozbe, amelyek a lokalis szinten
megoldhatatlanok — a ford.
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papa hangstilyozta, hogy csakis a lelkileg erds €s tettre kész emberek alkalmasak a
demokratikus vezetésre. Masként barmely allamforma abszolutizmusba torkollhat,
ha figyelmen kiviil hagyjak azokat az eredend6 és alapvet6 torvényeket, amelyek
id6tlen értékeknek mindsiilnek.”

A kereszténységnek az emberi jogi torekvésekben jatszott vitathatatlan szerepe
ellenére az emberi jogok igazolasa tekintetében markans kiildnbségek figyelhet6k
meg az ENSZ 1948-as nyilatkozata és az egyhazi értelmezés kozott. Az ENSZ nyilat-
kozatardl torténd szavazas soran elutasitottak, hogy az els6 artikulusban megjelen-
jen az Istenre torténd hivatkozas (ami hasonléan az Eurépai Konstitticio esetében
is megfigyelhets).% Igen nehéz hallgatni, amikor tudjuk, hogy ki az egyetlen, aki az
emberi méltosagot és az emberi jogokat biztositani tudja. Ugyanakkor az evangéli-
umi egyhazak egészen a 20. szazad 70-es éveiig elutasitottdk az emberi jogok gon-
dolatat. Teol6gusaikat ugyanis nyugtalanitotta az emberi jogok szellemtorténeti
kotédése Nyugat-Eurépa materialista és részben felvilagosult ateista tradiciéihoz.>

Guinthér megjegyzi, hogy az ENSZ Emberi Jogok Nyilatkozatdhoz hasonléan a
Pacem in Terris enciklika és a II. Vatikani Zsinat Gaudium et spes dokumentuma-
nak 26. artikulusa csupan azokrdl az individudlis jogokrdl beszélnek, amelyeket
az allam is elismer. Ezzel szemben hallgatnak az allam felel6sségérél az egyénnel
szemben, vagy egyik nemzet felel6sségér6l a masik irant. Pedig az ,emberi jogok”
minden egyes emberre vonatkoznak. Alapvet6 véltozas csak XXIII. Janos papa
idején kovetkezik be, az 1963-as Pacem in Terris enciklikdban. Ebben az embe-
ri méltésag igazolasa krisztologiai alapon torténik meg. Ez kijelolte az utat a II.
Vatikéni Zsinat dokumentumai szamara is.®® XXIII. Janos pdpa ramutat, hogy az
emberi méltésag természetfeletti mdédon megndveli az ember jogait. Ez a méltésag
kizarolag az epifanidnak és Jézus vérének koszonhets. Ez altal a kegyelem &ltal az
ember Isten gyermeke lett, ugyanigy Isten baratja és hatalmanak 6rokose.”s XXIIL.
Janos papa szerint az emberi jogok korébe tartozik: a) az élethez és az életben ma-
radashoz val6 jog; b) az igazsaghoz valo jog; ¢) a becstilethez val6 jog; d) a hithez,
vallashoz val6 jog; e) a szabad gondolkodashoz és véleménynyilvanitashoz vald
jog; f) az életallapot megvalasztasahoz valo jog; g) a szabad véllalkozas joga; i) a
munkéahoz, valamint a tisztességes bérhez valo jog; i) a gylilekezéshez és a tarsu-
lashoz val6 jog; j) a szabad mozgashoz és helyvalasztashoz valé jog; &) a politikai
aktivitashoz val6 jog.>

52 V6. Scuameeck: Menschenrechte, katholisch gesehen (I1).

53 Ez a bizonyos elutasitott mondat, amely Istenre utalt volna, a kovetkezGképp hangzott: ,Created to the view
and image of God, they are endowed by sence and conscience...” [Isten képére és hasonlatossdgéra teremtet-
ve fel vannak ruhdzva értelemmel és tudattal. ..] V6. Gontror: Mordlna teoldgia, 98.

54 A 20. szazad masodik felének felszabaditdsmozgalmai az evangéliumi kozosségekbdl és egyhazakbol egyfaj-
ta valldsos patriotizmust véltott ki, ami egészen elvezetett a nemzeti protestantizmus megnyilvénuldsaihoz.
A nacionalizmus nem fér 6ssze az emberi jogok gondolatdnak individualizmuséval, mert a nacionalista esz-
mék elvarjdk az allampolgdrtol, hogy elsGsorban ne individuumként tekintsen 6nmagéra, hanem sokkal inkdbb
egy nemzet részeként, amelyben azonosulnia kell az &llam és a kormény céljaival és érdekeivel. Vo. Topr:
Menschenrechte-Grundrechte, 18.

55 V6. GUNTHOR: Morélna teoldgia, 93—95.

56 [. m,, 99.

57 A teljesség igényének kedvéért azt is meg kell jegyezni, hogy a 16. szdzadi spanyol jezsuitdk erkolcsteoldgusai
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A Pacem in Terris , A kisebbségekkel val6 banasmod” fejezetében (a 100. artiku-
lusban) az emberi jogoknak egy kiilon definicidja is szerepel:

»[-..] az dltaldnos kézjo kéveteli, hogy az egyes nemzetek polgdrai €s k6zbiilsé tdrsa-
sdgai kozott mindennemil iigylet megengedtessék. [...] Nem szabad figyelmen kiviil
hagyni, hogy valamilyen faj polgdrainak sajdt és kiilbnleges adottsdgaik mellett, ame-
lyek réven mds emberektél kiilonboznek, vannak azokkal k6zos vondsaik is, s ezek
igen jelentGsek, mert ezek réven tudnak mindinkdbb fejlodni és magukat tokéletesitent,
f6keépp azokban a dolgokban, amelyek a lélek javdt szolgdljak.”™®

XXIII. Janos pépa jol tudta, hogy annak érdekében, hogy az allamok és kormany-
zatok védelmikbe vegyék az emberi jogokat, igen fontos, hogy egy nemzetkozi
megallapodas sziilessen. Az 1948-as évtdl kezdve szamos tovabbi emberi jogi nyi-
latkozatot tett, s szorgalmazta ezek szerepeltetését az alapvet6 moralis torvények
kozott.® Ezt a munkat az 6t kovetd papak is folytattak: VI. Pl II. Janos Pal és XVI.
Benedek. XVI. Benedek papa 2008. aprilis 18-an, az Emberi Jogok Nyilatkozata 60.

évfordulja alkalméabdl Gjra megerdsitette az emberi jogoknak az alapveté mordalis
torvények kozotti szerepeltetését — mindezt anélkiil, hogy veszélyes relativizmusba
csapott volna.

A 1I. Vatikéni Zsinat Isten elhivasat igen fontosnak tekinti, és ennek okan az
emberi méltésag €és az emberi jogok kérdéskorét is megindokolja. A zsinati doku-
mentumok kozt szerepl6 Dignitatis humanae (1965), illetve a Gaudium et spes 41.
artikulusa felhivja a figyelmet az egyhaz egyiittmiikddésére az emberi jogok tekin-
tetében. Ezek a dokumentumok az igazsag, a béke és a teremtett vilag megdrzése
témakorok szerint tagolodnak. A 1I. Vatikéni Zsinatot kdvet6en az emberi jogok
témakore mintegy automatikusan bekerlt VI. Pal papa 1974-es Emberi jogok és
megbekéles ciml megnyilatkozasaba, amely szerint az emberi jogok tdmogatasa
alapvet6 evangéliumi kdvetelmény.

mér elfogadtak az alapvetd jogok egy kompendiumdt, amely szintén hatdssal volt az emberi jogok késdbbi hiva-
talos deklardlésédra. Az dltaluk megallapitott alapvetd jogok kozott olyanok szerepeltek, mint: a) az élethez vald
jog; b) a test bantalmazdsa és megcsonkitdsa ellen valé jog; ¢) a hdzassaghoz és a csaladalapitashoz valé jog; d)
a kozélet és a politika szabadsdgahoz valé jog; e) a torvény el6tti egyenlGség joga, illetve a torvény védelméhez
valé jog; f) a magantulajdonhoz és a javak megszerzéséhez valo jog; g) a koltozéshez és a letelepedéshez vald
jog; h) a foldbirtokldshoz valé jog. V6. Scuampeck: Menschenrechte, katholisch gesehen (1), 2.

58 Az artikulus angol verzidja: ,,/.../ the universal common good requires the encouragement in all nations of
every kind of reciprocation between citizens and their intermediate societies. [...] Nothing must be allowed
to prevent reciprocal relations between them. [...] Nor must one overlook the fact that whatever their
ethnic background, men possess, besides the special characteristics which distinguish them from other men,
other very important elements in common with the rest of mankind. And these can form the basis of their
progressive development and self-realization especially in regard to spiritual values.” Az angol verzié magyar
forditdsa: ,./...] az univerzdlis kzjo elve megkivdnja, hogy minden nemzetben tdmogatdst nyerjen min-
denfajta kolcsondsség az dllampolgdrok és a kdzvetito szervek kdzott. [...] Semmi nem gdtolhatja meg a
kélcsonds kapesolatokat kozottiik. [...] Es nem hagyhatd figyelmen kiviil az a tény sem, hogy bdrmilyen
nemzetiségi lévén is, az ember birtokol, azok mellett az elemek mellett, ami 6t megkiilonbozteti mdsoktol,
bizonyos lényegi elemeket, amelyek kdzosek minden emberben. Ezen elemek lehetnek alapjai onmeghatdro-
zdsa és spiritudlis értékrendje fejlodésének.”

59 Vo. Toor: Menschenrechte-Grundrechte, 15.
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Noha az emberi méltésag és az emberi jogok gondolata mér a 15-16. szazadi
rémai katolikus moralteolégusok irasaiban is megjelenik, azonban Schambeck
szerint hiba lenne azt gondolni, hogy ezen gondolkodok minden eredményét jo-
vahagyta és elismerte a felsébb egyhazi vezetés. A papai bizottsag 1976-os lustitia
et Pax dokumentuménak ,Az Egyhdz és az emberi jogok” részében éppenséggel
az keriil megfogalmazasra, hogy voltak olyan periédusok az egyhaz torténetében,
amikor az emberi jogokat nem kovetelték meg sem verbalis tton, sem pedig irott
dokumentumok formajaban.

II. Janos P4l papa az els6 enciklikdjdban, az 198l-ben kibocsatott Laborem
exercensben mélyrehat6an 6sszefoglalja és kiértékeli az emberi jogokkal kapcso-
latos rémai katolikus tanitast. Kikoti, hogy a munka az egyén fejlédésének eszko-
ze, hangsulyozza a munka prioritasat a vagyonnal szemben, valamint kiemeli a
szocialis munka jelentGségét az altalanos emberi jogok megvalosulasaért vivott
kiizdelemben.®® Hathatésan hangsilyozza az allam szocidlis felelésségét a kozjo
érdekében. Az emberi 1ény II. Janos Pal papa szerint a torvény védelme alatt allo
jogalany; sem egyének, sem allam, sem csoportok vagy osztalyok altal nem szen-
vedhet elnyomast. Csak igy beszélhetlink az egyén emberi jogainak érvényessé-
gérol. Ezek feljebbvaldak az allamnal és a torvényi rendnél, és tilos az athagasuk.
Az enciklika megkdveteli tovabba az egyén, a csalad, a tarsadalom és a vallasi
kozosségek jogait. Minden totalitarius, nacionalista format elutasit, és szorgalmaz-
za minden nemzet feletti szervezet fliggetlenségét.® II. Janos Pal papa tarsadalmi
enciklikdja, az 1987-es Solicitudo rei socialis is tamogatja az emberi jogok védelmét
(26. artikulus).%2

Az élethez val6 alapvet6 jog szintén részét képezi Il. Janos Pal papa 1995-0s
Fvangelium vitae nevezet( enciklikdjanak, emellett 1999-ben a vilagbéke napjan
a kovetkez6 lizenetet fogalmazta meg: ,A valédi béke titka az emberi jogok vé-
delme.”® Szamara a legfontosabb jog az élethez vald jog. Ezt szentnek és sérthe-
tetlennek tekintette beiktatasatol egészen haldlaig. Il. Janos Pal papa szerint a
katolikus tarsadalmi tanitds f6 feladata nem csupan ezen 6rok érvényd morélis
principiumok puszta hangsulyozéasa, hanem azok minden lehetséges modon valo
megvalositasa is (pl. a tudomannyal valé parbeszéd a gyégyszereknek az élethez
val6 jog torvényével vald 6sszefliggését illetden).5

II. Janos Pal papa Centesimus annus enciklikdjaban hangsulyozza, hogy a k6zjé
és a szubszidiaritas elveinek fliggvényében az allam soha nem hagyhatja figyelmen
kiviil tarsadalmi felelésségét. Ugyanigy az is elkeriilends, hogy az allam csupan
feliigyel6 szervvé valjon, illetve az sem megengedhetd, hogy a hatalmi és rend-
fenntart6 eszkozok felett kizardlagosan rendelkezzen. Schambeck szerint a mai
demokratikus allamoknak az emberi szabadsagot és az emberi jogokat tarsadalmi
lehet&ségeikhez mérten elengedhetetlentil képviselnilik kell. Az allam mandatu-

60 Todt a munkahoz valé joggal, illetve az Egyesiilt Nemzetek 1966. dec. 6-ai dokumentumaval kapcsolatban tovéb-
bi érdekes osszefiiggéseket kozol, lasd i. m., 10.

61 Vo. Scramseck: Menschenrechte, katholisch gesehen (1), 3.

62 Vo. SkosLik: Prehled krestanské etiky, 178.

63 Az angol véltozat: ,, The secret of real peace consists in the protection of human rights.”

64 V6. Scuamseck: Menschenrechte, katholisch gesehen (II).
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mat csak akkor képes betdlteni, ha védelmébe veszi a tarsadalmat vezérl6 idétlen
etikai elveket, valamint ha mkodteti és betartatja az allam torvényi rendszerét.
Ebben az Osszefliggésben — erkolcs és torvény horizontjan — az emberi jogoknak
kozvetit6 szerepe van.® XVI. Benedek papa mar a hivatalba 1épését megel6zéen is
hangstlyozta, hogy az emberi jogok képviselete a legfontosabb sziikség a demok-
ratikus tarsadalmakban.%

Egyhaz és tarsadalom: a kélcsonos elfogadas kiindulé6pontja

Noha a kiilonb6z6 emberi jogi nyilatkozatok tartalma és politikai hattere igen valto-
zatos, mi tobb, Isten kiirdsa ezekbdl a dokumentumokbdl meglehetdsen aggalyos,
mégis a benniik megijelené szocidlis-mordlis autoritds elfogadasa okot ad a re-
ményre.% llyen értelemben ezek a vilagi dokumentumok is belétjak, hogy a pozitiv
torvényi hattér nem elégséges, hacsak nincs mogotte tamogatd mordlis hattér és
attitid. Ezen a ponton a vallasnak (a kereszténységnek) igen nagy szerepe van
az emberi jogok magas ethoszanak el6segitésében, valamint egy emberi jogokat
tiszteletben tarté tarsadalmi realitds megteremtésében.%®

Glinthor 6sszegzése nyoman az emberi jogok célja, hogy segitsen az emberi
lénynek, hogy viselkedése meg tudjon felelni isteni elhivasanak és rendeltetésé-
nek.® Ez tulajdonképpen hasonlit az alapvets jogok gondolatahoz: az emberi lény
mas él6lényekhez képest szabad akarattal és értelemmel rendelkezik, igy min-
den ember rendelkezik k6z0s méltosaggal. Az emberi jogok elfogadasa altal tehat
alapvetd jogok és kotelességek elfogadasa torténik meg. Vilagi megfogalmazasban
az emberi méltosag és az emberi jogok az emberi természetbdl, az emberségbdl
kovetkeznek, a keresztények szamara az emberi méltosag és az emberi jogok az
Istentdl valo eredetben gyokereznek.

Peschke David Hollenbachot idézve azt a kijelentést teszi, hogy az emberi mél-
toésagnak onmagaban nincs értelme. Ha ugyanis nincs konkrétabban meghataroz-
va, akkor elveszti jelent6ségét; nem képes motivalni semmilyenféle szabadsagot,
avagy kotelességtudatot. A legtobb ideoldgiai rendszer tehét Ggy is hivatkozhat az
emberi méltésagra, hogy annak nincs kilonosebb tartalma, csupéan azt az érdeket
szolgalja, hogy az ideoldgiai rendszer moralis értelemben legitimitast szerezzen.™
A rémai katolikus egyhaz tanitasa tehat nyomatékosan hangsilyozza, hogy a mo-
ralis posztulatumok dnmagukban elégtelenek. Emellett a katolikus tanitas azt is
nyomatékositja, hogy elengedhetetlen a pozitiv jogok preciz torvényi védelme.”
Ugyanakkor az egyhdznak magénak is kritikat kell gyakorolnia 6nmaga felé, hogy

65 V6. Scramseck: Menschenrechte, katholisch gesehen (11), 4.

66 Ratziner: Pravda, hodnoty a moc. Prubi¥ské kameny pluralistické spolecnosti, 45.

67 Vo. Peschke: Kiestanska etika, 221.

68 Vo. Lur: Friede und Menschenrechte aus der Sicht der Kirchen, 162; Pescuke: Kfestanska etika, 221., 346. 1abjegy-
zet. Kreji szerint a Cambridge University professzora, Raymond Geuss is hasonlé véleményen van. V6. Kreici:
Lidska prava, 10.

69 V. Gonrror: Mordlna teoldgia, 100.

70 Vo. Pescke: Krestanskad etika, 219., kiilondsen a 341. 1abjegyzet.

71 V6. Scrampeck: Menschenrechte, katholisch gesehen (II).
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képes legyen az alapvet6 jogokat megtartani €s megvalositani, killéndsen nap-
jainkban, amikor sajat gyakorlata alapjan itélik meg tanitdsanak hitelességét. Az
emberi jogok profetikus védelme csak akkor hiteles, amikor magat az egyhazat
igazsagosnak, kegyelmesnek, valamint példaértékiinek latjak.”? Peschke tehat kife-
jezetten fontosnak tartja, hogy az egyhaz ne okozzon csal6dast az embereknek az
igazsagossag és az emberség gyakorlasaban, hiszen ezzel gatolja leginkabb azok
érvényre jutasat. Ehhez szorosan kapcsolédik az is, hogy az egyhaznak tilos er6-
szakkal kényszeriteni barkit a hitre. Ugyanaz a szabadsag, ami az egyhazat megil-
leti, minden mas vallasi csoportnak is jar (1d. a Dignitatis Humanae 4. artikulusat),
részrehajlas nélkil.™

Az 4llamrdl és az emberi jogokrdl valé katolikus tanitds mara mar szerves ré-
sze a katolikus tarsadalmi tanitdsnak. A katolikus egyhdz mar Szt. Ambréziusztol
kezdve nem csupan individudlis etikat, hanem tarsadalmi etikét is &pol. Az egyén
privat életének erkolcse mellett az egyén kozosségi életének moralitdsa kapcesan is
tanitast kinal, azaz: miként viselkedjen az egyén az allammal és a tarsadalommal
szemben. XVI. Benedek papa 2007. szeptember 7-én tartott ausztriai beszédében
felhivta a figyelmet Eurdpa felel6sségére az emberi jogok védelme tekintetében,
egyben nyomatékosan hangsilyozta, hogy az abortusz és az eutanazia nem te-
kinthet6k emberi jogoknak, éppen ellenkezéleg. Az emberi jogok értékének meg-
Orzéséhez és megvalositasahoz sziikséges az emberiségért érzett felel6sségtudat,
emellett elengedhetetlen minden tarsadalmi, kulturalis, jogi és gazdasagi feltétel
megléte is. Az allam mellett tehat a katolikus egyhaznak is mindent meg kell ten-
nie, hogy elGsegitse az oktatast és az ismeretatadast ezen a teriileten. Schambeck
szerint a katolikus egyhdz az emberi jogok képviselete és tanitasa altal messze
hat6 tarsadalmi aktivitast 6szténdz. Ez mindenképp meghaladja a hivek k6zossé-
gét, igy hozzajarul a vilagért valo felel6sségvéllalashoz, ami minden ember sza-
maéra fontos,” hiszen ezek a jogok filozofiailag az egyéni-k6zosségi horizonton
egyarant értelmezhetdk.™

Zoidl, az ausztriai egyhdzmegyei sportszervezet asszisztense felteszi a kérdést,
hogy a katolikus elvek Eurépa szamara mara vajon puszta torténelmi 6rokségnek
mindsiilnek-e. Felteszi tovabba azt a kérdést is, hogy vajon a mai Eurépaban
tapasztalhato spiritudlis pangas nem hozhat6-e 6sszefliggésbe az ember 6nértel-
mezésének meghasonlottsagaval és a szekularizacioval. A mai kor fals {izenete,
miszerint a tObbségi vélemény az érvényes igazsag, megkérddjelezhetd, hiszen a
mult mar megmutatta, hogy ez egyediil a totalitarianizmus felé vezet6 Gt. Manap-
sag sokan kovetik azt a szlogent, hogy mindent és most azonnal! A keresztény
értékek védelmezsi pedig Ggy tlinnek fel, mint veszélyes fundamentalistak, akik a
demokréaciaval 6sszeegyeztethetetlen, illetve a haladast gatlo tényezék. Keresztény
nézGépontbdl viszont éppenséggel az eurdpai demokracia és a szabadsag forog ve-

72 V6. Pescke: Kiestanska etika, 222.

73 1. m., 549-550.

74 V. Sciamseck: Menschenrechte, katholisch gesehen (1), 4.

75 V6. Topt: Menschenrechte-Grundrechte, 19.

76 Vo. ZoiL: 1989—2009. 20 Jahre nach dem Wunder der Wende, 14—16.
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szélyben.” Ez a veszély végsé soron az emberi gondolkodas és tettek szlikségszert
transzcendens hivatkozasi pontjanak tudatos likvidalasabdl fakad. Ha ugyanis tu-
datosan megszabadulunk Eur6pa keresztény gyokereitdl és az ember istenképlisé-
gébdl fakado erkolesi pozicidjatol, akkor mégis milyen alapvet6 jogok maradnak
iranymutatéak Eurdpa szamara?™

Osszegzés

KrejCi véleménye szerint az emberi jogok tulajdonképp az igazsagossag politikai,
szekularizalt valtozataként is értelmezhet6k.® Az emberi jogok gondolata messze
talmutat az egyes egyén érdekén, hiszen sokkal inkabb olyan kozos tigy, amelynek
eredményeként egy 1j, igazsagosabb globalis civilizaci6 johet 1étre.5

Svanda megallapitasa tovabbra is érvényes, mintegy intelem gyanant: a 20. szazad-
ban barmikor, amikor megfeledkeztek az emberi mélt6sagrdl, illetve az emberi jogok-
r6l, akkor nem maradt mas cél és tartalom, mint a hatalomért és a szuperioritasért
val6 kiizdelem, ami csak jabb véres forradalmakat eredményezett az elvesztett
emberi méltdsag megtalalasa érdekében

Végiil Zoidl megallapitja, hogy a hit és az erkolcs kozotti szoros kapesolat az,
ami helyes hatarokat teremt egy jol funkcional6 kereszténységben, illetve tagabb
értelemben a tarsadalomban egyarant. A kereszténység az alapvetd értékek te-
kintetében tulajdonképp stabilizator szerepet tolthet be a szekularis tarsadalom
szamara; az alapvet6 értékek figyelmen kiviil hagyasa idején a kereszténységnek
nyilt kozbelépéssel részt kell vallalnia a kozéletben azok rehabilitdlasa érdeké-
ben.8 Azok az etikai alapelvek, amelyek az ENSZ emberjogi deklaraciéjaban is
szerepelnek — szubszidiaritas €s szolidaritas —, végsd soron az emberi méltosag ke-
resztény értelmezésébdl kdvetkeznek.® Talan a val6 életben utdpisztikusnak tiinik,

77 1Lm, 4

78 Krejci az emberi jogok eredetének és tartalménak valldsos meghatdrozasat ultrarelativistinak tekinti, ezzel
egyiitt veszélyesnek és elfogadhatatlannak gondolja. Az emberi jogok nem rendelkezhetnek transzcendens
megalapozottsaggal, ehelyett az emberi jogok eszméjét osszetett torténelmi és kulturdlis hatdsok gyiimolcsé-
nek kell tekinteni. V6. Kresci: Lidska prava, 148.

79 V6. KreJct: Lidska prava, 161.

80 Krej¢i szerint az emberi jogok eredete nem Istenben keresendd, hanem sokkal inkabb a kiérlelt emberi gon-
dolkodédsban. Az emberi jogok eszméje az emberi gondolkodas fejlédését hirdeti, amelynek gyokere mindig is
a magas szinten végzett filoz6fiai gondolkodds volt. V. Kresci: Lidskd préva, 162.

81 Svanpa: Zkusenost ideje lidskych prav v soucasnosti, 116.

82 Zoidl a valldsszabadsdghoz vald jogot a muszlimokra is kiterjeszti. Emellett az alapvet6 jogok kozé sorolja a
kovetkez6ket: emberi méltdség, emberi jogok, béke, szabadség, igazsdgossdg és szolidaritds. Figyelmeztet,
hogy a nemzeti identitashoz vald jogot nem szabad a valldsi €s etnikai kisebbségek kardra gyakorolni. Az em-
beri méltsdg ugyanis fiiggetleniil érvényes a kortdl, nemtél, fajtol, statusztél, nyelvtél, valléstol, képzettségtdl
és jovedelemtdl. Nem fiigghet tovébbd az életminGségtol sem, amelyet a kor, betegség, fogyatékossdg vagy
balesetben valé maradand6 sériilés negativ irdnyba befolyésol. V. ZoinL: 1989—2009. 20 Jahre nach dem Wunder
der Wende, 15.

83 A munkéra vald készség része az ember istenképiiségének, mi tobb, az ember felszdlitast kap, hogy Isten
munkatérsaként miivelje és 6rizze az Eden kertjét, tagabban pedig a teremtett vilagot (IM6z 2,15). V6. ZoioL:
i.m., 16.
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amikor megprébaljuk applikalni ezeket az elveket a gyakorlatban. Eppen ezért is
kifejezetten fontos, hogy a keresztények mindent megtegyenek, hogy az alapvet6
emberi jogoknak érvényt szerezzenek a tarsadalomban. A kereszténységnek min-
denkori feladata, hogy ramutasson azokra a kapcsolédasi pontokra, amelyek az
alapvetd emberi jogok védelme és az Isten orszaga megvalositasa kozott allnak
fenn — mindezt pedig bArminémii fundamentalizmusba hajlas nélkiil.

Ford. Jenei Péter
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