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imiink kimondottan nehéz témat jelez. Azért, mert tudomanyos értelem-

ben majdnem kizarolag csak a keresztyénségnek volt és van kapcsolata az

egzakt tudomanyokkal, az egyéb vallasok esetében ez elenyész6.! A mérv-
ado tudomanytorténészek azt is észrevették, és ez mar széltében elfogadott tény,
hogy a mai, modern eurdpai természettudomany nem tudott volna kifejlédni a
gorog tudoménybdl a keresztyénséggel valo talalkozasa nélkiil. Ugyanis a gorogok
axiomatikus tudoményszemlélete szerint csupan azt lehetett elfogadni valésagos
ténynek, amit az emberi elme a gondolat révén megalkot. E gondolatok alapjan
jutottak aztan el az isteni szférdba. Ez volt szamukra a val6sag. Platon és a kés6b-
bi neoplatonizmus kivankoznék ide példaként a maga gondolati rendszerével. Mi
tobb, a gorog gondolkodok garmadaja sorolhatd azok kozé, akik az ész segitsé-
gével jutottak el valamiféle istenségig. Arisztotelész is megjarta ezt az utat, de 6t
érdemes mas miatt is emliteni, jelestil azért, mert szerinte a vilag 6roktol fogva van,
s igy nem kellett bajlodnia az eredet kérdésével. Ezzel a gordg eszmével viszont
gyOkeresen ellentétes nézetet képviselt a keresztyénség a teremtésrdl szolo tani-
tasaval, mely szerint a mindenséget Isten alkotta, beleértve az anyagi természeti
vildgot és az emberi értelmet egyarant.? Igy az ész tobbé nem arra vald, hogy
isteni gondolatokat hozzon létre, hanem hogy vizsgalja a természetet, megértse
és felfogja annak miikodését, hiszen azzal identikus. Ez olyan nagy csapés volt,
hogy a gorogok szemében a keresztyének lettek az elsé ,ateistak”. Most azonban
inkabb szeretnénk hallani valamit az id6ben hozzénk legkozelebb es6 korszakok
tudomanyos tanulsagairol, ezért ugrunk bd kétezer évet, amikor is az ember csak
az utébbi idében gondolkozott el azon, hogy vajon helyes tton jar-e, amikor kutat,
tudomanyokat mivel és a természet adta aldasokat haszndlja. Mintha kettéhasadt
volna a vilag, mert egyrészt az ember az értelmével a mindenséget kémleli, és
ezéltal fantasztikus magassagokba emeli 6Gnmagat, masrészt pedig vagyaival sajat
igdjaba hajtja azt a vilagot, amely neki hajlékul adatott safarsagra. Err6l a kett&s-

* A tanulmény a 2016. december 2-&n Debrecenben, a Keleti Hiromhatar-Szeglet Kutaté-Fejlesztd Professzori
Bardti Tarsasdg iilésén elhangzott elGadds szerkesztett véltozata. A szoveg tobb helyen titkrozi az el6adds
formai sajétossagait.

1 V6. Jiki: Teremtés, Krisztus, Tudomdny, in Jel. 2005. IX. 197-202. 197. Jaki ezeket {rja: ,A tovabbiakban csupén
a keresztény vallast vizsgélom, mert csak a keresztény vallas volt valaha, és van ma is jelentds kapcsolatban a
tudomannyal. Ezt vildgosan kell latnia mindenkinek, aki komolyan veszi a tudomdny torténetének tanisagét.”

2 A creatio ex nihilo tantételrdl van sz6, amelyet itt idGkorldt miatt nem részleteziink.
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ségroél szeretnék megosztani néhany gondolatot Tarsasagunk nagybecsii tagjaival.
Ez alkalommal kérem, fogadjak el, ha mindezt keresztyén néz6pontbdl teszem,
mert ezzel szeretném szinesiteni munkalkodasunk palettajat, egyben kifejezni ha-
las koszonetemet a Keleti Haromhatar-Szeglet Kutat6-Fejleszté Professzori Barati
Tarsasagnak, hogy tagjai soraba valasztott.

Az emberre hangolt mindenség

Amikor a tudoméany oldalarél vizsgaljuk a teremtett rend kérdését, azzal érdemes
kezdeniink: a 20. szazad egyik leginkabb megd®bbent6 és elgondolkoztato ,folfe-
dezése” az volt, hogy a vildgnak van id6beli kezdete. A szézad utols6 harmada er-
16l szolt. Ez meglehet6sen egybecseng a keresztyénség biblikus tanitasaval, mely
szerint a vilagot Isten teremtette.

Amikor azt olvassuk, hogy ,kezdetben teremtette Isten a mennyet és a foldet”
(Gen 1,1), a kezdetben sz6 azt jelenti, hogy el6tte nem volt semmi, sem tér, sem ido,
sem anyag, sem emberi értelem. Bar a bibliai teremtéstorténet az akkori ember
képvilagat és vilagképét, illetve nyelvezetét tikrozi, annak csupan az a lényegi
mondanivaldja, hogy a vilagnak van Teremt&je. S6t maga a Teremt§ is jelen van
benne mar a kezdetekt6l. A héberben Istennek a neve a létigével kapcsolatos, azt
jelenti, hogy az él6, aki él. Tehat azt jelzi az 6szovetségi leiras, hogy a teremtett
mindenségben lesz élet. Lett is. Ha Osszegezni akarjuk: a bibliai teremtés nem
onmagéért valo értelmetlen tett, a vildig nem 6nmagat magyardzza, hanem van
Teremt6je, alkotdja, akinek terve van vele, ezért kell hozza az élet. Az 6szbvetségi
teremtéstorténet sziintelentl az életre mutat. A keresztyénség ezt vitte tovabb, és
magyarazta is a teremtés értelmét. Pal apostol emelte ezt a legmagasabb szintre,
amikor a Kolosséi levélben azt mondja, hogy minden a Jézus Krisztusban nyeri el
értelmét, mert ,,mindenek & benne, ¢ dltala és 6 red nézve teremtettek” (Kol 1,16).
Ez azt jelenti mas szavakkal, hogy Isten a mindenség sorsat, benne az emberét
Jézus Krisztusban rendezte el. — Es itt jon a 20. szézad nagy természettudomanyi
folfedezése, miszerint a vildgnak van kezdete és kifejlédése. Pontosabban szdlva
az anyagfejl6dése halad egy olyan iranyba, amely az él6 vilagot eredményezi, még
kozelebbrdl: az ember révén a vilagot felfogo értelmet. A 20. szazadi 6srobbanasos
modell, amely ma az egyetlen elfogadott tudomanyos elképzelés a vilag keletkezé-
sér6l, a maga antropikus elveivel a mindenséget az emberre hangolja. Azért tortént
igy, hogy létrejohessen az ember.

A nagy tudésok toprengése

A legtjabb kor tudoésait a természet megismerése kapcsan nagyon foglalkoztatta
egy titokzatos miert kérdés. Mar James Clerk Maxwell elgondolkodtatta koranak
tudoésait a 19. szazadban. Mélyen hivé reformatus ember 1évén 6 korantsem ele-
gyitette a hit értelmi aktusat a természet tudomanyos megismerésével. Mindketts-
nek meghagyta a maga érvényességi teriiletét, €s nem is gyartott olyan elméletet,



Tanulmdnyok A teremtett rend és a teremtett ember

amely valamelyiket is beleszoritotta volna a méasik Prokrusztész-agyaba. Amikor
George Ellicott, Bristol piispoke azt kérdezte t6le levelében, hogy mi biztositja a
vilag egységét, rendjét, akkor nyomban vélaszolt, €s nagyon kedvesen azt java-
solta neki, hogy olvassa el Pal apostol Kolosséi levelének 1. részét, ahol az un.
Krisztus-himnuszban valaszt kap a mindenség rendjére: ,O el6bb volt mindennél,
és minden & benne [azaz Krisztusban] dll fenn.” A vilag akkori legnagyobb tuddsa
erre hivta 6l az anglikan f&pap figyelmét. — Ujbol el6reszaladva fél évszézaddal, a
20. szazad els6 felének tudodsai lényegében azt keresték, milyen az univerzumban
talalhato rend, illetve milyenek annak belsé torvényszer(iségei, és hogy ezek az
emberi értelem 4ltal valamilyen formban megismert torvények hogyan, illetve
mennyire adekvadt modon irjak le a tapasztalhato, érzékelhet6 valosagot. Legtobb
esetben ezt a matematika segitségével tudtak megragadni. De mindig csak az ér-
telmi hatarokon beliill Nem kapunk azonban valaszt a miért kérdésre, amelyet mar
Maxwell valaszéban is érzékelhettiink, Einstein pedig annyira szeretett f6lvetni.
Mar 6t megel6z6en Max Planck is utalt arra, hogy a természeti torvények a ,ma-
kodésilikhdz” az erét valamilyen kiilsé hatalomtol nyerték.? Einstein pedig tobbszor
ugy nyilatkozott, hogy a természet titkainak legbelsejét leny(igozének taldlja.® Ez a
leny(ig6z6 rend érdekelte 6t nagyon. Honnan szarmazik ez? Mi az eredete? Ezért
gondolkozott el a miért kérdésén oly gyakran. Nyilvanvaloan tudjuk, hogy erre a
miert kérdésre sem Einstein, sem pedig mas tud6s nem adhatta meg a feleletet, és
a jovében sem kaphatunk ra kielégitben végérvényes vélaszt. A valasz pontosan
akkor lesz kielégit6, ha az nem akar végérvényes lenni. Ez a dolog természetébdl
kovetkezik, amit maga Einstein is és Planck,® valamint masok is jol tudtak. Ok
ink&bb a szemléletet akartdk ezzel formdlni és olyan iranyba terelni, amelyt6l var-
tak valami Gjat, valami kozelebbit a még fol nem tart teriiletek titkaira. Elesebben
fogalmazva: ez a miért kérdés olyan programot tart a 20. szazad masodik felének
tudosai elé, amely aztan beletorkollott az emberre tekinté teremtés gondolataba,
a Big Bang modelljébe.

Miért tette fol Einstein a ,,miért” kérdést?

Einstein valami mély titkot sejtett. 1939-ben a Princeton Theological Seminaryben
mondott egy beszédet, melybdl érdemes idézniink néhany sort: ,A tudomdny csak
teremtett lehet azok szamdra, akik alaposan dtitatodtak az igazsag és a megertés
irdnti vaggyal. Az érzelem ezen forrdsa azonban a vallds kérébol szdarmazik. Ehhez
az a hit is hozzdtartozik, amely lehetségesnek tartja, hogy az a rendezettség, amin

3 CampeerL—GarNerT: The Life of James Clerk Maxwell, London (1882), Johnson Reprint Corporation, New York,
1969, 394—395. (A tovabbiakban: C & G.)

4 V6. Panck: Az egzakt tudomany értelme és hatdrai”, in: Valogatott tanulményok, Gondolat, Budapest, 1965,
301-304.

5 Vo. Evsteiv: Hogyan latom a vilagot?, Gladiator Kiadd, Budapest, 1994, 16. Ez csak egyetlen példa a sok ilyen
természet{ einsteini megnyilatkozésok koziil.

6 A nagy tuddsok kozott taldn Max Planck fejtette ezt ki a legvilagosabban. V6. PLanck: Az egzakt tudomény
értelme és hatdrai, i. m., 302.
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a vilag letezése alapul, raciondlis, azaz kévetkeztetés reveén megerthetd. Nem tudok
elképzelni olyan eredeti tudost, akinek nincs mély hite. A szitudcio taldn kifejezhetd
egy képpel: a tudomdny vallds nélkiil sdnta, a vallds tudomdny nélkiil vak.” Ha
viszont a ,tudomany csak teremtett lehet”, joggal vet6dik f6l az emberi megisme-
rés hatéra, hiszen az értelem a mi fizikai vilagunkkal identikus. Onmaga korlatain
nem léphet tul. Ebben viszont éppen az az érdekes, csodéalkozott ra maga Einstein
is, hogy a megismerésnek nincs hatara. Ha pedig ez igy van, akkor megérthetjik
Einstein szandékat, miszerint a tudomanyos gondolkodasnak nem szabad azzal
megelégednie, hogy milyen ez a természet, illetve hogyan néz ki, hanem igenis
helyes, ha arra a kérdésre is keresstik a valaszt, hogy miért olyan, amilyen, és miért
nem mds. Ezt nevezte 6 promeétheuszi elemnek, amely belecstszott a természet
logikai 6sszefliggéseibe.® Ezt a rendet taldlta 6 leny(igdz6nek, s ekkor a tudésok
természetet foltaré munkajat az ,Isten gondolatainak letapogatasa™ szép kifejezé-
sével illette.

Miért jott 1étre az élet? Miért jott 1étre a vilag?

Hogy az élet miért jott 1étre, arra nem tudunk valaszolni. Mond azonban valami
lényegeset és nagyon érdekeset a tudomany, amikor megforditva a dolgok logikai
menetét, azt valaszolja: azért jott létre a mindenség, hogy abban létrejohessen az
élet, s az ember révén a mindenséget f6lfogo értelem. Sokan torik a fejliket azon,
hogy létezhet-e olyan vilag, amelyben nincs élet. Valoszin(leg a kérdés til nehéz.
Ugyanis minden arra mutat, hogy ez a vildg nem létezhetne az élet nélkil. A lét
velejaroja az élet, igyszolvan a teremtett mindenség az emberrel egyttt az, ami.
Ezt még nem lathatta az Oszovetség embere, de a keresztyén kultiira sem kereste
az élet 1étrejottének miértjére a valaszt. Ezért jutott el oda, hogy a felvilagosodas
idején, s6t a 19. szdzadon at egészen a 20. szézad els6 feléig meglehetésen éles
vitakat folytatott az élet eredetérdl. Igen nagy tabora lett azoknak, akik az élet 1ét-
rejottének okat a teremtett mindenségben keresték, sokan még mindig igy latjak.
Ok azt valligk, hogy a vildg 6rok, azaz énmaga az oka a létrejéttének, Gnmagét
magyarazza, Onmaganak elégséges, s ezért keresik azt a médot, hogy az €lettelen
létez6bdl miként all el az €l6. it tévesen sokan a darwini modellre gondolnak,
pedig az egészen masrol szol, és nem mond semmit az €élet keletkezésérdl. — Mar
régen kész volt a 20. szazad tudomanyanak két nagy terlilete, a kvantumfizika és
a relativitiselmélet, amelyeknek segitségével a kis és nagy méretek vilagat magya-
razni lehetett. Tényleg csodalni lehet az emberi elmének azt a mélységét és magas-
sagat, amellyel beletekintett a vilag rendjébe. Az €let eredete azonban nyugtalani-
totta. A keresztyénség szaméara ez nem volt gond, mert az €letet Isten ajandékanak
tekintette. David mondja a 36. zsoltarban: ,,Uram, ndlad van az élet forrdsa, a te

7 A. Enstein: Ideas and Opinions, Crown Publishing, New York, 1954, 46. Idézi T. F. Torrance: Einstein and God,
kézirat, 6.

8 T. F. Torrance: Creation, Contingent World-Order and Time, Aarhus University, Denmark, kézirat angol nyelven, 8.

9 V6. D. Brian: Einstein, a Life, New York, 1996, 61 és 173. Idézi T. E Torrance: Einstein and God, kézirat, 8.
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vildgossdgod dltal latunk vildgossdgot!” Janos apostol pedig egyenesen Krisztus
inkarnacitjaval magyarazza: ,Benne volt az élet, €s az élet volt az emberek vildgos-
sdga!” (Jn 14) Ez a hittételek megfogalmazasahoz vezetett. A természetet vizsgald
ember azonban itt nem akart megallni. Joggal! A miért kérdés tehat még mindig
nyitva maradt! — Mivel Onok tobbségiikben a bioszféraval foglalkoznak, hadd em-
litsek meg egy kiilonos esetet. A vilaghir fizikus, a Nobel-dijas Erwin Schrédinger
1944-ben egy elGadas-sorozatot tartott az életrsl Dublinban. O ugyan beszélt az
élet fizikai-kémiai folyamatairdl, de mint kitiiné matematikai tudassal rendelkez6
fizikus, éppen a természet torvényeinek folfedezése okan ravilagitott a vilagban
meglévd rendezettségre. Amikor azonban az élet eredetérd] akart mondani vala-
mit, szinte megtorpant. Az életet ,példa nélkil” all6 rendezettségnek mondotta. Az
élettel kapcsolatban egyenesen ,nem fizikai” 6sszefiiggésekrdl, illetve fizika folotti
torvényekrdl” beszélt.’ Végiil arra a megallapitasra jutott, hogy az élet keletkezé-
sét nem lehet leegyszer(siteni egy olyan folyamatra, amely a ,rendezetlenségbdl
allit el6 rendet”, hanem olyanra, amely a ,rendbdl &llit el rendet”! Mas maédon,
de szinte ugyanerre a kovetkeztetésre jutott a mélyen hivé Freund Tamaés, amikor
konyvének ezt a cimet adta: ,Az agy a Teremt6 mive!” — Egy masik figyelemre
mélto példat is szabad legyen idehozni. Polanyi Mihdly, aki eredetileg orvos volt,
1948. szeptember 20-an a kaliforniai Pasadenaban tartott Hixon Szimpo6zium kap-
csan, kiilonosen is Karl S. Lashley biologus el6ad6 véleményének meghallgatasa
utan mélyen megdobbent azon, hogy a bioloégusok az élet minden megnyilvanula-
sat a fizikai és kémiai folyamatok leirdsaval megmagyardzottnak gondoltak. Pola-
nyi ezt ,nyilvdnval6 badarsdgnak™ mindsitette. Ekkor fogalmazédott meg benne,
hogy az ember szellemileg és lelkileg is tobb anndl, mint amit a korabeli tudomany
réla allit. Az embert egy nyitott gondolkodasu, mindig folfelé iranyulo szellemiség-
gel rendelkezd lénynek mutatta be. — Ezeknek mind szemléletformalo hatéasa lett a
keresztyén gondolkodasban, elsésorban a protestans teologia miivelésében.

Az ember tovabb kutatja a mindenség rendjét — De meddig?

A keresztyén gondolkodas fel6l nézve az Isten altal teremtett mindenségben ott
van az élet, annak csicsan ott van az ember, és ez a lény gondolkodik, érez, jovét
formdl, hisz. Latja azt, amit a Templeton-dijas John Barrow cambridge-i tudés ba-
ratom igy fogalmazott meg az emberi értelemnek és a teremtett vilag rendjének
Osszefliggésérol: ,,...ugy vizsgaljuk a természetet, mintha azt egy a miénkkel nem
azonos értelem rendezte volna el. A tudosok lényegeben ezt teszik, akdr vdllaljak
nyiltan ezt az eszmét, akdr nem, mdsképpen nem lennének tudosok.”

El6ttiink van tehat a természet a maga teremtett mivoltaban a teremtett vilaghoz
tartoz6 emberrel, aki azt a parancsot kapta, hogy ,mivelje és 6rizze azt” (IM6z 2,15).

10 E. ScuropiNGer: Mi az élet?, in Vélogatott tanulmanyok, Gondolat, Budapest, 1970, 206.
11 E. SchropiNGeR: Mi az élet?, i. m., 205.

12 Pouényr: Tudomdny és ember. Argumentum Kiadd, Budapest, 1997, 195.

13 J. D. Barrow: A fizika vildgképe. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1994, 35.
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Azaz, miivelje a tudomanyokat, alkosson kulttrat, de vigyazzon annak rendjére,
amelyet 6 is ajandékként kapott. De mégis annak mi a rendje? Az, hogy ez a
mindenség a maga természeti €s szellemi integritdsaban alkotja a valoésagot, mert
annak rendje igy j6. Barmi, ami ezt az integritdst megbontja, az rossz, mert f6lbo-
ritja annak rendjét. A miért kérdésnek itt mar hatart szab a meddig kérdés! — ltt
most a tudomanyok legszélesebb skalajanak képviseli vannak jelen: biologusok,
s altaldban az élettudomanyok szakemberei, a kémia, a gépészet, az agrarium, a
matematika, a miiszaki tudomanyok, a fizika és 6kologia szaktudodsai. A természet
azonban nem ismer kiilén kémiéat, biologiat, fizikat, mert annak val6saga egybe-
fog mindent a maga integritdsaban. A természet rendje ebben a mélységes integ-
réltsagban rejlik, annak egységében. A kutatas lehet6ségét az biztositja, hogy az
emberi értelem, illetve gondolkodas szerkezete kongruens a természet rendjével.
Ezért lehet megismerni, folfedezni a vilagot a legmélyebb mélységekig. Ez viszont
nem vezethet odaig, hogy beleavatkozunk a természet rendjébe olyannyira, hogy
annak pusztuldsahoz vezessen (atombomba, 6zonlyuk, klonozas, energiaforra-
sok kihaszndlasa, klima, szén-dioxid- és oxigénprobléma, szemetelés, vizhiany,
biodiverzitas stb.). A keresztyénség is most kezd raébredni arra, hogy az eredeti
,miivelje és &rizze” feltétel sokkal mélyebb értelemmel bir, mint eddig gondolta.
Ugyanis nemcsak az embernek van szombatja, hanem a red bizott természetnek
is. A természet miikodésének is van rendje, amely a torvények formajaban mutat-
kozik az ember szamara. Ezen tilmenden — kevésbé ismeretes moédon — van egy
altalanosabb rendje is, az Gn. ,szombat-rend”, mely szerint nem szabad azt a végte-
lenségig kihasznalni. Az ember a maga szabadsagaban ezt nem véltoztathatja meg
blntetlentl. Jézus azt mondta egyszer a tudésoknak, hogy ,nem az ember van a
szombatért, hanem a szombat van az emberért!” (Mk 2,27) A teremtett vilagnak
tehét van rendje. Eppen azért, hogy abban az ember élhessen, hogy a természet
az embernek otthona legyen. Ezt a bibliai korok embere nem tudta méasképpen
kifejezni, mint hogy a szombatra hivatkozott, amely igen sulyos szabalyt jelen-
tett szamara. A bibliai ,szombat” kifejezés azt jelenti, hogy valamit6l ,megsz{inni”,
hagyni lélegezni, élni, hogy annak eredeti integritdsa fennmaradjon. Es itt jon a
nagy kérdés: ki zavarhatja meg ezt a rendet? Egyediil az ember! Mert csak az em-
ber kapott olyan képességet, aki ezt megteheti. A teremtett rend tehét a teremtett
emberért van, mégis egyidejlileg a teremtett embertdl fiigg, mert neki adatott az
az értelem, amellyel belelathat a teremtett mindenség rendjébe. Ez kivaltsagos
helyzet, s6 még mandatumot is kapott annak mivelésére. A tudomany, a kulttra
és altalaban a szellemi élet ezt szolgélja. Ezért hallatlan felel6sség van az emberen
a csodalatos vilagaért, amelynek elvalaszthatatlan része 6 maga is. S6t 6érte jott
létre ez a mindenség, amit igy olvashatunk a Biblidban: ,Latta Isten, hogy joI" (IM6z 1)
A teremtett ember tehat vizsgalhatja a leny(igbz6en szép teremtett rendet, de csak
addig a pontig, ameddig annak 6riz6 safara marad.

Nem tehetjiik meg, hogy legalabb egy gondolat erejéig itt ne hangsilyoznank a
Budapesti Viz Vilagtalalkozo jelentGségét. Eppen két napja fejezédott be az a vi-
lagprogram, amely folhivta a figyelmet a mindenség egységére, integritasara, s ha
valamiben megbontjuk az univerzum rendjét, akkor az rombol6 hatéssal lesz mas
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teriiletekre is. Ezt éppen a mi koztarsasagi elnokiink, Ader Janos hangstlyozta."
Amit a politikusok és a szakemberek hangsilyoztak, az lényegében a keresztyén
kultdra nyelvén a fentiek szerint fogalmazhat6 meg, jelestil gy, hogy a teremtett
ember felel6sséggel Grizze meg a teremtett rendet.

Ami ezt a rendet illeti, Pet6fi is csak racsodalkozott a természetnek erre a sza-
vakkal alig kifejezhetd titkara, amikor ott a keleti haAromhatar-szeglet vidékén, Na-
gyarndl a maga lelki csendjében a Tisza szépségét figyelte: ,Oh természet, oh dicsé
természet! / Mely nyelv merne versenyezni véled? / Mily nagy vagy te! mentiil in-
kabb hallgatsz, / Anndl tébbet, anndl szebbet mondasz. -~

14 A Budapesti Viz Vilagtaldlkozot 117 orszag képviselGivel 2016. november 28—30. napokon tartottdk, melynek
dokumentumai széles korben elérhetdek az internet segitségével. Ader Janos tobb beszédében és nyilatko-
zatdban is folvetette, hogy ha az élet szdmdra fontos viz kérdésében kudarcot vallunk, akkor kudarc lesz az
eredménye a foldkerekség klimaiigyének is.



