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ZUSAMMENFASSUNG

Im Jahr 2013 wurde in vielen Gegenden der Welt die Erfolgsgeschichte des Heidelberger Katechismus gefeiert. In
vielen Kontexten wurde allerdings auch betont, wie fremd, fern und sogar anstolSig die Denk- und Sprachwelt des
Heidelbergers* heutigen Menschen geworden sei. Wie etwa kann man heute mit dem Heidelberger Katechismus
sagen, dass ich bereit sei, ,,Gott und meinen Mitmenschen zu hassen*?

Der Beitrag beleuchtet das weite Bedeutungsfeld von Hass, gerade in den biblischen Sprachen. Hass meint nicht
nur Feindschaft, Abscheu, Verbitterung und Aggression, Hass meint auch: nicht mehr ausstehen konnen, zuriick-
setzen, gering schdtzen, nicht sympathisch finden, nicht viel iibrig haben fiir, nichts zu tun haben wollen mit,
nicht leiden kdnnen, nicht magen. Anhand eines Buches des holldndischen Journalisten Geert Mak: ,In Europa.
Eine Reise durch das 20. Jahrhundert* verdeutlicht er die Grausamkeiten des ,zivilisierten Europas im 20. Jahr-
hundert“— eine HalSgeschichte in vieler Hinsicht.

Er zeigt dann aber die viel groSere Weite des Trostes auf, die der Heidelberger in der Herrschaft Jesu Christi und
seines Geistes vor Augen stellt: Das Wort ,Trost* steht fiir Sicherheit, Zuversicht, Zutrauen, (Lebens) Mut, Hoff-
nung. Es wird gleichgesetzt mit dauerhafter Verldsslichkeit, Hilfe, Halt, Rat, Rettung, mit Beruhigung und Ruhe,
mit Stirke, Stiitze, Schirm und Schutz, aber auch mit Mitgefiihl, Mitleid und Zuspruch. Der Beitrag verdeutlicht,
in welcher Weise Jesus Christus zu diesem Trost werden kann und wird.

2013. évben a vilag kiilonbozd tajain sikertorténetet linnepeltek, a Heidel-

bergi Katé (tovabbiakban: HK) sikertorténetét. A visszatérd szélam ez volt:

450 éves a Heidelbergi Katé — bar a kdnyv Kicsi, de hatasa 6riasi! Jogos

biiszkeséggel gondoltdk végig sokan ennek a hitvallasi iratnak nagyon
gazdag hatastorténetét, kivaltképpen Németorszagban, Hollandidban, Skéciaban,
Magyarorszagon és Dél-Afrikaban, valamint Afrika tébb més orszagaban (pl. Ma-
lawiban, Nigéridban és Zambidban), meg az USA-ban és Dél-Koreaban. Mas kon-
textusban, 6sszefliggésben viszont az is elhangzott, mennyire idegen, tavoli, s6t
olykor megbotrankoztaté a mai ember szadmara a ,heidelbergi” gondolkodasmod
és nyelvezet.

Mi az az érv, vélemény, ami kétségbe vonja azt az allitast, ami szerint a HK
sikertorténete végéhez kozeledik, hatdsa egyre inkabb gyengiil? Mi céfolja azt a
feltételezést, hogy a vilagszerte megtartott 450. évfordul6 tinneplése inkabb kibu-
cstiztatd énekhez hasonlit, egyre jobban elhal6 hangzassal? Ez utan jogos a kérdés:
felismerhet6-e még, van-e még a HK-ban annyi jovépotencidl, hogy a tarts, ma-
radand6 hatasra vonatkozé gondolatok ne puszta vagyalomnak tiinjenek, hanem
megalapozott reménységnek?

Studia Theologica Debrecinensis
2013. VI. évfolyam 2. szdm — 9-19. old.



Michael Welker Diszdoktorunk munkdssdga

A kovetkez6kben harom témakorre szeretnék koncentralni. Ezek koziil legalabb
kett6 nagyon megdodbbentd lehet, még valldsos embereknek is, hiszen a HK ,elide-
genit6” hatasarol szol.

Felosztdsom a kovetkez6:

1. Részletesen foglalkozom a HK tanitasaval a biin hatalmarol;

2. Ezt kovetSen foglalkozom az tn. ,Mi hasznod abbdl?” jellegii haszon-gondolattal,
és a HK vallasi-egzisztencidlis gyakorlatiassagaval;

3. Véglil a benne rejl6 erételjes krisztologia, illetve Lélek-krisztologia kapcsolatét
targyalom a térvényteologiai koncentraciohoz val6 viszonyaban.

El6szor is azzal foglalkozom, hogy mit talal megbotrankoztaténak a HK-ban a
harmadik évezred aktuélis vallasos tudata. Azonban azt is szeretném megmutatni,
hogy mindharom aspektus szervesen kapcsolodik Isten eljovend6 Orszaga realista
szemléletéhez, s ez teologiailag az elkovetkez6 idékben nagyon iddszer( lesz.

A HK tartalmilag er6sen koncentral az Apostoli Hitvallasra, a keresztségre és az
Urvacsorara, a Tizparancsolatra — a Dekaldgusra —, és a Mi Atyankra. A keresztyén
hit kvintesszencidjara, lényegére torténd fokuszalds kapcsan a HK hasonlit tobb
mas katekizmushoz, els6 renden a két nagy rivalisahoz, a Luther-féle Nagy és Kis
Katéhoz. Az a harom dimenzi6, melyeket el6adasom soran igyekszem atjarha-
téva tenni, val6jaban a HK hitvallas, sdkramentum, Tizparancsolat és Mi Atyank
interpretaciojat, illetve szemléletét allitja még élesebb fénybe, s ezek kiilonleges
profiljat ragadja meg.

1. A Heidelberegi Katénak a btin hatalmardl alkotott szemlélete
részletes kibontasa

Amennyiben meg szeretnénk ragadni azt, hogy mekkora vigasztaldst merithetiink
abbdl, amit Isten Jézus Krisztusban készitett szamunkra, illetve milyen az az id-
vosség, amit O Jézus Krisztusban a Szentlélek &ltal ajandékozott nekiink, ahhoz a
heidelbergiek meggy6z&dése szerint el6szor is azt kell felismerniink, hogy ,milyen
stlyos a blindm és nyomoruisagom” (2. kérdésre adott feleletbél). Ezt a nyomoru-
sagot az 5. kérdésre adott valasz tovabb pontositja, amikor ezt mondja: ,Termé-
szetem szerint hajlamos vagyok Istent és felebaratomat gy(lolni”, azaz képtelen
vagyok megtartani az Isten-, és emberszeretet kett6s-egy parancsolatat. Mar-mar
szinte megrémit6 ez a megfogalmazas. A 60. kérdésre adott feleletben még tovabb
folytatodik a részletezés: ,Lelkiismeretem vadol, hogy Isten parancsolatai ellen si-
lyosan vétkeztem, azokbol soha egyet sem tartottam meg, és még mindig hajlamos
vagyok minden rosszra...”.

Ezek, s més hasonléan sokkol6 megallapitasok' alapjan szokas beszélni a HK
,SOtét antropolégiajarol”. En is sokaig ezen a véleményen voltam. Hogyan gon-
dolhat6é az komolyan, hogy hajlamos vagyok ,Isten és felebaratom gytilolésére?

1 Ide tartoznak az olyan megjegyzések, melyek ,,az 6rdog hatalmérél és bujtogatasarél” szélnak (igy a kovetkezd
kérdés-feleletekben: 1; 9; 34; 127), meg a biin dltal ,eltorzult természetiinkrdl” (7. k.-f.)
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Hiszen a gy(loletet mivel is asszocidljuk? Az agressziv dithvel, az erészakkal, az
ildozéssel, az utalattal és masok legy6zésének az akardsaval. Egy ideig az ilyen
kifejezés ezért nagyon is durvanak, és széls6ségesnek tlint szamomra. Mintha csak
negativ médon szabadna sz6lni az emberr6l! De azt is latni kell, hogy a gy(ilolet sz6
jelentéstartomanya, féként a bibliai nyelvezetben, sokkal tdgasabb, mint ahogy azt
els6 hallasra gondolnank. Magaba foglal egy nagyon is tag fogalmi teriiletet, amit
igy jelolhetiink meg: ,szeretni nem tudas’, ,szeretni nem akaras”. A gy(lolet tehét
nem csak ellenségeskedést, lenézést, elkeseredést, agressziot jelent, hanem mast
is: olyan valamit, ami elviselhetetlen, aminek nem lehet ellendllni, valamit, amit
leértékellink, nem becstiliink semmibe. De azt is jelenti még ezen kivl, ami nem
szimpatikus szamunkra, amit nem tudunk toleralni, amivel nem akarunk foglalkoz-
ni, amit mesze keriiliink, amit nem szenvedhetiink el, ami nem tetszik.2 Azt, hogy a
HK nagy érzékenységgel reagél a gy(ilolet sokféle forméajara, abbdl is kitlinik, hogy
szOba hozza az istenkaromlassal kapcsolatban ,az elhallgatassal vagy elt(iréssel”
megvalosulé biint is (99. k-f). A felebarat iranti szeretettel Osszefliggésben pedig
elvarja, hogy ,felebaratom tisztességét és j6 hirnevét t6lem telhet6en megoltalmaz-
zam, és elémozditsam” (112. k-f.), s arra szdlit fel, hogy még ,ellenségeinkkel is jot
tegyiink” (107. k-f)).

Barth Karoly Kirchliche Dogmatik-jaban nem csak ugy jellemezte a biint, mint
ami ,g6g”, s vele jar az 6ndics6ités, meg az agressziv 6nérvényesités, hanem gy is,
mint ami ,restség” és ,hazugsag” is.® A restség és a hazugsag Osszefliggésében az
Isten és a felebaratok elleni gytloletben mutatkozik meg a kdzony, a hamissag és
igazsagtalansag legkiilénb6z6bb arnyalatd valtozata. Ebb6l a nagyon is kifinomult
perspektivabol nézve ébredhetiink ra arra, mekkora negativ potencial van abban,
amikor Isten-, és felebaratunk gytloletérdl szol a HK.

A biin megértésében megmutatkoz6 realizmus, ami a HK-t jellemzi, mas megko-
zelitésbdl is nagyon egyértelmiivé valik. Probaljuk meg egyszer magunkat olyan
szélesebb keretbe allitani, ami az embertarsainkhoz és Istenhez f(iz6d6 kapcso-
latainkat kiviilr6l kozeliti meg. Néhany éve a holland Ujsagir6, Geert Mak nagyon
hatésos konyvet irt és adott ki ezzel a cimmel: ,Eurépai utazas a 20. szdzadban™!
O egy éven at bejarta Eurépa legkiilonbozébb téjait és azt elemezte, hogy konti-
nensiink 1900-2000 kozotti torténelme milyen hatdssal van ra személyesen. Min-
den nap kiildott tudésitast annak az Gjsagnak, amelynél dogozott. Ez az NRC/
Handelsblad volt. Sok varost meglatogatott, ahol a két nagy vilaghabortit titokban
készitették eld, és konyortelen borzalmakat hajtottak végre. Végiglatogatta az orosz
forradalom helyszineit, s a németorszagi koncentracios taborokat. Végigkovette a
zsidogydilolet, gyilkolas véres nyomait Németorszagban, de az antijudaizmus mas
formait is, amint ez a kiillénb6z6 orszagokban megielent. Szemiigyre vette a neo-
fasiszta és szeparatista csapasok helyszineit Spanyolorszagban és Italidban, az ir
polgarhabora ismertebb kornyezetét. Elutazott Csernobilba és Koszovéba.

2 Lasd ehhez a , gyfilolet” szécikket itt: MoLLER: Die sinn- und sachverwandten Worter und Wendungen.

3 vO. Barh: Kirchliche Dogmatik, IV/1, 359kk; IV/2, 423kk; 1V/3, 425kk; 1asd még ehhez WeLkER: Ist Barths Siinden-
lehre, 60-T76.

4 Mak: In Europa. Eine Reise durch das 20. Jahrhundert.
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Minél inkabb beleolvasunk konyvébe, annal inkabb tapasztaljuk, hogy a latszo-
lag oly’ felvilagosult és civilizalt 20. szdzadi Eur6pa mennyire hasonlit azokhoz
a vilagrészekhez, melyekrél ma csak rezignaltan sohajtozunk. De nem csak az
agressziv onérvényesités, a nyilvanvalo vagy rejtett ellenségeskedés és a brutalis
er6szak alkalmazasanak a legkiilonb6z6bb formaéjaval taldljuk magunkat szembe
koényve lapjain és azon tul. A bin hatalmaként szamtalan mas jelenség is tapasztal-
hat6 koriilottiink, a hanyagsag, a nyomor megszokésa, a kényelembdl taplalkozo
kozony vagy a tényleges tehetetlenség is megtalalhatd kornyezetiinkben.

A HK joézanul és feltin6en keményen fogalmaz legtdbbszor az emberek altal
el6idézett ,emberi nyomorisagrol”. Pontosan ezért valt a Katé az egyhazi, moralis
és politikai ellenallas el6képévé olyan helyzetben, melyben olykor az egész tarada-
lom elérte politikai, jogi és vallasi teljesitményének hatarait. A hires Barmeni Teo-
logiai Nyilatkozat, mely 1934-ben keletkezett, s mely szembefordult a németorszagi
1986-ban, ami pedig a dél-afrikai faji megkiilonboztetés rendszerével fordult szem-
be S val6jdban mindkett6 legfébb gondolataiban a HK megallapitasaihoz igazodik.

Anélkil, hogy a fasiszta Németorszagban kiilénosen is elrettenté médon megje-
lent gy(lolet torténetének a fazisait lekicsinyelnénk, bizony a HK hamartiologiai (=
a biinre vonatkoz6 tanitas) felismeréseit a val6sagos vilag szamos kontextusaban,
a kitagitott perspektiva szemszogébdl is felfedezhetjiik. Azért még egy példat le-
gyen szabad sajat hazdmbdl megemliteni. Nemrég az igen erételjes médiafigyelem
kovetkeztében a legkilonb6z6bb német kordkben tagadhatatlanna valt, hogy a
németek a nemzetkozi fegyvergyartasban és fegyverkereskedelemben a vilaglista
negyedik helyén allnak. Marpedig ha a gy{loletet és a biint abban a széles spekt-
rumban, hataskorben tekintjiikk, ami a tudatos vagy nem tudatos agresszivitastol
a tudatos és nem tudatos kdzonyig és nemtér6domségig terjed Istennel és fele-
baratainkkal szemben, ek6zben pedig az igy okozott kiszolgaltatottsdgot és szen-
vedést is tudatositjuk, akkor fel kell ismerniink: sajnos a HK nagyon is nyomaszt6
kifejezésmodjanak igazat kell adnunk, amikor tigy fogalmaz, hogy készek vagyunk
Istent és fele-baratainkat is gy@lolni.

Ma (is) nagyon fontos, hogy megértsiik azt a feszililtséget, ami a HK-ban, illetve a
réla szol6 teologiai reflexioban még mindig bizonyos irritaciot, bosszisagot okoz.
A Katé err6l is bizonysagot tesz: ,természettl” fogva hajlunk arra, hogy Istent és
felebaratunkat gytloljikk. De azt is Gjra és Gjra hangsilyozza, hogy Isten az em-
bert ,jonak” teremtette, s hogy az ember — miként a 9. kérdés-feleltben olvassuk —
. az Ordog felbujtaséara, vakmer6 engedetlenséggel” keriilt a biin hatalma ala.
Ma kiilonosen is fontos, hogy teremtésteoldgiai Gszinteséggel vilagossa tegyiik: a
,jO teremtett vilag” nem isteni és nem paradicsomi vilag, hanem Isten ezt a maga
végességében és haland6sagaban tekinti ,jonak”. Ezen tilmenden, vagy éppen
ebbdl kiindulva szintén latnunk kell azt is, hogy a testi és f6ldi teremtésben az élet
sajnos azt jelenti, hogy masok életének a karara éliink. Még a vegetaridnusoknak is

5 HemmeucHer: Begriindete Freiheit. vo. Begriindete Freiheit — Die Aktualitét der Barmer Thjeologischen Erklérung.
Vortragsreihe zum 75. Jahrestag im Berliner Dom (= Megalapozott szabadsdg — a Barmeni Teoldgiai Nyilatko-
zat aktualitasa. ElGadassorozat a 75. évfordulé alkalmabdl, amit a berlini Démban tartottak).

6 vo. Naupk: Neither Calendar Nor Clock.
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végtelentil sok é€letet kell elpusztitaniuk ahhoz, hogy életben maradjanak. Hatalmas
hiba az, amikor manapsag sok ember, még ha érthet 6kologiai aggodalom is van
benniik, a természetet és az életet kdzelebbi és pontosabb meghatarozas nélkul
val6sagos tidvfogalomként kezeli.

A biin hatalma ala rekesztett életr6l elmondhato6, ez az, ami az agresszivitasban,
az Onérvényesitésben, meg a k6zonyben és a tehetetlenség megtapasztalasaban is
azt mutatja, hogy hamisan és végzetesen képtelen arra, hogy a teremtett mivolt ha-
tarait és kiszolgaltatottsagat tudomasul vegye. Marpedig ez az életszemlélet azért
veszélyes, mert megkeriili az Isten irantunk tanusitott szeretetét €s a mi Isten iranti
szeretetlinket is, ugyanigy az emberek egymas iranti szeretetének széles tertiletét
is. A biin hatalma ala rekesztett élet semmibe veszi vagy éppen igyekszik hattér-
be szoritani azokat a j6 erdket, amelyek segitenének, hogy foldi végességlinkkel
és foldi hataraink ellenére is tudjunk jol élni. A HK szinte drasztikusan hivja fel
figyelmiinket ennek az elhibdzott kiizdelemnek dramai voltara. A blin ugyanis
nyomorusagba juttat és abban is akar tartani — sokszor mar ez életben, és anélkiil,
hogy tavolabbi perspektivat nyUjtana. A Katé a blin hatalmanak a hangsilyozasa-
val minden masnak mondhat6, csak nem olcsé ,idvprédikatornak”. Figyelmiinket
arra az egyetlen vigasztalasra irdnyitja, amit Isten nekiink nem csak az életben,
hanem még a halalban is kinal és mindig Gjra és Gjra nyujt felénk.

2. A Heidelbergi Katé hasznossag-gondolata és vallasos-egzisztencialis
gyakorlatiassaga

A biinr6l sz616 j6l kimunkalt tanitdshoz hasonl6an a mai fiil szamara idegeniil hang-
zik az a retorika, ami a HK-ban a megfizetésr6l és a hasznossagrol szdl lelki ligyek-
ben. A heidelbergi ifjisagi lelkész, Hans-Georg Ulrichs és a korabbi heidelbergi
iskolai dékan, Ulrich Loffler hivta fel arra a figyelmemet, hogy ez a megfizetésrol
és haszonrdl sz6l6 beszédmodd valdjaban a korai kapitalizmus gondolatvilagaval
fligg Ossze.

A Katé hatszor teszi fel a kérdést: Mit haszndl nekiink? Mit hasznél neked? — s
akkor ilyen témak kovetik a kérdésfeltevést: Jézus Krisztus sziiletése, keresztje és
feltamadasa, mennybemenetele és megdicséiilése.” ,Mi hasznunk van még Krisz-
tus aldozatabdl és kereszthalalabol?” (43. k-f); ,Mit hasznal nekiink Krisztusnak,
a mi Fejlinknek ez a dicsGsége?” (51. k-f). Az ilyen kérdésfeltevés a mai érzékeny
flleknek vallésilag visszataszitonak, olykor izléstelennek tlinhet. Mégis azt kell
mondanunk, hogy a HK-nak nem csak nagyon 6szinte €s realista az értelmezése,
szemlélete az emberi gonoszsagrol és a vele 6sszefliggd nyomorisagrol, hanem
hasonl6képpen nagyon realista a felfogasa Isten josagardl, a hit erejérdl, s ezek
jo gylimolcseirdl. Nem tekint mogéje annak a kérdésfeltevésnek, ami azt probalja
feszegetni: Miért éri meg hinni Istenben és Jézus Krisztusban?

A kozponti fogalom, amivel a HK az ilyen kérdésekre valaszol, ez a sz6: ,vigasz-
talas”. Ez mar az els6 kérdésben el6fordul: ,\Mi életedben és haldlodban egyetlen

7 1d. ezeket a kérdés-feleleteket: 28; 36; 43; 45; 49; 51 — de a 125. is.
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vigasztalasod?” (1 k-f.). A vigasztalasrol sz6l6 részek még kidolgozottabbak, mint a
gy(loletr6l szolok. A vigasztalas sz6 — nem csak a német nyelvben — mérhetetlentil
széles jelentéstartalmat hordoz. Vonatkozik a biztonsagra, bizonyosséagra, bizalom-
ra, életkedvre, reményre. Hasonl6 a jelentése, mint a tartés megbizhatosagnak,
a segitségnek, a tartdsnak, a tanacsnak, a szabaditasnak, a megnyugtatasnak, a
nyugalomnak, az erének, a tdmasznak, az erny6nek és védelemnek. De ugyanigy
benne van az értelme az egylittérzésnek, az egylitt szenvedésnek és az igéretnek
is. Jacob és Wilhelm Grimm Német Szotdr-a a vigasztalas kozkeletd, Gjkori értelmét
igy irja le: ,Bizonyossag a feldl, szilardsag abban, ami az igéretre alapozva lelki
er6stdéshez vezet, és meg is marad”?

Ebben a fejl6dési folyamatban a vallasi, a csalddi-barati és a pszichologiai hattér
visszaszoritotta a katonai és mas kontextusokat. A vigasztalast olyan forrashoz ha-
sonlithatjuk, amelyb6l jocskan ,merithetiink” fényt, 6romet, idvot és megvaltast.
Vigasztalast Isten és az O Igéje, Jézus Krisztus és az O keresztje, valamint a Szent-
iras nyujtanak nekiink. De nyujthat vigasztalast a szulok, a gyermekek, a hazastars
és a jo baratok szeretete is. Ritkdbban ugyan, de adhatja a vigasztaloédas erejét a
természet, az emlékezés, a jo lelkiismeret, az irodalom, a tudomany, a filozéfia
vagy bizonyos esetben még a halal is.

A HK meggy6z6dése szerint mi emberek nem vagyunk képesek arra, hogy ma-
gunktol nyijtsuk azt a belsd szilardsagot, sem 6nmagunknak, sem egymasnak,
ami ,mind életiinkben, mind halalunkban” hordozni tud. Még a legjobb szandékkal
sem vagyunk erre képesek. A Katé szemlélete szerint az emberi élet mélyen és
erdteljesen veszélyben van, kivilrdl és beliilrdl egyarant. Hiszen végesek vagyunk,
s egyszer meg kell halnunk. Mindenekel6tt sajat vétkiink miatt forgunk veszede-
lemben, és keriiliink gonosz hatalmak befolyasa ald. Nem ritkdn azonban akara-
tunk vagy tetteink ellenére jutunk nehéz helyzetbe. Dramaian szol a Katé Gjra és
(jra ,minden blinoémrél”, ,az 6rdog hatalmardl” (vo. az 1; 9; 32; 34; 127. kérdésre
adott feleletet). Ezek az er6k nagyon is val6sagosan tartanak fogva minket, s meg-
probaljak életiinket eltorzitani, pusztitani. Az emberek olyan 6sszefliggésben, kap-
csolatban allnak egymassal, amit a biin jellemez, s amelybdl ki kell szabadulniuk.
Ahhoz, hogy a HK-t megértsiik, ezt az alapvet6 meggy6z6dést kévetniink kell és
ezaltal magunkéva tenniink.

A gonosz hatalma aldl torténé megszabaditas és e hatalom altal kivaltott gy(ilo-
lettdl torténd megszabaditas, legyen bar e hatalom nyilvanvaléan megmutatkozo
vagy nagyon is leplezetten, burkoltan jelenlévé — nos, ez a szabaditas igazabdl a
legnagyobb haszna annak a vigasztalasnak, ami nékiink adatott Jézus Krisztusban
és a Szentlélek altal. Ez a vigasztalas az, ami szabad életre juttat el, ami biztonsagot
teremt, bizalmat, bizonyossagot sugaroz, életkedvet, reményt nyijt még a legne-
hezebb élethelyzetben is. Altala kapjuk meg a megbizhatdsag erejét, a segitség, a
tartas és a jO tanacsolas erejét, a tamogatast és azt a védelmet, amit csak Istennél,
Isten Igéjében és Lelkében tapasztalhatunk meg. Valamint azoknal, akiket szintén
az Ige és a Lélek mozgat, és akik beteljesedtek ezzel a Lélekkel. Ez a vigasztalas
hozza el a megnyugvast és a csendet, az egylttérzés és az egylittszenvedés ké-

8 Grmm: Deutsches Worterbuch, 903.
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pességét, mégpedig Ugy, hogy a szeretetben, az irgalmassagban, az igazsag, az
igazsagossag, a szabadsag €s a béke keresése soran magunk is tovabb tudjuk adni
a vigasztalas ajandékat.

De nem csak a vigasztalasra tallt, szabad foldi élet utan vagyodunk, mely egyre
mentesebb a bels6 és a kiils6 veszélyektdl, veszedelmekt6l. Ezen tilmenden va-
gyodunk a lelki és az 6rok élet utan is, ama biztonsag utan, ami még a halalban
is, és mulando életiinkon tul is érvényes, s vigasztalassal és tartassal ruhaz fel.
Nemcsak azt a valoban szabadit6 erejli és hatasu vigasztalast és tartast kapjuk meg
ezaltal ebben az életben vagy erre az életre nézve, hanem a Krisztus uralma ala
tartozas bizonyossagat is felfedezhetjiik.

3. A krisztologiai és a 1élek-krisztologiai koncentracio,
ami 0sszefligg a torvény-teoldgiaval

A HK els6 kérdésére (,Mi életedben és haldlodban egyetlen vigasztalasod?”) adott
valasz nem egyszerlien ez: ,Jézus Krisztus az egyetlen vigasztalasom az életben
és a halalban”. Pedig gyakran hangzik el ez az észrevétel és ez a megallapitas vagy
fogalmazas. A HK-ra utalt a 20. szdzad egyik legfontosabb hitvallasa, ami az egy-
hézi ellenallasban sziiletett meg. A Barmeni Teologiai Nyilatkozat vagy Hitvallds
un. kriszto-centrikus, Krisztus-kézpontd vondasa szolal meg a nemzeti szocializ-
mus ellen iranyulé {izenetben is: ,Jézus Krisztus.. Istennek egyetlen Igéje, Ot kell
hallgatnunk, Obenne kell biznunk mind az életben, mind a halalban és Neki kell
engedelmeskedniink”. Hasonloképpen latjuk ezt a dél-afrikai Belhar Confession-
ban, amit a faji megkiilénboztetés ellen fogalmaztak meg, melyben ez a kitétel is
olvashaté: ,5.1. Jézus az Ur’.

A Katé szerint a vigasztalasnak az igazi oka pedig az, hogy ,testestSl-lelkestol
— akar élek, akar halok — nem 6nmagamé, hanem az én hiiséges Uramnak és Meg-
valtébmnak, Jézus Krisztusnak a tulajdona vagyok” (az 1. kérdés feleletében, kieme-
1és M. W-t6l). A dont6 esemény és a dont6 vigasztalas tehat a megtortént, és a min-
dig Gjra torténé megvaltasban, valamint a Jézus Krisztus altali megtartasban van.
Egészen pontosan fogalmazva: a Szentlélek ajandékozasaban, aki ,bizonyossagot
ad o6rok életemrd], és sziv szerint hajlandéva és késszé tesz arra, hogy sztintelentl
neki éliek”? Itt valéjaban a Krisztusban vald létezésrél és életrél van sz6, azaz az O
orszagarol, ami az O oltalma, védelme, uralma alatt all. Krisztusnak ezt az uralméat
nem csak a 29-52. kérdés-felelet fogalja magaban ilyen cim alatt: ,A Fid Istenrdl”,
hanem az 53-64. kérdés-felelet is (,A Szentlélek Istenr6l™), tovabb a 65—-85. kérdés-
felelet is (,A szent sakramentumokrol”). A vigasztalasnak a tagassagat és sokféle
formédjat j6l mutatja Jézus Krisztus, a Felkent, a Préféta és a Tanit6, a F6pap és az
orok Kirdly tevékenysége (31. kérdés), akir6l a tapasztalatokat a Szentlélek altal

kapijuk, illetve az O uralmi-hatalmi régijaban torténé folyamatos tartézkodasban

9 A Krisztus-Léleknek és a Lélek-Krisztusnak a dinamik4jat nem eléggé ragadja meg ez a barthi fordulat: ,,A
Vigasztal6 jelenléte mér maga vigasztalds” (Barth: Einfithrung in den Heidelberger Katechismus, 16.); v6. a
pneumatoldgiailag roviditett ,Krisztus-centrikussdgot” b6vebben: WeLker: Barmen Il: Woran orientieren?,
59-T5.
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részeslliink belSle.” Miel6tt ezzel foglalkoznank, fel kell figyelniink a harmadik,
talan legnagyobb akadalyra, ami a HK megértése el6tt ma utunkat allhatja.

A HK ugyanis meglehetdsen drasztikusan irja le els6 részében, melynek f6cime:
»Az ember nyomortsagarol” (3-10. kérdés-felelet) azt, hogy miért is vannak az
emberek a Jézus Krisztusban kapott, az O gyézedelmes munkalkodasa és Szent
Lelke altal adoményozott vigasztalasra oly nagymértékben rautalva. Nyilvanvalo,
hogy Isten az embereket — végességiiktél €s halandosaguktol eltekintve — a maga
képére és hasonlatossagara alkotta. Sajat biineik és az 6rdogi kavarasuk kovetkez-
tében azonban kihullnak, kikertilnek ebbdl az Isten-kapcsolatbdl. Isten gyloli ezt
a kilépést, elfordulast, és ezért meg akarja szabaditani az embereket ebbdl a hely-
zetb6l. De nem gyakorolja az irgalmassagot Ggy, hogy az igazsagossagtol eltekin-
tene. Isten igazsagossaga a HK meggy6z6dése szerint ,biintetést” és ,megfizetést”
kovetel (11. és 12. kérdés-felelet). A Katé a blintet6 igazsagossag, a biintetSjog, s
a korabeli viszonyokhoz képest a modern kézgazdasag kategéridiban gondolko-
dik és fogalmaz. Ennek kapcsan olyan nyelvezetet alkalmaz, ami sok embertél
vallasilag idegen és megdtbbentd. Igazabdl az Gjabb biintetés/blinhédés teologiai
kutatds és vita vitt kozelebb minket azokhoz a témakorokhoz, mely a biin, dldozat
és kiengesztel6dés, blinh6dés fogalmai alatt rejlik. A keresztyén teologiat hosszua
id6n at uralta az a paradigma, aminek lényege: Isten irgalmas, de igazsagos is.
Az emberek a blin miatt kivontak magukat Isten igazsagossaga aldl, s6t szembe-
kertiltek azzal. A bin(6k) kapcsan id6szakos és 6rok blintetést vontak magukra.
Isten azonban koényoriilni akart és akar rajtuk. Ennek érdekében azonban Isten
nem csak irgalmasként, hanem igazsagosként is igényt tart a kiegyenlitésre (kom-
penzaciodra, elégtételre, engesztelésre). Viszont a blinds ember nincsen abban a
helyzetben, hogy ezt a kiegyenlitést, elégtételt megtegye. Ezért Isten sajat egyetlen
Fiat, a ,blintelen Baranyt” (Jan 1,29.36; Jel 5,6) valasztja ki, Ot a kinos-véres halalra
is odaadja, csak hogy megmentsen minket.

A tiibingeni 6szovetségi kutaté és professzor, Hartmut Gese ittoér6 tanulmanyt
irt Kiengesztelés" cimmel, amiben biblia-teologiailag megvilagosit6, rendszeres teo-
légiai szempontbdl pedig Gjat hozo ismereteket kozolt. Ezzel a tanulménnyal éve-
ken at tart6 vitat inditott el, aminek eredményeként az aldozat és a kiengesztelés
Ujra konstruktiv teoldgiai megfontolasokat hozott? — annak ellenére, hogy a popu-
lista, népszerliségre torekvo teoldgia Ujra €s Gjra hangot adott irritacidjanak, egyet
nem értésének. Aldozat és kiengesztelés révén ugyanis Isten azokon akar segiteni,
akik tehetetlenségben, bizonytalanségban és elveszett &llapotban vannak. Am ezt
O jellemz6 aktussal, mégpedig helyettesité odaadassal akarja elvégezni, melynek
eredményeként a tehetetlenséghdl, az elveszettség érzésébdl és allapotabol akar
kivezetni, megszabaditani minket.

A HK ezzel szemben még a kompenzacios, elégtételes, kiegyenlités sémaban
gondolkodik. Az ember igazi nyomoruiséaga az, hogy az Istentdl elvart fizetséget
nem képes neki megadni. Ugyan Gjra és Ujra probalkozik ezzel az ember, de csak
noveli nyomoraséagat és elveszettségét. Ekdzben mind inkabb Onszeretetbe és 6n-

10 v6. WeLker: Gottes Offenbarung, 195kk.
11 GesE: Zur biblischen Theologie.
12 Kivaltképpen gazdag e tekintetben: Branpt: Opfer als Gedachtni.
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kozpontiséagba siillyed. Azt, hogy Isten e helyzetet nem fogadja el, mivel O igazsa-
gos és igaz Isten, nem nehéz belétnunk. Am az a gondolat, hogy Isten csak biin-
tetést és elégtételt, megfizetést igényel, sok embert visszataszit. Ez mondjuk nagy
biin6z6knél még ,elmegy”. Am hogy azoknal, akik szerencsétleniil és tehetetlentil
sodrodtak bele dolgokba, s akik nincsenek is tudataban gytlolettiiknek, illetve pon-
tosan e vilag gytilolettol atitatott viszonyai miatt szenvednek, ez miért van igy?

A Katé viszont nem szdgezi oda tekintetiinket pusztan az isteni blintetésre és
pusztito kihatasara, ami nagyon lényeges vonasa. A HK méasodik részében ugyanis
sokkal inkabb az az Gt tarul fel el6ttiink, amin Isten ebbdl a helyzetb6l ki akar ve-
zetni minket. Ennek a résznek a cime: ,Az ember megvaltasarol”. Isten az emberi
nyomortsagot Jézus Krisztusban magara veszi. Obenne ajandékoz, kinal nekiink
igazsagossagot, megigazulast és Uj életet,amit aztan ettdl kezdve nem veszélyez-
tethetiink tobbé és nem is tehetiink tonkre. Ez az (jj élet a Szentlélek ereje és €16 hit
altal val6sul meg. A hatalmas és erds Isten, aki nekiink nem csak jot juttat, hanem
~rosszat e siralomvolgyben is kild rdm” (26. k-f.), a vigasztalasban gy mutatkozik
meg, mint j6sagos és hiiséges Atyank.

Nyilvanval6, hogy tovabb kell élniink a véges és irantunk nagyon k6zO6mbos
teremtett vilaggal, es6vel és szarazsdggal, termékeny és terméketlen évekkel,
egészséggel és betegséggel, a szegénység €s a gazdagsag nagyon is egyenlétlen
elosztasaval (27. k-f). De tudnunk kell azt is, hogy ekdzben Isten nekiink Jézus
Krisztus altal és a Szentlélek hatalmdval vigasztalast nydjt, ami benniink aztan a
szenvedésben nem csak hosszutiirést és batorsagot terem, hanem meg is noveli
ellenall6 erénket és a segittkészséget. Es ez aztan az ¢rom idészakaiban halava
tisztul, emelkedik, valamint szeretetteljes készséggé arra vonatkozoan, hogy mind-
ebben masokat is részesithessink.

Egész konkrétan és val6sadgosan ez a vigasztalas biztositja szamunkra a rész-
vételt Krisztus uralmaban.® Kirdlyi hatalmdbol a Szentlélek ereje altal vehetjiik ki
résziinket, ez a hatalomformacié tesz képessé minket a szeretetszolgalatra és a
diakoniara. lly médon megvaldsuld Krisztus-kévetésiink indit minket a gyengék
oltalmazasara nyomortsagukban, kiizdelemre a fizikai szenvedés és betegségek
ellen, a képzés, oktatas iranti elkotelezettségre, s kitartasra abban a szabadsagban,
ami annyira jellemzi a Krisztus-kovetést. Az egyhaz jotékony és eltOkélt misszioi
munkajat ez a meggy6z6dés és szemlélet vezeti. Azt is latnunk kell, hogy a Ki-
raly testvériink és baratunk, aki a leghatarozottabban kétségbe von mindenféle
pompakedvel6 és mono-hierarchikus/egyeduralmi kleriklis, meg politikai uralmi
formaciot is.

Jézus Krisztus papi hatalmdbol is a Lélek ereje segitségével részesiilhetiink, s
ez szorosabb értelemben az istentiszteleti és az egyhazi életet allitja elénk. Erre
szOlit fel, hiv meg, 6sztonoz, s aktiv egylittmiikodésiinket tamogatja. Az ima és az
istentisztelet nyilvanossaga, az irdsmagyarazat €s az igehirdetés, a sdkramentu-
mok lnneplése és a liturgia Isten dicsségének a szolgalataban és az eszkatologiai
boldogsag el6vételezéseként, elbizeként jellemzd vondsai Krisztus uralménak.
Imadsagban, dics6ité éneklésben és a méltosaggal megvalosulod istentiszteleti in-

13 vo. a kovetkezGket ezzel: WeLker: Gottes Offenbarung, 4. és 5. rész
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nepléssel mér el6izét kapjuk-adjuk az eszkatologiai Gromnek, amit Isten a foldi élet
utanra készitett neklink. Az istentiszteleti irdsmagyarazat és az igehirdetés mar a
tovabbi, harmadik dimenziéhoz is eljuttat, ami Krisztus uralmat jellemzi.

Ugyanis Jézus Krisztus profetai hatalmdbol is részesiiliink a Szentlélek ereje al-
tal, s igy kapcsolédhatunk be az O erészakmentes kiizdelmébe, amit a biin és a
haldl er6ivel viv. Ezek az er6k éppen a kereszten leplez&dtek le és mutattdk meg
igazi természetiiket. A kereszt alatt ismerhet6 fel, hogy mennyire vissza tudnak élni
és pervertaljadk az emberek a torvény, a jog, a moral, a politika, a kozvélemény, st
még a vallas j6, joravalé erdit is. Igy fordul at a j6 torvény ereje, a gytilolet eszko-
zévé, amit a vigasztalas kozvetit. Az igaz(i) Proféta kovetése soran Lelkének ereje
tesz képessé minket arra, hogy ezekkel a hatalmakkal folytatott kiizdelmekbdl is
részesiilhessiink, s magunkat odaszanjuk a profétai szolgalatra, még akkor is, ha ez
a kovetés gyakran tldozéssel és szenvedéssel jar egytitt. Néha kifejezetten veszé-
lyes az dldozatot a kocsi tengelyéhez kotni. De mindig veszélyes, ha préfétikusan a
tengelyt a kiillok kozé vetik. Am mindezek ellenére a kiilonbozé szinteken a Krisz-
tus-kovetés kozben hatalmas vigasztalas lesz résziink, azaz biztonsagot, bizonyos-
sagot, bizalmat, életkedvet, reményt kapunk cserébe. A tart6s megbizhatésagnak,
a segitségnek, a tartasnak, tanacsolasnak, szabaditasnak, a megnyugtatasnak és a
nyugalomnak, az erének, a védelemnek, a timogatasnak valamint az egyiittérzés-
nek, és az egylitt szenvedésnek is igy lesziink elfogad6iva és tovabbadoiva.

Ez az a vigasztalas, hangsilyozza a HK, ami szerint ,hogy ha baj ér, tiirelmesek,
ha j6 dolgunk van, halasak vagyunk...” (28. k-f), s ezaltal egy nagyobb, teljesebb
életre tudunk ralatni, mint amit f6ldi és muiland6 egzisztenciank 6énmagéaban je-
lent. Igy tudhatjuk, hogy a végesség, a miilandésag és a kisértések kozepette egy
teljesebb, gazdagabb élet részeseivé valhatunk. Ez az élet aztan felragyogtatja a
szeretet és az irgalom, az igazsag és az igazsagossag, a szabadsag és a béke igazi
tapasztalatait. Az ilyen élet visszatiikr6zhet valamit Isten 6rok életébdl és hatalma-
bdl is. Mi pedig igy részesiilhetiink Isten eljovend6 Orszagabdl, és igy mehetiink
elébe teljes és végsé megérkezésének. Mindebben az a dont6, hogy az 6rok vi-
gasztalas ne t{injon el, ne valjék semmivé valamiféle olcsé tulvilagi reményben,
hanem minket mar ez életben ,sziv szerint hajlandéva és késszé tesz arra, hogy
sziinteleniil” Oneki éljiink (1. k-f).

A Katé Jézust, Isten Fiat Udvozitének (29. k-f) nevezi. Ez az Udvozité azon-
ban nem emeli ki az embereket a foldi élet vegyes érzéseket keltd dsszefiiggése-
ib6l, sem pedig a fenyegetettséghdl. Sokkal inkabb erét ad ahhoz, hogy ,ebben
az életben a biin és az 6rdog ellen szabad lelkiismerettel harcoljak” (32. k-f.), és
bizonyossa tesz a fel6l, hogy Vele egyttt ez élet utan minden teremtmény folott
Orokké uralkodjam. Kézben pedig elveszi t6lem a félelmet, ami a s6tét halal és a
nem kalkulalhato itélet lattan tolti el a szivemet. Jézus Krisztus keresztje teljesen
nyilvanvaldan és egyértelmien allitja szemiink elé a halal okat és az isteni itélet
forrasat.

Ugyanakkor Jézus Krisztus feltimadasa mar most, az O tj életébdl részesit
minket, ugyanakkor igéretet ad az 6rok életre is. A HK tobb helyen és kiilonféle
fordulatokkal irja le ezt a megerdsitett €letet, melynek erejét mindig és kizardlag
a Feltamadott Urtél nyeri. Azoknak, akik hitben kitartanak Omellette, a Szentlé-
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lek altal mennyei ajandékokat ad, melyek minden foldi ellenséggel szemben er6t
és védelmet nyujtanak. Er6t ad ahhoz is, hogy ,folemelt f6vel” (52. k-f) remény-
kedjem végsd itéletében, s ebben az életben nyugodt szilardsaggal és orommel
induljak el a jovend6 vilag felé, mivel ez az élet Krisztus uralma miatt mar most
jelen van — veliink, benntink, koézottiink és kozeli, meg tavoli, s6t a legtavolabbi
kornyezetiinkkel is.
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