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Jkotelez6k  roviden”  tipusu

munkéak teljesen nyilvanvalo

okokbdl nem loptdk be ma-

gukat az irodalmat oktatok és
azzal komolyan foglalkozok szivébe.
A diak, aki a roviditett verzion keresztiil
ismerkedik meg a kotelez6 olvasmany-
anyaggal végsd soron egy kilonos tor-
zéval taldlkozik. Egy kicsit olyan ez,
mint a kirakati probababak, melyek ta-
volrél ugyan felidézik egy emberi 1ény
vonasait, am kozelebb 1épve még a cse-
kély hasonlosag is elillan.

Az Oxford kiad6 gondozasaban jelent
meg a A Very Short Introduction” soro-
zat, amely lényegében egy kicsiny zseb-
koényv formdjaban igyekszik Osszefog-
lalni egy adott tudomanytertlt eredmé-
nyeit. Mar az els6 kézbevétel alkalméaval
vilagossa valik, hogy a kiadé komolyan
vette a ,A Very Short Introduction” alci-
met. A szinte tenyérnyi méretd, vékony-
ka, és képekkel kiegészitett konyvecs-
kék kilonodsebb gond nélkul simulnak
bele egy atlagos zsebbe. A sorozat a
legvaltozatosabb témakkal foglalkozik,
amelyek kozott szamtalan keresztyén-
séget is érintd téma felbukkan (John
Riches: The Bible; E. P. Sanders: Paul;
Timothy Lim: The Dead Sea Scrolls).

Mar csak a konyv méreteibdl kiindul-
va kétségek foghatjak el az olvasot. Va-
jon eredményesen 6ssze lehet-e foglalni
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olyan tudomanytertiletek eredményeit,
amelyek egyébként egész konyvtarakat
toltenek meg? Milyen mértékben lehet
reprezentativ egy ilyen konyvecske?
Mennyire ad teljes kor{ képet? Mennyi-
re gordillékeny a nyelvezete? Es végiil,
az alapvet6en érdekl6d6knek készilo
sorozat vajon Kielégiti-e a nem szak-
avatott olvasokozonség igényeit? Jelen
recenzioban ezekre a kérdésekre keres-
sem a valaszt, amikor is Eric H. Cline:
Biblical Archaeology cimi munkajat
igyekszem bemutatni.

A révidke munka hatarozott, a szerz6
allaspontjat egy pillanatra sem titkolo
feliitéssel kezdddik: a bibliai archeolo-
gia ma mar nem teoldgiai diszciplina.
Célja tehadt nem a bibliai események
bizonyitasa, hanem sokkal inkdbb a
bibliai kor eseményeinek minél objekti-
vebb rekonstrukcidja. A konyv els6 ré-
sze a bibliai archeol6gia tudomanyanak
fejlodésével foglalkozik. Ez azonban
joval tobb, mint egyszerli tudomanytor-
téneti attekintés. A szerzd egy logikus
lépéssel nem a bibliai szoveghez koti a
kilonbozé régészeti leleteket, hanem
az archeologia tudomanytorténetéhez.
Nem a bibliai események id6rendjébe
illeszti be 6ket, hanem feltarasuk ese-
ményei kozze.

Az els6 részben igy szerezhetiink tu-
domast a Mesa-sztélé és a Siloami-felirat
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megtalalasanak kalandregénybe ill6 ko-
rilményeirdl, valamint a francia, angol
és amerikai régészek kutatasairdl, aki-
ket az omladoz6 Ottoman birodalom
arnyékdban nem csak a tudomanyos
érdekl6dés vagy keresztyéni buzgalom,
hanem hatarozott politikai célok is mo-
tivaltak.

Az els6 vilaghaboru el6tti részt Cline
igy aposztrofélja: teologiatol a rétegta-
nig. A fejezetben el6szor megismerked-
hetlink Sir William Matthew Flinders
Petrie munkéssagaval, aki a rétegtan
mellett felfedezte a tellek, illetve a kera-
miatipologia jelent6ségét. A Merneptah-
sztélé, Sisak farao felirata, és a Gézeri
kalendarium alkotjak e fejezet régészeti
leleteit, mig tudomanytorténeti szem-
pontbdl az egyre finomodo feltarasi
modszerekbe és felismerésekbe nyer-
hetlink bepillantast.

A két vilaghaboru kozotti id6szak-
ban William Foxwell Albright, Nelson
Glueck, James Henry Breasted és
Kathleen Kenyon kap kiemelt figyelmet.
Az &satasok koziil a megiddoi feltara-
soknak szentel kiilonleges figyelmet,
mig a médszerek koziil a pontos doku-
mentalast segit6 halét és annak felosz-
tasat emliti.

Izrael allamanak megsziiletése, illetve
a sajatos nemzeti identitaskeresés jelen-
t6s hatassal volt a bibliai archeolédgiara.
Kenyon munkassaga Jerikoban, Yigael
Yadin hacori asatasa, valamint az izrae-
li régészet politikai motivacioi kapnak
kiemelt helyet a kovetkezd fejezetben.
Régészeti leletek kapcsan Megiddo és
Hacor kapuirdl, valamint Masszada
er6djének asatasarol olvashatunk.

A hatnapos habori utdni esemé-
nyekkel Gjabb fejezet foglalkozik. Az
Gjonnan megszerzett terlleteken valo
munka, majd Jeruzsalem asatasai kap-
nak kiemelt szerepet. Jeruzsalem Kku-
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16nb6z6 feltarasai mellett Larry Staker
Askhelonban talélt bronz bikaszobra ke-
ril emlitésre. A fejezetben tajékoztatast
kapunk azokrél a trendekrél, amelyek
maig meghatarozzak a bibliai régésze-
tet (pl. William G. Dever javaslata, hogy
a bibliai régészet helyett helyesebb len-
ne Sziria-Palesztina régészetérdl beszél-
ni). Véglil természetesen ez a fejezet is
beszamol olyan technikai tjitasokrol,
mint a leletek individualis szamozasa,
vagy éppen a napi topografiai jelentés.

A kilencvenes éveket a koppenha-
gai és sheffieldi iskolak altal fémijelzett
bibliai minimalizmus hatarozta meg.
A régészeti leletek kozott kiemelt figyel-
met kap a Tel-Dan sztélé, illetve a Tel
Migne/Ekron felirat, valamint a Kenyon
altal feltart feltételezett jeruzsalemi
védmiivek datdlasa. Majd pedig a leg-
Gjabb kori asatasi technikdkba kapunk
egy rovidke bevezetést az els6 nagy
rész utolso fejezetében.

A koényv méasodik része a Biblia és a
régészet kapcsolataval foglalkozik. Akar-
csak az ezt megel6z6 nagyobb rész ez
is részekre van osztva a jobb atlathato-
sag érdekében. Itt nem a torténelmi ese-
mények, vagy régészeti leletek jelentik
a vezérfonalat, hanem a bibliai esemé-
nyek és személyek. A fejezet elején atfe-
déseket talalunk az el6z6 nagy résszel
(Joézsué honfoglalasa, David, Salamon,
Sesonk, kiilénb6z6 Asszir, babiloni em-
lékek) &m a rész masodik fele inkabb az
intertestamentalis, Gjszovetségi és korai
keresztyén anyagra fokuszal.

A szerz6 ezen beliil kiilon fejezetben
targyalja a jeruzsalemi ezlist amulette-
ket, a holt tengeri tekercseket, Herodes
Masszadajat és Cezaredjat, a galileai csé-
nakot és a megiddoi borton mozaikot.

Eric H. Cline konyve alapvetSen jol
hasznalhaté6 munka, am kozel sem ne-
vezhetd kiegyensuilyozottnak. A kiadas
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minden kétséget kizardan igényes,
és tokéletesen megfelel az olvaso egy
zsebkonyv iranti igényeinek. A konyv
angolsagat tekintve elismeréssel nyilat-
kozunk. K6zépfoktinal valamivel maga-
sabb szint{i angoltudassal és minimalis
szotarazassal batran hozza lehet fogni
a munka olvasasahoz.

A mi{ er6sségeként kiemelhetjiik
azt a — szerintem — kivalé megoldast,
hogy a régészeti leleteket el6szor nem
a bibliai eseményekkel,
hanem a tudomanytor-
ténet alakuldsaval hoz-
za kapcsolatba. A szer-
z6 igy eredményesen
vezeti az olvasoit arra
a felismerésre, hogy a
bibliai régészet végsé
soron 6nallé tudomany
és nem a teoldgiai apo-
logetika egy sajatos val-
tozata.

A szerz6 izgalmasan
szdmol be az asatasok
eredményeir6l. A lele-
tek tudoméanyos jelen-
tosége mellett szinte
minden esetben felbukkannak a megta-
lalas sokszor kalandos koriilményei. Az
olvasméany nem unalmas, az izgalmas
részletek sokat segitenek a megértés-
ben és az anyag ,megjegyzésében”.

Természetesen vannak kevésbé sze-
rencsés megoldasok is a miiben. A két
nagy rész, a tudomany fejlédésével,
valamint a Biblia és a régészet kapcso-
lataval foglalkoz6 részek eleinte 6ssze-
mosodnak, majd pedig indokolatlanul
és élesen elvalnak egymastol.

A szerz6 az intertestamentalis korig
lényegében kétszer targyalija ugyan-
azokat a régészeti leleteket, amelyekrol
mar egyszer szot ejtett. A kiilonbség
annyi, hogy egyszer a tudomany, masz-
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szor pedig a Biblia és az Okortorténet
Osszefliggésében beszél roluk.

Az intertestamentalis kortdl pedig
egy egészen mas logikat kovet a szer-
z6. Itt nem a tudomanytorténet kerté-
ben, hanem a Biblia és az dkortorténet
fényében interpretalja a leleteket. Itt is
megtaldlhatok természetesen utalasok
kutatokra, dsatasokra és technikai meg-
oldasokra, &am korant sem akkora hang-
stllyal, mint az el6z6 fejezetben.

Az olvaséban olyan
érzés tamad, mintha a
»A tudomanyag fejlédé-
se” fejezet az Oszovet-
séggel foglalkozna, mig
a ,Bibliai Archaeologia”
cimi fejezet pedig f6-
ként az Ujszovetséggel.
A felosztds vélemé-
nyem szerint roppant
megtévesztd, a mi vége
felé pedig kimondottan
zavaréova valik.

Tartalmi  szempont-
bol két megjegyzést
szeretnék tenni. A bib-
liai régészet kezdetét
egyértelmiien a 19. szazad végi eurdpai
és amerikai kutatasok idejére helyezi.
Ezzel egy olyan képet alakit ki az ol-
vasOban, hogy a Sziria-Palesztina iranti
tudomanyos igény( érdekl6dést 1énye-
gében az eurdpai kultirkér teremtette
meg. Nem torténik emlités azokrol az
arab és kdzépkori utazokrdl, akik a ma-
guk koranak megfelel¢en, tudoméanyos
igénnyel jegyezték le Sziria-Palesztina
viszonyait. Ha nem is egy fejezetet, de
talan néhany sort érdemelt volna példa-
ul Ibn Khaldun. (Lasd Hodossy-Takécs
El6d: Leanykori nevén bibliai archeol6-
gia, avagy: egy tudomany sziiletése és
atalakulasa, in: Orando et Laborando.
A Debreceni Reformadtus Hittudomanyi

Eric H. Cline
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Egyetem 2003/2004. évi eértesitdje a
466. tanévrél, Debrecen, 2004. 119-124.)

A masik észrevétel, hogy nem csak a
régészeti leletek és bibliai események
Osszefliggését, vagy Sziria-Paleszti-
na archeolégiai periddusait lett volna
hasznos egy tablazatban 6sszefoglalni,
hanem valamiféle kutatastorténeti kro-
nologiat is helyes lett volna kdzreadni.
A nem szakavatott olvasé szamara a
szamtalan régész neve, valamint a ren-
geteg helynév kaotikusnak tlinhetnek.
Egy vazlatos tablazat, vagy pedig egy
idévonal mindenképpen segitette volna
a megértést.

Kinek ajanlom a kényvet? Ugy gondo-
lom, hogy maés teoldgiai diszciplinAban
tevékenykedd, a kérdés irant érdekl6do
kutatoknak és didkoknak mindenkép-
pen. Rovid, izgalmas, olvasmanyos,
illetve méretéhez képpest hatékonyan
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illusztralt konyv. Néhany o6ra idébefek-
tetés aran az olvas6 megismerkedhet a
legalapvetébb  felfedezésekkel, nevek-
kel, médszerekkel, valamint a hozzajuk
kapcsol6dé anekdoték soran kénnyen
meg is jegyezheti azokat. Az érdekls-
d6 olvasé szamara tehat kivalo olvas-
many.

Kinek nem ajanlandm? Pontosan a
mar emlitett modszertani kérdések mi-
att a munka — mint tananyag — hasznal-
hatéséga kérdéses szamomra. A kényv
els6 része mindenképpen hasznalhato
lenne, mint szeminariumi tananyag, &m
a masodik fele sokkal szétes6bb képet
mutat. Az etlidok izgalmasak és meg-
jegyezhet6k, am véleményem szerint
nem all 6ssze egy teljes és jol Osszefiig-
g6 kép az olvaso fejében a bibliai régé-
szetr6l mint tudoméanyteriletrol.

Czeglédi Péter Pal





