ANDREAS HESS
Vallas és nemzet — egy toprengd kérdés!

tizéves gyermek, akit édesanyja még kézen vezetett, nem tudta, hogy szi-

l6varosénak, Schaffhausennek déli forgalma miért 4ll le hirtelen (megall-

tak az autok, a buszok, s6t még a vastt is), s miért kezdenek a varosi temp-

lom harangjai harangozni.? Ez a magyarorszagi emberek szabadsagharca
miatt van — magyarazta az édesanya gyermekének. Amint itt Schaffhausenben,
Ugy az egész Svéjcban, ebben az idében az emberek harom percre elcsendesed-
nek. En is elhallgattam, s megkiséreltem, mint a kérnyezetemben levé felnéttek,
Magyarorszagra gondolni. K6zben azt sem tudtam, merre van Magyarorszag, és
kik is azok az emberek. Ez késébb alaposan megvaltozott, mert a hArom percbdl
LEletfogytiglan” lett. ..

Igen tisztelt Rektor Ur!
Kedves Sandor!
Igen tisztelt Holgyeim és Uraim, kedves Testvéreim!

Onok engem (is) arra kértek, hogy a ,20 év a rendszervaltozas utdn” szimpézium
keretein bellll ,Az egyhazi és teoldgiai iranykeresés mérlegét” vonjam meg.® Ezt
Ugy teszem meg, hogy egy toprengd kérdés formajaban a két fogalomrdl, mint
Jvallas” és ,nemzet” gondolkodom, és megkisérlem valamiféle ,mérleg” megvo-
nasat. Az 1956. 6szi események utan, majd 1969-t6] kezdve rendszeresen évente
meglatogattam Magyarorszagot és szamtalan beszélgetésnek koszonhetéen egyre
jobban megértettem, hogy egy egészséges és erés nemzettudat a kulturalis 6n-
megvalositashoz és identitasformalédashoz minden bizonnyal nélkiil6zhetetlen.
A magyar nemzetre nézve — mondjuk Svajccal ellentétben — egy itt altalanosan
pozitivan értelmezett etnonaciondlis (etnoszocialis?) 6éntudatrél beszélhetiink.* Mi-
utan azonban az eurdpai torténelem legijabb korszakara nézve fajdalmasan meg-
tapasztaltuk, hogy a kulturalis 6ntudat és a politikai 6Gnmegvalésitas egyforman

1 El6adés a Debreceni Reformdtus Hittudoményi Egyetemen, 2010. november 4-én.

2 Amikor 1956.november 20-dn mar vildgossa valt, hogy a magyarorszagi forradalom bukdsra van itélve, Svdjc né-
pessége egyediilallé és mindeddig példatlan mddon egyiittérzését és szolidaritdsat az orszagos haromperces
csenddel fejezte ki.

3 Fazakas Sandor (Debrecen) levele Andreas Hesshez, 2010.05.18. keltezéssel.

4 A svéjciak nem hatérozhaték meg sem egy kozos nyelvhez, sem egy kozos kultirkorhoz vald tartozasuk éltal,
hanem csak az dllampolgdrsdg hatédrozza meg ket svajciakként.

Studia Theologica Debrecinensis 133
2010. I11. évfolyam 2. szam — 133—140. old.



Andreas Hess Diszdoktorok el6addsai

egyik pillanatrél a mésikra felizzhat, s az etnizalas és nemzetieskedés ellen6rzés
nélkiil egyfajta robbanékony egyveleget képez.> Mindennek tiikrében aktuélis a
kérdés, hogy a keresztyének és az egyhdzvezetés ilyen kisértések kozott hogyan
viselkedtek a multban és hogyan viszonyulnak a jelenhez. E kérdésben j6zansagra,
az evangélium irant elkotelezett jozansagra van sziikség, melyet az UT nem csu-
pan a plspokoknek®, hanem minden keresztyénnek” ajanl. Ehhez tartom magam
a tovabbiakban.

Tagadhatatlan, hogy az egyes emberek mentalitasat és életperspektivait a nemze-
tisége, ezaltal népének torténete, s nem utolsésorban anyanyelve hatarozza meg.
A nemzet, a maga intézményeivel azt a szocialis kdrnyezetet jelenti, mely a vonzas-
korében él6 emberek szaméara az egylittélést elviselhetévé teszi. Pozitiv értelem-
ben segithet befele megtartani a kulturdlis identitast és azt tovabbfejleszteni, kifele
hozzasegithet egy mas értékekkel és eszmékkel valé békés kapcsolathoz. Szocio-
logiailag egy vallasos kozosséghez® hasonldan irhatjuk le, mely egy ,komplex kom-
munikécios kozosségen™ alapul, melyet egy kozos torténelemszemlélet, kulturalis
szimbolumok, eszmék és értékek hatdroznak meg. Mikézben a konfessziondlis
id6szaktol kezdve a vallas volt az identitast meghatarozé tényezd, mint olyan, a
19. és 20. szazadban a nemzet és a nyelv hasonl6 identitasképz6 funkciokat vett at.
A nagy ideologiak mellett, mint pl. a liberalizmus és a szocializmus (a 20. szazad-
ban ehhez j6n még a fasizmus, a nemzetiszocializmus és a kommunizmus is),
a nemzet eszméje és idedlja egyre er6sebb integracios ideoldgiava nétte ki ma-
gat. A nemzeti elitek arra torekedtek és torekszenek, hogy nemzeti identitasuk
diszkurziv struktuarait szinte minden életteriileten és az eurépai tarsadalmak szinte
mindegyikében érvényre juttassak. Mivel ezzel parhuzamosan a vallasos identitas
elvesztése, s az eurdpai tarsadalmak funkciondlis differencidlodéasa egy szellemi
léglires teret eredményezett, a nemzet gondolata mar-mar pszeudovallasos szine-
zetet kapott: kozponti integracios, de gyakran kizaro faktorra lett.

IL.

El6addsomban azt a nézetet képviselem, hogy a nacionalizmus, mint a torté-
nelem alakit6 és rombol6 ereje a modernitds olyan kisérdje, melyet minden, a
modernitésra torekvé tarsadalomnak &t kell élnie. Pontosan érzelmi toltete miatt

5 Lasd mindehhez: AtrermarT: Das Fanal von Sarajevo, 1996.; U: Vom Wahn des Ethnonationalismus in Europa,
1997.

6 1Tim 3,2: ,,a piispck legyen... jozan...”

7 1Thesz 5,6 és masutt is.

8 Nem véletleniil beszéliink néha felekezeti csalddokrol.

9 Avrermatt: Konfession, Nation und Rom, 29. kk.
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képezi a politikai integral6 vallast a szekularizalodo vilag koriilményei kozott. Ez
azt jelenti, hogy az el6bbiek értelmében egyfajta szekularis vallasos értelmében a
nemzettudat és a nacionalizmus névekvé mértékben kompenzacios funkciokat lat
el. Feltehet( tehat a kérdés: mit jelent ez az egyhaz és a keresztyének szamara? Az
egyhaz és a teologia ugyanis nem egy torténelem nélkiili térben él, koranak sziik-
sége és nyomorusagai érintik, s nem vonhatja ki magat hatasuk alél. Mindazonaltal
nem csak kordnak visszfénye, amint ezt elébb baratom, Walter Wolf el6adasaban
asvajci és a magyar egyhaztorténet két iranymutatéd személyiségének példajan ke-
resztl is lathattuk.” Az egyhaz és a teoldgia a kovetésben &ll, s olyan feladatuk van,
mely 6ket egyszerre teszi szuverénné és kisérthetévé. Szuverénné, hisz a keresztyé-
nek olyan emberek, akik nem énmagukéi, Krisztus tulajdonai, igazi polgarsaguk
eszkatologiai min6ségii.! Kisérthet6ek, mert szemeik pontosan ezaltal nyilnak fel
az ideologiai félrevezetések, az opportunizmus és a hazugsagok meglatasara (sajat
soraikon belill is), s ezzel a nyomorisag mélységét megismerik. llyenforméan Kelet-
és Kozép-Eurdpa Egyhazai és veliik a Karpat-medence reforméatus egyhéazai is a
II. vilaghdbord utdn a kommunista jellegli szocializmussal valoé szembestilésiik
soran, s az immar 20 éve tartd atmeneti folyamatban rakényszeriiltek, hogy sa-
jat régebbi és tjabb tapasztalataik fényében szamot adjanak a gondolataikrol és
beszédiikr6l (hallgatasukrdl is!), nem utolsésorban az ,etnonacionalizmusra” vald
tekintettel. Ezenkdzben nem kertilhetik meg, hogy az ,egyhazi és teologiai ttke-
resések mérlegének” megvonasakor a mércét a Barmeni Hitvallas els6 tézisébdl
eredeztessék:

~Jézus Krisztus, ahogy nekiink rola a Szentiras bizonyséagot tesz, Istennek egyet-
len Igéje, akire hallgatunk, s akinek életiinkben és haladlunkban bizalommal és
engedelmességgel tartozunk. Elvetjiik azt a hamis tanitast, hogy az egyhaznak,
igehirdetése forrasaként, Istennek ezen az egy Igéjén kiviil még mas eseményeket
és hatalmassagokat, alakulatokat és igazsagokat is Isten kijelentésének lehetne és
kellene ismernie.”

A teologianak feladata a hitismereteket tigy atgondolni, hogy azok magja az egy-
haz feledékeny tudataban rogziiljon. Maga nem konnyitheti meg feladatéat, s az op-
portunizmus nem kevésbé veszélyezteti, mint az egyhazvezetést, melyet ihlet6ként
kellene szolgaljon.

El6ttiink jart generaciok tévedéseiért nem visellink ugyan kozvetlen felelsséget,
de felel6sek vagyunk azért, hogy azok ne ismétl6djenek meg. Engedjék meg, hol-
gyeim és uraim, hogy rakérdezzek: ,Barmen” valbban mogottiink van? Nem sokkal
inkabb gy all a dolog, hogy ,Barmen” mindegyre Gjra el6ttiink all, teologiai beszé-
diinkre és egyhazkormanyzo6 cselekedeteinkre rakérdezve? Balog Zoltan szavaival
élve: ,Az 1j iranykeresésekrol sokat beszélnek Magyarorszagon, pontosan a teolo-

10 Worr: Sind geschichtliche Ereignisse ein Zeichen der gottlichen Offenbarung?

11 Vo. Fil. 3,20.

12 A Barmeni Teol6giai Nyilatkozat, melyet Barmeni Hitvalldsnak is szoktak nevezni, a Hitvallo Egyhéz teoldgiai
alapvetését képezte a nemzetiszocializmus idején. Elfogaddsdra a wuppertal-barmeni elsg hitvallé zsinaton
keriilt sor 1934. mdjus 29—31. kozott. Napjainkban sok protestans meghatdrozottsagi egyhdz szdmdra az irdny-
mutato tanité- és hitvallg irat. V6. Busch: Die Barmer Thesen, 2004.
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gidban és az egyhazban is. Sok elképzeléssel szembesiiliink, melyek a dolgok me-
netének magyarazatat igérik, s hogy ezzel a jovo ttja vildgosan szemeink el6tt van.
Hogyan jonnek azonban ilyen nézetek létre? Milyen ismérvek alapjan jarunk el az
egyhéz kozelmultjaval és jovojével kapesolatos vitdkban?™* Lehet, hogy Balognak
igaza van, lehet, hogy 20 évvel a rendszervaltas utan még nagyon koran van mérle-
get vonni. Soha nem ttl korai azonban arra rakérdezni, milyen kritériumok alapjan
jarunk el teologiai itéleteink megalkotasakor. J6 nekiink ezenkdzben arra figyelni,
amit igen tisztelt baratom, Bolyki Janos" mar 1991-ben, az utols6 évtizedekre nézve
a ,teoldgia magyarorszagi széthullasanak” okairdl irt:

»-- €l6bb kimaradt a profétai hang, [...] aztan az evangelizaci6 hangja [...] Utana
kovetkezett az etikai min6ség hidnyal...] Legnagyobb biinlink azonban az volt,
hogy a legnagyobb mozgdésitd er6 nem Isten és felebarataink szeretete volt [...]
Dontéseinkben nem azt kérdeztik: Mit kivan Jézus t6link? Hanem: mit kivannak
a hatésagok?"®

Hogyan jarjunk el tehdt, hogy teologiai iranymutatdst taldljunk a nemzeti korszel-
lemmel kapcsolatosan?

1L

Errél a kérdésrdl a kdvetkezdkben egy kérdes, egy vdlasz és egy rovid indoklds
segitségével szeretnék szolni.

Kerdes: Mi a keresztyén hazaja?

Vdlasz: A vilag, a fold, Isten j6 teremtése

Indoklds: A nép és a nemzet olyan helymeghatarozasokat adnak meg olyan
emberek egyiittélésére vonatkozéan, akik tobbé-kevésbé kozel allnak egymashoz,
s a kozos nyelv, kultira és torténelem 6sszekotheti Sket. Ez egy kdzos kollektiv
identitast tesz lehet6vé. Az életvalosag eme kozos tere tehat természeti tényezok
altal meghatarozott. llyenforman ez a teremtés korébe tartozik, Barth ebben az
Osszefliggésben az ,ordinatio divind™rol beszél. Egy ilyenforma torténetileg eset-
leges koz0s jellegzetesség azonban nem képez teremtési rendet egy parancs vagy
éppenséggel torvény értelmében. Legkés6bben akkor, amikor a nemzeti identitas
ideologizaltta lesz, s ennek kovetkeztében egy ember alapveté meghatarozottsa-
gava valik, s6t éppenséggel kiildetése, vagy hivatasava valik vallasos értelemben
véve, ekkor kivantatik meg a toprengés és az evangéliumon iskolazott itél6erd
gyakorlasa. Ebb6l kovetkezik a kévetkezé kérdés és felelet:

13 BaLoc: Beobachtungen zur theologischen Neuorientierung, 217.
14 A budapesti Karolyi Gaspér Reformétus Egyetem Teoldgiai Karan az djszovetségi tudomanyok professzora.
15 Bovyk: Die theologischen Grundlagen der Erneuerung der Kirche, 17. k.
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Kerdes: Mit tart a keresztyén az emberi faj fajra, osztalyra, nemzetre val6 felosz-
tasarol?

Vdlasz: Egyaltalan semmit.

Indoklas: llyen, torténetileg meghatarozott (etnikai) identitas lehet id6legesen
meghatarozott. Meghatarozza az egyén sorsat és generaciokat ativeléen a csa-
1ad és a nép sorsét is, de a keresztyén identitas ott alakul ki, ahol az emberek
Isten Jézus Krisztusban megszolit6 szavat halljak, abban biznak, s életiikkel annak
igyekeznek megfelelni. Az etnikai identitds szarmazasunk altal meghatarozott, a
keresztyén identitas a jovére néz

Kerdes: Mivel tartozik a keresztyén a nemzetnek, a nyilvanossagnak?

Vdlasz: Az evangéliumrdl szolo bizonysagtétellel. Az igazsaggal tehat és csakis
az igazsaggal.

Indoklds: A keresztyén hit lehetévé tesz a maga egyetemes igénye révén éppen
ugy kritikus, mint szabad hozzaallast a sajat nemzethez és néphez.” A nemzet
fontos, de nem szent.

Kerdes: Mivel tartozik a nemzet, a nyilvanossag a keresztyéneknek?

Vdlasz: A lelkiismeret és a hit szabadsagaval és a jogallamisag biztositasaval.

Indoklas: A nemzet tartozik a keresztyéneknek (ezen tilmenSen azonban az
egész népnek is) azzal, hogy hatalmat nem abszoltt értelemben hasznalja, mert
azt allando jelleggel egy hatalmasabb er6 korlatozza, keresztyén szempontbdl ez
Isten, ,akinek a [nemzet] szolgal6ja”® Mint ilyen, a nemzet tartozik minden em-
bernek azzal, hogy hatalmat az emberek ,javara’ kamatoztatja és igy a jog- és
életbiztonsagot garantalja.””

Kerdes: Szeretheti-e a keresztén a nemzetet, melynek tagja teljes szivébdl és
tev6legesen?

Vdlasz: Igen, ha a ,nemzet” az embereket jelenti, akikkel szarmazasa és torténel-
me Osszekapcsolja. Nem, amennyiben a nemzetbdl egy tartalom nélkili fogalom,
vagy embereket semmibe vev$ balvany lett.

Indoklds: A szeretet kettds parancsa® a keresztyéneket a val6sag nem kizarola-
gos értelmezésére készteti, hanem mindenkor az etika egyetemes igényének figye-
lembe vételére kotelez. A nemzeti identitas tehat mindenkor ,nyilt identitasként”
megélendd, s a nemzeti hovatartozas nem 6sszeegyeztethet a xenofébiaval.

16 Kol 3,9. k.: ,, Ne hazudjatok egymasnak, mert levetkdztétek a régi embert cselekedeteivel egyiitt, és feldltoz-
tétek az Gj embert... itt mar nincs tobbé gorog és zsido, koriilmetéltség és koriilmetéletlenség. .. szolga és
szabad, hanem minden és mindenekben Krisztus”

17 V6. a Barmeni Hitvallds 2. cikkelyét, hogy ugyanis Krisztus dltal ,,torténik meg a vildg istentelen megkotottsé-
geibdl vald boldog felszabaduldsunk, az 6 teremtményei (az 1Tim 2,4 értelmében: minden teremtmény) szabad
hélds szolgalatéra”

18 Rém 134.

19 Hivatkozassal Rict: Kirche und Demokratie, 163. k. — A hivatkozast Walter Wolfnak koszonhetem.

20 Mk 12,3. k.
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IV.

Most, miel6tt referatumom végéhez érnék, az eddig elmondottakat konkrétan ki
szeretném €lezni. Kérem, értsék Gigy, amint azt elgondoltam és elmondom: kérdés
és nem kritika ez az Ondk nemzetének és kultirajanak egy baratja altal megfo-
galmazva:

Kerdes: Milyen feladata van a magyar reformatus keresztyénnek a megosztott
nemzetére nézve?

Vdlasz: Nem belefaradni abba, hogy széval és tettel népének meghékélését és
megértését munkalja, a szomszédos népek felé még akkor is, ha el6itéletekkel és
félelmekkel szembestl.

Indoklas: Mi mindannyian nem kozmopolitdknak sziilettiink, hanem meghatéroz
minket kultirank, s ahhoz val6 lojalitdsunk. Ez a kotottség nem mellékes és nem
lebecstilendé. Viszont nem is szabad vallasosan felmagasztalni. Pontosan ellenke-
z06leg: Az emberek, akik Jézus Krisztus kovetésében allnak, e tekintetben a targy-
szerliség j6 védobiigyvédei lehetnek és igy jarulhatnak hozza a meghékéléshez és a
nehéz torténelmi sebek begyogyulasahoz is.

Keérdés: Hogyan valositja ezt meg hatékonyan a reformatus keresztyén?

Vdlasz: Azzal, hogy reformatus egyhazahoz hiiséges, amikor ezt a békité szol-
galatot felvallalja. Amennyiben a meggondolt beszéd és a szolidaris cselekvés altal
partfogdan fellép azok érdekében, akik eme megosztottsag miatt kiilonlegesen is
szenvednek. Amennyiben ezzel egyidejileg hidakat épit més etnikai €s kulturdlis
hatteri emberek felé, s ilyenforméan eléri, hogy minden nemzeti kulttra, s igy a sa-
jatja is csak a masikkal szembeni tiszteletben kovetelhet maganak létjogosultsagot.
Nem hasznal nemzetemnek, ami mas nemzetnek art, hanem csak az arthat neki,
ami méasoktdl elszigeteli.

Indoklds: A kelet-kozép-eurdpai valtozas nemcesak a kiilsé politikai és gazdasa-
gi korilményeket valtoztatta meg, hanem az ott €l6 emberek Onértelmezését is.
A kommunistak altal ideologiailag elrendelt ,internacionalizmus” nem kinalt mar
iranymutatast (ha ezt egyaltalan valaha megtette), s az emberek szabadon foglal-
kozhatnak nemzetiik sorsaval. Sziikségessé valt egy (j nemzeti Ontudat kialakulasa
és a sajat nemzeti identitas Uj bedgyazasa. Az ttkeresés azt is magaban foglalja,
hogy rékérdeziink, honnan j6viink, mint példaul az elmult év ,90 évvel Trianon
utan™' emléknapjai alkalmabdl is. Természetes, hogy egy ilyen emlékezésben az
egyhaz is részt vehet, egy ilyen alkalmon részt vesz, de lizenete nem oldodik fel
abban, hanem azon tulmutat.

21 A trianoni békeszerz6dés, mely egyike azon békeszerzddéseknek, amelyek formdlisan is véget vetettek az
. vilighdbordnak, 1920-ban meghatdrozta a Magyar Kirdlysdg felosztdsét, miutdn a Monarchia elvesztette a
hébortt. Ezzel Magyarorszdg nemzetkozi jog alapjan korabeli teriiletének kétharmadat elvesztette.
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V.

Referatumom végéhez értem, s engedtessék meg enyhén modositott formaban azt
idézni, amit Fazakas Sandor a ,Barth a Kelet-Nyugat konfliktusban” cim{ frasaban
Barthra nézve megfogalmazott.”? Barth {6 szandéka a teolégia és az egyhaz sza-
badsaganak a megtrzése és gyakorlasa volt a killbnb6z6 torténelmi kontextusok-
ban. Nem egy politikai elmélet, s nem egy emberileg nézve mégoly érthetd igény
kell, hogy a teologiai munka céljat és feladatat meghatarozza, hanem forditva arrol
van sz0, az Isten és az ember szabadsagarol kell bizonyséagot tenni, mely a maga
rendjén azt jelenti, nem csak mast, de masképpen is mondani, mint a politika. Az
Jsten népéhez” (laos theou) vald tartozas tehat nem oldja fel az anyanyelvhez, a
hazahoz, az etnikumhoz val6 élettorténeti kotédésiinket, de a megfelel6 lojalitast
erbsen viszonylagossa teszi, s egyben Uj fénybe is allitja. Csak helyeselni tudom
Barth azon allitasat, melyet Egyhazi Dogmatikajaban a kdvetkez6képpen fogalmaz
meg:

~Hlség a torténetileg Kozelhez és nyitottsag a torténetileg Tavolhoz — ezt dssze-
egyeztetni persze mindig azt jelenti, kibirni a feszliltséget, az ellentétet athidalni, s
ennek keretében az egyes gyakorlati dontések nagyon kiilonb6zdképpen alakul-
hatnak."®

Az egyhdaz és teoldgia sajatos feladata bizonnyal nem a nemzeti kovetelések és
igények lelkileg legitimalaséaban és teologiai megalapozasaban all. Pontosan ellen-
kez6leg: gyakran az aktudlis fejl6dések és jelenségek rakényszeritik a feltorekve
nacionalizmus varazslatdnak megtorésére. A volt jugoszlaviabeli véres események
megrazo szemléltetése annak, mi torténik, amikor egy nagy népegyhaz ebben ku-
darcot vall. Egy egyhdz azonban, mely ,Isten szabad kegyelmének {izenetét min-
den nép felé” hirdeti*, nem gyakorolhatja e feladatdt masképpen, mint azzal, hogy
a nép és a nemzet sorsaban részt vallal, ezt a sorsot viseli és vallalja, s nem utols6-
sorban kézbenjard imadsaggal a hazaért imadkozik. Azonban ez a szolidaritas is a
Jkeresztyén ember szabadsaga™ altal meghatarozott. Az egyhaz akkor &ll meg, ha
kitart eme legsajatosabb szabadsaga mellett. Az egyhaz akkor hullik a porba (s te-
szi 6nmagat feleslegessé®), amikor 6nnon legsajatosabb szabadsagat megtagadja
és valamely vilagi javakra vagy vilagi értékekre becseréli.

Most, amikor mar révidesen adventre és karacsonyra kell késziilniink, egy a svaj-
ci reforméatus énekeskonyvben fellelhet6 énekbdl vett idézettel szeretném zarni
megkoszonve Onoknek a tiirelmes hallgatast és a megérté egyiittgondolkodast. Ez
az ének a kovetkezd kéréssel zarul: ,Oh jojj, s vezess ki erés kézzel a nyomorbdl (a
hazatlansag és védetlenség értelmében) a sziil6hazankba.””’

(ford. Ferencz Arpad)

22 Fazakas: Karl Barth im Ost—West-Konflikt, 269.

23 Barrw: Kirchliche Dogmatik I11/4, 336.

24 V6. a 6. Barmeni cikkellyel.

25 Vo. Denkschrift aus 30 Thesen von Martin Luther, 1520

26 Mindez egy egyhazi segélyszervezetre is all.

27 Gesangbuch der evangelisch-reformierten Kirchen der Schweiz, Basel und Ziirich, 1998; 361. szamii ének.
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