WaLter WOLF
Az isteni kijelentés jelel a torténelmi
események?

Artur Rich és Valyi Nagy Ervin a torténetteoldgiai
értelmezési modellekrol'

Igen tisztelt Rektor Ur, kedves Testvéreim!

2010. majus 18-an kelt levelében igen tisztelt Fazakas professzor Ur arra
kért, hogy a Debreceni Reforméatus Hittudoméanyi Egyetemen egy ,emlé-
kez6 el6adast” tartsak a ,20 évvel a rendszervaltas utan” témaja szimpo-
ziumon. Egy nagy hagyomanyu protestans akadémia ilyen kérésének szi-
vesen teszek eleget — emlékezve egy a kommunizmus idészakaban él6 egyhazra.

Rektor Gr meghivolevelében? ,a magyar és az erdélyi egyhazakkal valo kritikus
szolidaritdsomrol” tesz emlitést, melyet 1971-t6l a Svajci Evangéliumi Sajtoszolgalat
szerkesztGjeként gyakoroltam. Emellett utal a nemrégiben megjelent monografiam-
ra, melyet a reformatus teologusrol és etikusrol, Arthur Richrél (1910-1992) irtam.?
A kovetkezdkben erre a két témara koncentralok. Megkisérlem a kapcsol6pontok
felmutatasat két, magyar és svajci teologus kozott.

Arthur Richhel kezdem: A dogmatikus és etikus munkassaga mar koran fog-
lalkoztatott, pontosabban attél az id6t6l kezdve, amikor 6t 1948 és 1951 kozott a
schaffhausseni gimnazium ihletett tanaraként megismertem. Hogy kés6bb monog-
rafiat irtam rola, abban, tudtan kivil, Thomas Wipf, a Svajci Evangéliumi Egyhédzak
Szovetségének elnoke is ,blinds”. Kdzvetve biztatott fel erre egy beszélgetésben,
melyben a Neue Ziricher Zeitung interjivolta meg 6t. Wipf ebben a keresztyén
hitr6l, mint az etikus cselekedetek forrasarol beszélt, s hozzatette, ebben ,a nagy
szocialetikus Arthur Rich tanitvanyanak vallja magat.” Hasonl6é gondolatokat fo-
galmazott meg nem sokkal késébb Sylvia Pfeiffer, ugyanazon egyhazszovetség
alelnoke és Schaffhauseni Egyhaztestiink elnoke is, aki azt mondta, szocidldemok-
rata parlamenti képvisel6ként j6 néhany olyan tapasztalatot hasznositani tudott,
melyeket ,a szocidletikus Arthur Rich tanarsegédeként szerzett™.

Mar az 1947-es évben Arthur Rich vilagosan allast foglal azzal a kérdéssel kap-
csolatban, hogy miként viszonyuljon a keresztyén ember a szovjet tipusti kommu-

1 El6adas a Debreceni Reformatus Hittudoményi Egyetemen, 2010. november 4-én.

2 Fazaxas Sinpor (Debrecen) Walter Wolfnak (Schaffhausen), 2010.5.18.

3 Worr: Fiir eine sozial verantwortbare Marktwirtschaft, kovetkezokben idézve, mint: WoLr, Rich.

4 Tages-Anzeiger, 2005.1.24., 7.
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nizmushoz. Svajc Vallasi-szocidlis Szovetségében, melynek 6 is vezet6 tagja volt,
heves vitdk bontakoztak ki e kérdés felett. Egy széls6séges baloldali szarny az
oroszorszagi ,szocializmus megvalositasi kisérletet” Isten orszaga felé valo ha-
ladasnak” latta. Ebben az esetben a Szovjetunié forradalmi valtozasai torténet-
teoldgiai, illetGleg torténetfilozofiai® szempontbdl hittételekké véltak. Ennek Rich
ellentmondott. RAmutatott arra a parhuzamra, amikor is egy ismert német val-
lasi-szocialista teolégus’ Hitler hatalomra keriilése idején a nemzetiszocializmus-
ban ,Istennek a térténelembe 1épését” vélte felfedezni. Wiinsch, akarcsak 14 évvel
késébb a vallasos szocialistdk balszarnya, a vilagtorténelem profan eseményeit
Isten tidvcselekedeteként értelmezte. Rich szaméara azonban vilagos volt, az Isten
orszagaba vetett hit nem helyezhet6 egy sorba egy ilyen torténetteologiaval, mely
rdadasul még egy politikai ideologia szolgalataba is szeg6dott. ,Az él6 Isten, aki a
kereszt és a feltimadas, és nem valamiféle er6szakos diktattrak altal halad elére
a torténelemben, semmiképpen sem Osszeegyeztethet6 valamiféle vallassal besze-
gett torténetmetafizikaval.”® A vita, melyben Rich és méas teologusok is részt vettek,
végiil a svajci vallasos-szocialis mozgalmon beliili szakadashoz vezetett.

S most a masodik sulypont: Magyarorszag a kommunizmus idején. Magyaror-
szagra 1972-ben Andreas Hess teoldgiai hallgaté hivta fel a figyelmemet, amikor
egy kollégaja kiséretében felkeresett az Evangéliumi Sajtoszolgalat irodajaban.
Hess beszamolt a magyarorszagi reformatus egyhaz életérdl, amint azt a Bazeli
Teologiai Konyvsegély projektje vezet6jeként megismerte. Tegyiik hozza, Magyar-
orszagra mar az 1956-os forradalom idején felfigyeltem, s egy akkori Gjsagcikkem-
ben a nyugati hatalmak tétlenségét karhoztattam a magyar szabadsagharc tigyé-
nek oOsszeftiggésében®. Aztan 1972 majusaban egy felekezetismereti értekezleten,
Balatonfiireden megismertem Tisler Géza kopacsi lelkészt. Feleségemmel egytitt
azota hosszu évek j6 baratsag fliz 6ssze vele és csaladjaval. Ezt az els6 ismeretsé-
get rovidesen Gjabbak kévették Magyarorszagon és Erdélyben.

A szolgdlo, vagy a kiszolgdl6 egyhaz teoldgiaja?

Megkisérlem egyetlen ponton &t megragadni a magyar—svajci kapcsolatot. Arrdl a
kérdésrdl van sz6, miként viszonyuljon a keresztyén a kommunizmus kelet-eurdpai
diadalmenetéhez. A parhuzamok meglep&ek: hasonld érvelési moddal talalkozunk
az 1956 utani magyar egyhazvezetésnél, mint 1947-ben a vallasos szocialistak bal-
szarnya esetében. Itt is (nehéz id6kben!) egy konformista torténetteologia dicsé-
retével van dolgunk. 1956 utan mindez egy, az egyhazvezetés altal kidolgozott

6 A ,torténetteoldgia”, ,torténetfilozofia” és ,torténetmetafizikai” fogalmakat jelen el6adésban szinonimakként
haszndlom.

7 Georg Wiinschr6l van sz, aki egy ,,Evangéliumi gazdasdgetika”(1927) szerz6je és aki Hitler 1933-as uralomra
keriilése utan a nemzeti-szocializmusban az Isten orszdga torténelmének mozaikdarabjat vélte felfedezni. Vo.:
Warrner: Theologie und Gesellschaft, 63., 6. k.

8 V.0. WoLF: Rich, 40-42.

9 Evangelische Woche,1956.12.21, ,,Weinet iiber euch und eure Kinder
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szolgéld (helyesebben kiszolgald) teoldgia® keretei kozott tortént. A torténetteold-
gia el6feltételezés a kovetkezo: Istent torténetileg be lehet azonositani”. Az el6re-
haladé6 torténelem dialektikus torvényszer{iségeit a miltban és a jelenben is Gjat
el6hozo Istennel azonositottak. Ez megfelelt mondjuk a marxista torténelemszem-
léletnek. Legalabbis ilyen modon irta le egy magyar reformatus ellenalld teolégus
az egyhazvezetés teologiai értelmezési mintdit!. Ezt az értelmezési mintat kritiku-
san a kovetkez6képpen foglalta 6ssze: ,Isten idvdontése kétség nélkiil a jelenlegi
torténelmi ittléttel azonosithatdé — magyarul: a szocializmus épitésének jelenlegi
szakaszaval. Ez a kétséges elv vezette azt a reformatus plispokoét, aki az 1980-as
években a magyar egyhaz utjat a kévetkez6képpen vazolta: ,Ma az evangélium
belsd torvényszerliségeinek engedelmeskedve a polgari kapitalista tarsadalombdl
a szocializmus felé haladunk.” Itt az evangéliumot elnyeli a vilagiassag.”

Amiként Arthur Rich Svajcban, tigy Magyarorszagon is voltak ennek a torténet-
metafizikdnak ellentmondo6 teol6gusok és laikusok. A bator férfiak és nok jelké-
peként egy nevet emelek ki, az iménti ellentmond6 teolégust, Valyi Nagy Ervint
(1924-1993), el6bb gyiilekezeti lelkész, kutaté professzor, majd a Budapesti Teolo-
giai Akadémia rendszeres teologiai professzorat. Azokra az irdsaira tamaszkodom,
melyeket a lanya, Valyi Nagy Agnes ,Torténelemtapasztalat és az Isten keresése”
cimmel adott ki®. Edesapja felfogésa szerint a hivatalos egyhaz egy ,nagyon is kérdé-
ses emberi-torténelmi képzédményt. .. Isten feltétlen dontéseként hirdetett” Ennek
mondott ellent Valyi Nagy azzal, hogy ,egyetlen torténelmet sem lehet az Isten
akarataval egyenrangtnak kikialtani”" ,Isten logosza nem a torténelmi folyama-
tokban, hanem Krisztusban lakozik.® Az is érthetetlen, hogy miként merészelheti
valaki hiisz évvel a nemzetiszocialista Német Keresztyének ,tévedései és tévutai
utadn” a torténelmet teoldgiailag értelmezni” Krisztus egyhazanak kiildetése nem
a torténelmi sziikségszeriiségekrdl valé beszéd.® Pontosan az ellenkezs igaz: a

10 A ,,sz0lgdl6 egyhdz” egy vonatkozdsdra koncentrélok csupdn, tudniillik torténetteoldgiai értelmezési mintéjdra.

11 Vawyi-Nacy: Gott oder Geschichte? (1955) 25. k.; — Amit a szerzd 1955-ben az egyhédzvezetésrdl ir, az 1956 utani
iddszakra is érvényes, hiszen hasonlé megnyilatkozdsok akadtak az 1963—1993 kozotti idGszakban is; vo. VALyi-
Nacy: Geschichtserfahrung, 15. (1993), 37. (1963), 84. (1969), 120. (1990), 141. (1989).

12 Kocsis: Theologisches Denken in unserer Kirche, idézve: BaLoc — Sauter: Mitarbeiter des Zeitgeistes?, 187. —
Lasd a Bogardi-Szabo Istvan dltal idézett és kommentalt 1985-ben keletkezett magyar reformatus istentiszteleti
rendet. Ez a szocializmus épitésében valo részvételt az Isten orszaganak dics6ségével kauzalis sszefiiggésbe
hozza; BocArDi-SzaBo: Ja und Nein zur Geschichte, 191.

13 V6. VALyi-Naey: Geschichtserfahrung, 76.

14 Nem elfeledkezve el Torok Istvanrél (1904-1996), A Debreceni Reformétus Teoldgia Akadémia (kény-
szer)nyugdijazott etika-dogmatika professzordrdl. , Torok azon kevesek kozé tartozott, akik a szocializmusban
€16 egyhaz alapvetd problémaival és a szocializmus-barét teoldgidval az érdemi, teoldgiai vita lehet6ségét keres-
te”. BaLoc — Sauter: Mitarbeiter des Zeitgeistes?, 201.

15 Lasd 11. jegyzet — Ellentétben Arthur Richel, akivel személyesen taldlkozhattam, Valyi Nagy Ervint csak {rasai
alapjan ismerem. Az 1970-es években egy svdjci 6kumené irdnt elkételezett teolégus, Lukas Vischer hivta fel
figyelmet az § jelentdségére.

16 VAwvi Nacy: Geschichtserfahrung, 26

17 Uo. 79.

18 Uo. 15.

19 Uo. 15., 28.

20 Uo. 32.
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pali allamértelmezéshez hozzétartozik ideiglenességének felismerése?, s ez a tor-
ténelem menetét relativizalja. Kdvetkeztetés: Gvakodni kell tehat egy ,kijelenté te-
ologiatol”, mely a tarsadalmi eréviszonyok [...] legitimalasat igéri”® Masképpen
fogalmazva: 6évakodni kell a ,szolgdlé egyhdz” teol6gigjatol, mely a kommunista
er6viszonyokat szolgélja, s az ,église servante” és az ,église servile” kozotti kiilonb-

ségeket Osszemossa.

Torténelem mint kijelentésforras?

Itt élez6dik ki a kérdés arra, amit referatumom cimél valasztottam: A torténelmi
események az isteni kijelentés jegyei?” Arthur Rich és Valyi Nagy Ervin erre a
kérdésre egységesen nemmel felelt. Valyi Nagy a maga nemijét az 1934-es Barmeni
Hitvall6 Nyilatkozat els6 tézisével igazolta.® Ez a hitvallas a Német Keresztyének
felfogasa ellenében a német egyhdazi harcban az ellenfelet testesitette meg, mikoz-
ben amazok torténetteoldgiajukkal és politikai opportunizmusukkal Hitler allamat
kiszolgaltak. A Barmeni Hitvall6 Nyilatkozat leszogezi: ,Jézus Krisztus, ahogy ne-
kiink réla a Szentirds bizonysagot tesz, Istennek egyetlen Igéje [...] Elvetjik azt
a hamis tanitast, hogy az egyhaznak, igehirdetése forrasaként, Istennek ezen az
egy Igéjén kivil még mas [én hozzateszem: torténelmi] eseményeket és hatal-
massagokat, alakulatokat és igazsagokat is Isten kijelentésének lehetne és kellene
ismernie.”* Ez a teoldgiai tétel mai s — 20 évvel a rendszervéltas utan (amint a
szimpOzium cime is jelzi) — jelentéséggel bir azok szamara, akik Krisztust kivanjak
kovetni.

Egy ponton azonban kiilénb6zo6tt egymastol Valyi Nagy és Rich, éspedig a kor-
nyezetben, amelyben a két teologus tevékenykedett. A kiilénbség abban all, hogy
Valyi Nagy ,a torténelem megistenitésére iranyul6 erételjes csapéasai” okan Ma-
gyarorszagon szenvedett, mig Rich Nyugaton ,messzemen&en bantatlanul beszél-
hetett és irhatott"®. Rich elemzése az antikommunista nyugati f6aramlatnak éppen
kapora jott, jollehet 6 nem kivant egyszerien ezzel az arral Gszni, mert keresztyén
ethoszaval nem a tarsadalom tiikre, hanem a f6ld séja akart lenni. Valyi Nagy érve-
lése azonban 6t teologiai remeteségre itélte hazajaban. Amennyiben nem tévedek,
csak a hivatalos egyhaz és tarsadalom peremén mozoghatott.?® Azonban, amint
a bevezetémben emlitettem is, a helyzet az egyhdzkorményzat szdmara sem volt
egyszer(. Ezt szem el6tt tartva igyekeztem egy kérdéses torténelemszemléletet
problematizalni, de senkit el nem itélni. Természetesen nem hallgathato el: abban

21 Uo. 34.

22 V6. uo., 120. — Valyi-Nagy Ervinnek a torténetteoldgiai értelmezési modellt elutasitd llaspontjahoz kommentéro-
kat kindlnak: Orr: Gedanken zu Ervin Vélyi Nagys Predigtweise, 171-173; BaLoc: Probleme der Geschichtsauffassung
in der Reformierten Kirche Ungarns nach 1945, 198; Rirscu: Gott als Kritiker der Geschichte, 207-209.

23 Viw-Nacy: Geschichtserfahrung, 29.

24 idézve: Horer: Der Nationalsozialismus, 142.

25 Viw-Nacy: Geschichtserfahrung, 207.

26 V0. uo. 125.
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az id6ben Magyarorszagon sok keresztyén szenvedett a diktatérikus egyhazve-
zetés alatt, amely Torok Istvan szerint ,kilonos ellentmondasban” allt*” az igazi

»5zolgalod egyhaz” eszményével.

Kritikai tavolsag és kritikus elfogadas

Korabbi kijelentésem, hogy Rich elemzése az antikommunista f6aram szamaéra
éppen jol jott, némi pontositasra szorul. Annak ellenére, hogy a nyugati tarsadalom
politikai és gazdasagi viszonyait igenelte, Rich nem mondott le sajat hazajaban
a rendszer kritikajarol sem. Onmagat a demokratikus allam és a liberalis piac-
gazdasag szabad partnerének tekintve sikra szallt az allam és annak gazdasaga
jobb rendjének kialakitdsa mellett. Gazdasagi tekintetben példaul arra mutatott
r4, hogy a svéjci ipari munkéasok vilagaban ,kett6s igazsagtalansag uralkodik: egy-
fel6l a munkdassag a tulajdonlasbdl és a haszonbdl is kizart, mig masfeldl a val-
lalkozasban semmi fel6l nem dont, hanem roéla dontenek.” Ebbdl az elemzésbdl
Rich nem arra kovetkeztetett, hogy rendszert kell megdénteni, hanem felhivott ,a
munkéssag termelési folyamatbeli helyzetének” javitdsara példaul a munkas don-
téshozdi jog kialakitasaval az izemben vagy a véallalkozasban.?® Ebben az &rnyalt
megkozelitésben Rich Valyi-Nagynak igazat ad. Mindketten egy jarhat6 kozéputat
kerestek a ,[makacs] elutasitas” és ,létez6k lelkiismeretlen igenlése”, a ,radikalis
megkérddjelezés” és a konformista igazolas” kozott.” Rich erre nézve kidolgozta a
Jkritikus tavolsagtartas” és ,kritikus elfogadas™ alternativ ismérveit®. A  tavolsag”
és az ,elfogadas’egyebek mellett ott jutnak érvényre, ahol a  kritikus szolidaritast
gyakoroljak”.

Rich a piacgazdasag tekintetében is a feltétlen igen és az abszolit nem kozotti
kozéputat valasztotta. llyenforman tett kiilonbséget egy kapitalista-pénzéhes és egy
szocidlis, 6kologiailag fenntarthaté piacgazdasag kozott. A kapitalista valtozatot
elvetette, helyette egy szocialis, 6kologiailag és humanistan értelmezett piacgazda-
sag maximain dolgozott®. Rich gazdasagetikai elképzelésének személyi és struktu-
ralis eleme is van. A személyes elem minden egyes ember személyes felel6sségét
hangstilyozza egy igazsagos szocialis cselekedet irant. Strukturédlisan azokrol az
intézményekrdl és dllamalkot6 keretfeltételekr6l van sz6, melyek a helyes gazdasa-
gi vonzast megadjak. Egyfel6l egy erds, teljesit6képes, de demokratikusan korlato-
zott allamra van sziikséglink, mely rendez6 szerepét gyakorolja. Masfeldl egy er6s,
teljesit6képes és szocialisan korlatozott gazdasagra van sziikség, mely az emberek

27 Torok: Die Theologie des Dienstes und der schmale Weg, 1980, idézet Balog Zoltdn utdn: BaLoc — Sauter:
Mitarbeiter des Zeitgeistes?, 221.

28 Sewrert: Arthur Richs Einsatz fiir ein sozialethisches Gewissen der Kirchen, 222. Vo.: WoLr: Rich, 67-75.,
95-105.

29 Viwyi-Nacy: Geschichtserfahrung, 76., 74.

30 A, kritikus elfogadds” fogalmat én hasznalom. Rich ,relativ elfogadasrdl” beszél, de ugyanarra gondol, v6. Rich:
Wirtschaftsethik, Bd. I, 181-184.

31 WoLr: Rich, 136. k.

32 Vo. Ricn: Wirtschaftsethik, Bd. 11, 338—344.
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jolétéhez sziikséges eszkozoket és javakat biztositani tudja.*® Hogy mindez meg
torténjék, erre ma is Ujra torekedntink kell. Itt van sziikség a magyarorszagi és
svajci keresztyének ,kritikusan szolidaris” magatartasara.

(ford. Ferencz Arpad)
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