FekeTe KAROLY:
Pakozdy Laszl6 Marton munkassaganak
homiletikai vetulete

ZUSAMMENFASSUNG

Ldszlo Mdrton Pdkozdy (1910-1993) ist im XX. Jahrhundert einer der richtungsweisenden Theologen der
ungarischen Theologiegeschichte. Professor Pakozdy stellt eine wissenschaftliche Akribie und eine Moglichkeit
des sprachlichen Ausdrucks dar, wie man sie nur selten findet. Besonders seine Predigten und Predigtmeditationen
zeigen auf, wie meisterhaft er die Kunst beherrschte, den biblischen Text zum Reden zu bringen und die
existentiellen Probleme des Horers zu benennen. Das Eingehen auf die Situation seiner Zuhérer und Leser und
die exakte Deutung des biblischen Textes waren bei ihm miteinander untrennbar verbunden.

Kdroly Fekete untersucht die Predigten nach ihrer Thematik geordnet und geht dann den verschiedenen
homiletischen Aspekten nach: Textwahl, Exegese und Stil.

Lludakozzdtok az irdsokat...!” (Jn 5,39)

~Minél tébbet biz az Isten valakire, annal pontosabb, dtfogobb és személyesebb
tajekozoddasra van sziiksége a Bibliaban.”
(Pdkozdy Laszlo Mdrton)

1. Az igehirdet6 Pakozdy Laszl6 indulasa

akozdy Laszl6 Marton 6sztondijas évei (1932-1937) és elsd szolgalati évei-

nek (1937-1945) teologiatOrténeti-egyhaztorténeti élményanyaga életre

sz6l6 torténelmi leckét adtak szamara. Az 6sztondijas évek alatt a német

egyhazi harc hatasa ala keriilt, a Budapest—Pozsonyi titi gylilekezetben pe-
dig mar a jelenség rombol6 hatdsainak karment6 szolgalataban lesz aktiv szerepe
az ébredési idok lazas idejében, amikor a zsidbmentésben végez aktiv szolgalatot.
Mindezek meger6sitik benne a helyes irdsmagyarazat fontossagat, az Ige tiszta
hirdetésének felel6sségét, mert szemtandja lett annak, hogy hova is vezet az igétdl
valo eltérés. ..

A német egyhdzi harc hatésa alatt irta elsé nagyobb dolgozatait Pakozdy Lasz-
16 a debreceni teologusok Kozlény cimi lapjaban.! A Theologiai Szemle 1933-34.
évfolyamaban pedig tudoésitott a németorszagi egyhazi harcok teologiai és nem-
zeti vonatkozasairdl. Nemcsak a status praesensrél adott beszamolét, de a Blut
und Boden mitosz gyokereit és varhato fejleményeit is elemezte. Pakozdy Laszlo

1 Pikozoy: A német ébredés vallasi vonatkozdsai, in: Koz/ony 63/8 (1933), 3—5.; 63/9 (1933), 3-5.; 63/10 (1933), 3—4.;
64/1-2 (1934), 8-10.; 64/3 (1934), 7-8.; 64/4 (1934), 10-11.

Studia Theologica Debrecinensis 33
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Marton részletesen bemutatta K. Barth: Theologische Existenz heute fiizeteit, ill.
jelent6s még ebbdl az id6bdl A németorszdgi egyhdz nagy kérdései egy nemze-
ti szocialista iré konyve tiikrében® cimii tanulmany terjedelmd konyvismertetése.
A Barth-flizetek ismertetése utan 6vo szavakkal fordult az olvasokhoz a recenzens:
~Németorszagban nagy tlizzel folyik a keresztyénség germanizacioja. Vigyazzunk,
hogy nalunk mint turanizalas vagy »magyar vallas« fol ne tisse a fejét ugyanaz a
betegség és hogy az egyhazi és nemzeti kiizdelemben meg ne feledkezziink arrol,
hogy »el6szor az Isten Orszagat kell keresniink«.”

Harom hénappal a Barmeni Teologiai Nyilatkozat megjelenése utan, a Kézlony
1934/1-2. szeptember—oktoberi szaméaban A Krisztus teljességebol tdapldlkozo Egy-
haz cimmel irt egy prédikaciot a Jn 1,14-16 alapjan, amely a Nyilatkozat kifejezett
hatasa alatt, ,az Egyhaz egyetlen létforrasa Jézus Krisztus” gondolat alapjan sztile-
tett. Tobbszor is kifejezetten K. Barthra utalva tanit: ,Barth, a legnagyobb reforma-
tus theologus Calvinus 6ta, azt mondja egyik legtjabb tanitdsaban a németorszagi
egyhazelnyomassal és keresztyén ellenes aramlatokkal kapcsolatban... Hiitlenné
lett az egyhaz a kegyelemhez és az Igéhez, 1étének legfébb, egyetlen feltételéhez.
Ha meg akarunk Gjulni, az csak réviikon lehetséges. Az Isten Igéje szabad érvénye-
stilést, korlatlan folségjogot kodvetel maganak. ... A nacionalizmusbdl, &m a politi-
kanak egyetlen mas izmusabol sem merithet Gj er6t az egyhaz, csupan 6ngyilkos-
sa lehet vele. A Krisztus mennyasszonya nem lehet allamok, izmusok kitartottja.™

Erre a megérintettségre kovetkeznek majd az életveszélyt is magukban rejté
Pozsonyi dti évek, a gettdjaras, a zsidomentés és az evangelizaciok kora. A sok
torténet koziil tObbszor is, évtizedek multan is felemlegette a kdvetkezét: ,1945.
januar 1-én reggeli sziirkiilet idején — mint szoktam volt — koriilszaladtam a temp-
lomot, mi maradt... A dunai f6bejaratnal szérny( kép allt el6ttem. Két fiatal leany
csupa sebbel és ziizodassal. Nyilvanval6an ki tudtak szokni a sorbdl, amikor a
nyilasok a Duna-parton végezték gyilkos munkajukat. Megfagytak. Egészen vilagos
lett szamomra, évekre, nemzedékekre visszafelé és el6re, hogy az Egyhaz egésze
nem volt igazan a Vész idején menedék. »A templom zarva volt.« Ugy éreztem,
nincs jogom szolganak érezni magamat (Dan 9,7), és tgy éreztem, befejezett az
életem itt. Januar 16-an reggel, amikor az els6 orosz katona hangjat meghallottam,
siettem folfelé, hogy mondhassam: nincs német katona. A fiatal karpataljai katona,
akivel mégis tudtunk valamit németiil-oroszul beszélni, elére parancsolt. Letépte
az oroszul folirt svéd védettséget, elszakitotta svéd papiromat, 100 méterrel odébb
folyt a harc, én meg ott alltam, és vartam. Egyszer csak azt mondta: a tAbornok
azt parancsolja, hogy vasarnaptol kezdve itt istentiszteletet kell tartani... A két hét
véget ért, egyszerre kivilagosodott: szabad lesz prédikélni, lesz egyhaz.™

Pakozdy Laszl6 igehirdetéi karaktere Bereczky Albert oldalan, a Pozsonyi tti
években, 1937-1945 kozott bontakozott Ki. A rendszeres és sok igehirdetéses szolga-
lat érlelte meg benne, hogy irjon és tanitson a tudoméany és a gyakorlati igehirdetés

2 Pixozov: A németorszdgi egyhdz nagy kérdései, in: Theologiai Szemle 10/4—6 (1934), 348—352.

3 Pikozpy: Barth, Karl: Theologische Existenz heute, in: Theologiai Szemle 10/1-3 (1934), 228—233. 233.
4 Pixkozoy: A Krisztus teljességéb6l téplélkozo Egyhéz, in: Kozlony 64/1-2 (1934), 6-T.

5 Pikozoy: Az Ebed Jahweh Deuterojesaja theologidjéban, 261.
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kozotti szakadék athidalasarol. Fontos, hogy ezt nem teologiai tanarként kezdte el
(amolyan ,akadémikus” médon), hanem gyakorlé vallasoktato-segédlelkészként!®
Tanitasaban a teologiai tudoméany és a gylilekezeti élet kozotti €16, Szentlélek terem-
tette kapcsolatra mutatott ra. Késébb is megerdsiti ezt a szandékat: ,A »theologiai
tudomanyok« fogsdgaban vagy karanténjében tartogatott modern bibliatudoma-
nyossagot be kell hozni az egyhazak életébe: prédikéaciojaba, oktatasdba, minden-
hové. Enélkiil nem tudjuk az Evangéliumot egészen tj johirként (val6jaban az 6sit)
hirdetni, Gigy, hogy érezz€k rajta a konyvvallassa valasa el6tti frissességének illata,
olyan hallgatoknak, akik egy modern tudomany- és torténeti kritikai gondolkodas
altal megszabott elmével hallgatjak. Az tizenet rajuk mar nem azért hat, mert egy
csodalatos konyvbdl olvassak, hanem a megértett tartalméanal fogva.”

2. A homiletikai segédanyagokat, vazlatokat k6zl6 teoldégus

Pakozdy Laszl6 eléviilhetetlen érdeme, hogy egész palydja alatt azon munkal-
kodott, hogy a tudoményos irdsmagyarazatot az igehirdetés szolgalataba allitsa.
Elkotelezettségét az a tény is bizonyitja, hogy a gyakorlati lelkipasztorkodas kérdé-
seivel foglalkoz6 hazai és eurdpai szaklapokban igen nagy odaadéssal publikalt.
Homiletikai eligazitasai ma is értékesek és érvényesek. Homiletikai vazlatokat,
meditaciokat és igehirdetéseket az alabbi lapokban talalhatunk Pakozdy profesz-
szortol:

1932-1940 Kozlony

1938-1949 Reformatus Igehirdet6

1940-1943 Igazség és Elet

1944 Reformatus Theologia

1949-1950 Reformatus Gytilekezet

1949-1980 Reformétus Egyhaz

1958-1981 Gottinger Predigt-Meditationen

1973-1978 Evangelische Predigtmeditationen

Pakozdy Laszl6 Marton nemzetkozi ismertségéhez jelentésen hozzdjarult a
Gottinger Predigt-Meditationen szerkeszt6ségéhez f(iz6d6 kapcsolata, amelyr6l
tobb irdsaban is megemlékezett. Legrészletesebben a neves teologus-szerkeszt6
halélara irt nekroloégjaban vall err6l a Hans Joachim lwand emlékezete cim ira-
saban.?

Kiilon el6adast igényelne a fenti folydiratokban megjelent 120-130 vazlat és igehir-
detés elemzése. Altalanos jellemzésként elmondhaté, hogy 1. Pakozdy explikacios
anyagai is az applikaciora kihegyezetten jelennek meg. 2. Feldolgozdsmodja mindig

6 Segédlelkészi éveirdl I. megjegyzéseit, Pikozoy: ,Tulajdon keziinkkel munkalkodvéan”, in: [gazsdg és Elet 10/2
(1944), 22-28. 23.; U6: Az Ebed Jahweh Deuterojesaja Theologidjaban, 257—258.

7 Pixozby: A szentkonyves vallasok morfolégidja, in: Theologiai Szemle 14/1-2 — Uj folyam (1971), 19-27. 27.

8 Pixozy: Hans Joachim Iwand emlékezete, in: Theologiai Szemle 3/5-6 — Uj folyam (1960), 129—133. (kiiléno-
sen is: 132-133); Az igehirdetés valsaga az Egyhaz vélsga, in: Theologiai Szemle 11/5-6 — Uj folyam (1968),
172-175.
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textushoz kotott és nem merev modellekhez. Az 6szovetségi textusok keresztyén
értelmezése terén sem esik abba a hibéba, hogy szolgai médon éljen a sematikussa
tett értelmezésmodellekkel.” Nem csatlakozik kizarolagosan sem a retrospektiv
modellhez, sem a szembendllasmodellhez, sem a dinamikus, sem az analogikus
modell nem koéti meg, hanem éppen azt alkalmazza, amit az adott textus miifa-
ja, exegézise és belsé dinamikja kivan. 3. Megfogalmazasaibol érzédik, hogy a
szakosodas vilagaban is egy univerzalis teologus szol az igehirdetéseiben és az
aktualis helyzetre reflektalni képes igehirdetd.

A fenti elvekb6l még a pikans kazusok esetében sem engedett, amikor pl.
Debrecen ,felszabadulasanak” 10. évfordul6jan kellett igét hirdetnie a debreceni
Nagytemplomban, vagy amikor az 1956-os forradalom debreceni sortiizei uténi
egyik novemberi vasarnapon ment szoszékre!, vagy amikor az EVT Nairobiban
tartott nagygytlése idején kellett a Magyar Radiéban igét hirdetnie®.

3. Pdkozdy Laszl6 Marton munkassaganak elvi-homiletikai 6roksége

Az emlékiilés szervez6itdl kapott feladatom az, hogy mutassam be a gyakorlati
prédikacios segitGanyagok elvi alapozasat. Az itt kdvetkezd szinopszist Pakozdy
Lasz16 nyolc alaptanulméanyabdl allitottam 6ssze, amelyekbdl hiien rekonstrualha-
t6 a Pakozdy altal ajanlott tt a bibliai textustdl a prédikaciéig.® A nyolc tanulmény
kozos magjat kifejezetten homiletikai nézépontbdl summézza A ,fudomdnyos”
irdsmagyardzat az igehirdetés szolgdlataban (Reformatus Igehirdet6, 1946) és Az
exegezistol az igehirdetésig (Theologiai Szemle, 1960) cim(i Pakozdy-iras.

a) Textusvdlasztas: A textusvalasztas kapcsan Pakozdy kiadja a jelszot: vissza a re-
formatorok irasértéséig! A reformdciora hivatkozva elveti a perikoparendszer sze-
rinti textusvalasztast és ajanlja a lectio continua alkalmazasat: ,A periképa-rend-
szert... két okbdl hozta annak idején az okori és kozépkori egyhaz: a) Ra akarta
szoritani a prédikatorokat, hogy bizonyos ciklusban minden fontos bibliai helyr6l
prédikaljanak; b) ne nyiljanak nehéz, esetleg valamilyen eretnekséget tamogato
bibliai helyhez. A tervszer( bibliaolvaso kalauznak az a nagy haszna van, hogy a

9 V6. MoLLer: Von der Schwerigkeit, ,,homiletisch” zu Predigen und der besonderen Schwerigkeit, alttestamentliche
Texte zu Predigen (HarMs—OcnEL—SELBACH hrsg.: Wechsel — Wirkungen 65/3), Waltrop, Verlag Hartmut Spenner,
1991.

10 Pikozpy: Az elrejtdzkodd szabaditd Isten, in: Reformdtus Egyhdz 6/24 (1954), 23—-24.; 7/1 (1955), 19-20.

11 Fexere: Pakozdy Laszlo Méarton a professzor, in: Reformdtus Egyhdz 45/9 (1993), 213.

12 Pikozoy: Jogrend, igazsdgossag, békesség, in: Reformdtus Egyhdz 27/12 (1975), 281-283.

13 Az 6sszedllitdsndl haszndlt PAkozoy-tanulmanyok: Az exegézis, a dogmatika és az igehirdetés néhdny hatdrkér-
dése, in: Theologiai Szemle 18/4 (1942), 212-233.; Az Otestamentum magyardzatanak alapkérdései, in: Mopis
(szerk.): Csikesz Sdndor Emlékkonyvek 1V, 200-216.; A ,tudoményos” frdsmagyardzat az igehirdetés szolgéla-
téban, in: Reformdtus Igehirdetd 26/5 (1946), 65—67.; 27/1 (1947), 1-5.; 27/3 (1947), 41-44.; 27/4 (1947), Borit6
[I-11I-1V.; Hogyan taldljuk meg a Biblia szocidlis-etikai iizenetét?, in: BononHeLYI—GAuby—Makkal (szerk.): Az
egyhdz a vildgban, 47-80.; Az exegézistdl az igehirdetésig, in: Theologiai Szemle 4/5—6 — Uj folyam (1961),
140—154.; Hogyan prédikaljunk az Oszovetség igéi alapjan?, in: Aboriin (szerk.): Hirdesd az Igét. .. — Igehirdetdk
kézikonyve, 53—63.; Az ecclesia visibilis jelent§sége, in: Ug: Tanulmanyok /11, 164—166.; Pikozov: Bibliaiskola.
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prédikatorokat rendszeres bibliaolvasasukban vezeti, tanulasra készteti. ... a Biblia
minden helyével foglalkoznia kell. ... A j6 kalauznak természetesen foltétele, hogy
lectio continua alapjan vezessen.” ,A reformaci6 elvetette a perikdpa-rendszert,
mert Ugy latta, hogy az id6k folyaman a prédikatorok kényelmességét, felelGtlen-
ségét szolgalta. Zwingli is, Kalvin is éles, glinyos szavakkal tdmadta — a folyamatos
irasmagyarazas és prédikalas érdekében.™ ,Semmiféle perikopa, kalauz, katé stb.
nem poétolhatja a Biblidnak bels6 torténeti, azaz szerves Osszefiiggésben valo is-
meretét.”

Pakozdy allanddan visszautalt a reforméci6 idejére, amikor felfedezték, hogy az
igehirdetés az eredeti szovegbdl él. Ennek illusztralasara idézi fel egyik irasa a re-
formatori korbdl a ziirichi Grossmiinster reggeli ,Prophezei” bibliadrait: ,A ziirichi
reformacié nemcsak arra torekedett, hogy az Irassal ismer&s, nagy lelkipasztori
kara legyen, hanem arra is, hogy a gytilekezetet val6saggal belegyokereztesse az
hatolni az Igébe, a telies frasba.””

A lelkipasztori-igehirdet6i exisztencia ugyanis az eredeti szovegben valo jartas-
sagon mulik. ,Ahhoz, hogy valaki felel6sséggel és tisztan hirdethesse az igét, az
eredeti szovegen kell allnia. Ezért aldoztak olyan mérhetetlen sokat a kollégiumok-
ra az atyak. Ezért gyokereztek olyan mélyen az Igében, mert igazan ismerték azt.
... Ezt az elvet foladni vagy megtagadni egyet jelent azzal, hogy valaki az egész
reforméciot megtagadja és téves dolognak tartja.”®

A protestans orthodoxia idején fokozatosan ment feledésbe a sola scriptura és a
historico-grammaticalis interpretacio reformatori elve, s kovetkezett a dialektikus
szofacsarasok faraszto idészaka.

b) A Biblia magyardzdsa (exegézis): Pakozdy kifényesitette és kozpontiva tet-
te azt a harom reformatori elvet, amellyel az igehirdetés minéségét befolyasold
hermeneutikai kulcsokat ad:

* vera theologia est grammatica — vagyis a nyelvi megértés nélkiil6zhetetlen;

* sola scriptura — a Szentiras-értelmezést semmi, még a dogmatika sem befolya-
solhatja;

e scriptura sacra sui Ipsius interpres — az dnmagat magyarazo Szentiras bels6 bi-
zonysagtétele a szovegosszefiiggés, a kontextualitas kovetkezetességét igényli.
Uzenetet csak az adhat tovabb, aki iizenetet kapott. Igét csak az hirdethet, aki

maga is kapott Igét. Az (izenetet igazan és teljes hiiségben csak az eredeti széveg-

bdl lehet kapni. Els6dleges a megértés-megismerés fogalmi-tartalmi szempontbol,
hogy aztan j6jjon a cselekedet, a ratett élet engedelmessége.

Pakozdyndl a ,vera theologia est grammatica” — elv megvalosulasa azt eredmé-
nyezte a nyelvi megértésben, hogy az exegézist a Kijelentésig visszavezetd ttként

14 Pixozov: Az exegézistd] az igehirdetésig, in: Theologiai Szemle 4/5—6 — Uj folyam (1961), 140—154., 146.

15 Pixozoy: Bibliaiskola, 13. A kiragadott textusok és igék hasznalatdhoz lasd uo. 13—19. oldalakat.

16 Pikozpy: A reformatori kor bibliadréi Ziirichben, in: Theologiai Szemle 12 (1941), 106—108., 106.

17 Uo. 108.

18 Pikozpy: A ,tudomanyos” irdsmagyarazat az igehirdetés szolgdlataban, in: Reformdtus Igehirdetd 26/5 (1946),
65—67., 65—66.
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P

abrazolta (methodus = meta+hodus = visszafelé vivé Gt). Ahhoz, hogy a szentird
eredeti gondolatdig, ,a rabizott Kijelentésig visszajuthasson, meg kell jarnia azt az
utat visszafelé, amelyet az Ige tett meg mai formajaig, azaz: le kell gy6znie ezeket

a szigetel6rétegeket, akadalyokat; mégpedig mindegyiket a megfelel6 (,tudoma-
nyos”) eszkozzel ™Y

3
AZ EXEGETA
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AZ EXEGETA

Az exegézis menetrendje Pakozdy Laszl6 Marton szerint:

1. Minden szénak a megértése (szoexegezis) a segédtudomanyok egész armatuira-
janak a segitségével, el egészen a megfeleld j6 magyar sz6 vagy kifejezés megta-
lalasaig vagy megalkotasaig.

2.Minden sz6 megértése ugyanolyan médon a mondat Gsszefiiggésében.

3.Minden mondat megértése a bibliai szakasz 6sszefiiggésében.

4. A bibliai szakasz részeinek €s egészének megertése a bibliai kbnyv és az egész
Biblia egészéeben.

5. A magyarazat befejez6 korondja — az a jo forditds, amelyet hallvan, tiistént meg-
ért az ember.

Az exegézis munkajanak a derekas része a forditas elé esik. Hogyan is lehetne
az exegézis alapja a forditas, amikor az eredménye; hogyan fordithatnok le a széve-
get, ha nem értettitk meg el6bb sz6rdl széra, mondatrél mondatra? Az igehirdetés
szamara is a szoexegézisbdl kiindulo j6 forditas adja a legtébb mondanivalét.”

19 Uo. 27/3 (1947), 41-44., 42. ;
20 Pikozny: Az exegézistdl az igehirdetésig, in: Theologiai Szemle 4/5—6 — Uj folyam (1961), 140—154., 147.
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A Szentiras-értelmezést nem befolyasolhatja semmi. Pakozdy ezt azzal indokol-
ta, hogy az exegézisben is megvan a ,Semmelweis-torvény”, ami ,csak egyiranyu
utca (€letveszélyes a boncoldasztaltdl a sziilbagyhoz menni, visszafelé nem): az
exegézis a modszeri kovetelmények megtartasan kiviill més parancsot sehonnan
arra nézve nem kaphat vagy fogadhat el ezen az egyen kiviil, hogy a szoveg jelen-
tését pusztan foltarja.”'

Két tertiletre kiilon is ramutatott Pakozdy, amely a Szentiras-értelmezés befolya-
solasara kisérletet tehet. Az egyik példa a dogmatika, a masik példa a vallaspeda-
gogia tertiletérdl illusztralja Gvasat.

A dogmatikaval kapcsolatban allitja: ,A grammatikai-histériai, azaz tudomanyos
megértés el6bbre vald, mint a tanalkotds ... a Biblia magyarazasanak az egyhazi és
egyéni hitvallastol és dogmatikatol elérhetd legteljesebb fiiggetlenségben kell tor-
ténnie, mert az irdsmagyarazat csak igy teljesitheti szolgalatat az Egyhaz, illetve a
dogmatika irant. A Biblia fol6tte all az Egyhaznak és dogmatikajanak. Ez utébbinak
kell a Bibliahoz igazodniok.”?

A valldspedagogidhoz a ,Jozsef torténete a Biblidban és a valldsoktatdsban”
cimd irasa arrol szol, hogy a kortérs hitoktatasi vezérkonyvek a Jozsef- és Jakob-
torténeteket az erkolesi eszmény romantikus irasértése alapjan moralizalasra hasz-
naltak. A félreértést igy summaéazza a cikk: ,Az egész-egy Jozsef torténet kdzponti
mondanivaldja... a kegyelmesen szeretd, mert tidvtervét minden emberi biin és
artatlansag ellenére is (s6t mindezt eleve félhasznalva) végrehajto Isten. Ennek a
kézponti gondolatnak a helyére kell odalépni a tanterv szerint a sziil6i és testvéri
szeretet moraljanak, mikozben a bibliai torténet cél helyett eszkozzé valik.”>

Az Egyhaz életében egyedil a Szentirds a norma normans — a szabalyoz6 mér-
ték. Minden egyéb norma csupan norma normata — szabalyozott mérték.

Az exegezis és az igehirdetés vildgos megkiilbnboztetése Pakozdy Ldszlo Mar-
ton egyik vesszéparipdja. ,Az elemzd iraskritika keveset hozott a prédikator kony-
hjara, ha olyan életszokasa volt, hogy olcsd ajandékbdl teritsen naponta asztalt
maganak és a rabizottaknak, és nem faradsdgos munkaval egye kenyerét." Az
exegézis nem igehirdetés. Az igehirdetés tobb mint exegézis, de exegézis nélkiil
nem igehirdetés: fundamentumanak mindig az exegézisnek, a helyesen megértett
Igének kell lennie. ,Ertékrendben az exegézis énmagaban lehet befejezett, de az
Elet bizonysaga szerint dnmagaban csak torzo. Egésszé-életté a bizonysagtevé to-
vabbadésban: az igehirdetésben valik. Isten tovabbadott Igéjévé prédikalva lesz.
Exegétak sokszor nem torédtek azzal, hogy miel6tt sz6lndnak, nagyon komolyan
hallgatniok és figyelniok kellene: a szévegre, az egy-eredetire; hogy a széveg az Ur,
6k csak szolgai annak. De ugyanigy az igehirdetSk is beleesnek ebbe a hibaba; 6k

21 Piozov: Hogyan prédikaljunk az Oszovetség igéi alapjan?, in: Adorjén (szerk.): Hirdesd az Igét. .. — Igehirdetck
kézikonyve, 53—63., 54.

22 Pixozoy: Hogyan taldljuk meg a Biblia szocidlis-etikai iizenetét?, in: Bodonhelyi-Gaudy-Makkai: Az egyhdz
a vildgban, 47-80., 58.; —V6.: Pakozdy: Az exegézis, a dogmatika és az igehirdetés néhany hatarkérdése, in:
Theologiai Szemle 18/4 (1942), 212-233.

23 Pikozny: Jozsef torténete a Biblidban, in: Reformdtus Gyiilekezet 1/10 (1949), 21-32., 28.

24 Pixozov: Mir6l és hogyan tesz bizonysagot az Oszovetség?, in: Theologiai Szemle 6/9—10 — Uj folyam (VI),
(1963), 257—265., 258.
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is mennyiszer nem tér6dnek azzal, hogy miel6tt szolnanak, el6bb hallgatni kell az
igaz lizenetre; sokszor pedig faradsagos munkaval és verejtékezéssel kell az tize-
netért megkiizdeniok. Igy tortént, hogy exegétak egyéb tudoményt adtak exegézis
helyett; igehirdet6k pedig legfelijebb mottoért nyiltak a Biblidhoz, a lelkiik tudatos
vagy tudatalatti vilagaban régen kész mondanival6 (semmiképp sem ’prédikacio,
ha még oly tokéletes dispozicitja’ és homiletikai tudomisénmije volt is neki) sza-
mara.”»

A Scriptura sacra sui ipsius interpres elve miatt a bibliai teologiai 6sszefiiggések
jelentségét hangsilyozta az igehirdetés szempontjabdl Pakozdy. Folyamatosan
képviselte azt, hogy a helytelen bibliaszemlélet kdvetkezménye a rossz bibliahasz-
nalat, ami a Bibliat atomizalja, darabokra szedi, az egyes darabokat elszigeteli.
»A hitnek tartalma is van és ez a teljes tidvtortenet, igy, amint azt nekiink a teljes
Biblia tudositja. A teljes Bibliat egyik részlete sem helyettesitheti, még a legmagasz-
tosabbnak hitt részlete sem. ... Az egészséges keresztyén lélek mindennap a teljes
igébdl él (Mt 44), tehat: az egyetlen versecskét is az egésznek az Osszefliggésében
érti és az egésznek a vilagossagaban latja: beallitja — miel6tt magara alkalmazna
— a kijelentéstorténetnek abba a korszakaba, ahol el6szor elhangzott, beleéli magat
az els6 helyzetbe, s csak azutan alkalmazza magéara, ha alkalmazhat6. E modszer
hidnya a tévelygések és szakadasok alapoka. ... A kiszakitott igébe minden gondo-
lat kénnyen beleolvashat6, mert a szavak sok mindent magukba tudnak fogadni,
de a Biblianak csak egy értelme lehet.”*

¢) Az igehirdet6 személyes dontése az exegezis foltarta ,lizenet” alapjdn

Ha az igehirdet6 szamara vildgossa valt az izenet, ami meg van irva, akkor all az
el6tt a mar nem tudomanyos, hanem 1étébe vago (egzisztencialis) kérdés el6tt,
hogy magat az immar megértett lizenet cimzettjének tartja-e vagy nem, azaz csu-
pan megért6jének és megértetSjének.

~Hogy a 'bet(l’, az ’iras’ igazan igévé, azaz isteni erdvel teljes és hatalmas haté-
kony sz6véa tudjon valni, ahhoz két dologra van sziikség — Pakozdy szerint:

1. Olyan egyszer(en és ugyanazt kell érteniink a szévegen, amit azon az els6 ki-
monddja értett, tehat nem szabad azonnal valami »lelki« értelmet beleerdszakolni.

2. Isten Lelkének el kell végezni azt a munkéat a régi ige és az emberi lélek kozott,
amely — a bibliai régi helyzet és a mai ember helyzete kdzotti azonossdg (analogia)
alapjan — kovetkeztében a keresztyén ember megérti, hogy neki is ugyanazt tizeni
az Isten. Amig Nathan beszélt, David értett minden sz6t; amikor azutan Nathan
ramutatott és azt mondta, hogy »Te vagy az az ember.. « (25am 12,17), akkor tudta
meg és fogadta el, hogy réla van sz6 a példazatban.”*’

A fenti masodik pont arrdl tantskodik, hogy Pakozdy professzor tudatositotta
a Szentlélek szerepéet az igehirdetésre készilés folyamataban: ,A Szentlélek vila-
gossagot és er6t ad. Folgyujtja koriilottiink a fényt, de nem rendezi at helyettiink
a viszonyokat. Egyenest megkoveteli t6liink, hogy észrevegylik magunk koril a

25 Pikozoy: A tudoményos {rdsmagyardzat, in: Reformdtus Igehirdetd 27/1 (1947), 3—4.
26 Pikozpy: Bibliaiskola, 14—15.
27 Uo. 16-17.
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valosagot, az ember és a vilag egész valosagat, mert azt a Teremtd az ember meg-
ismerése és az uralkodasa ala vetette. A Szentlélek nem kizarja, hanem serkenti
az emberi megismerésnek éppen azt a »profan« fajtajat, amelyet a sz6 hétkdznapi
értelmében neveziink megismerésnek, el egészen a mai tarsadalomtudomanyig.
... Az emberi ismeret akkor valhatik a Szentléleknek val6 engedelmesség kdzben
eszk6zzé, ha a dolgoknak megfelel6 — val6sagos ismeret. ... Az igehirdetés szol-
galatara vallalkoz6 ember intelligencidja és ismerete tekintetében a Szentléleknek
maximalis igényei vannak. Nem mintha Isten mindenhat6saganak foltétlen sziik-
sége lenne teoldgiai és profan tudasunkra, hanem azért, mert nincsen sziiksége a
kartékony miiveletlenségiinkre sem.”

d) Az iizenet megfogalmazdsakor tekintetbe kell venni a hallgatosagot is
Manapsag ezt természetesnek tartjuk, de ne felejtsiik el, hogy Pakozdy Laszlo
Marton ezt az aspektust akkor hangsilyozta, amikor még a gyakorlati teologia
empirikus fordulata éppen csak elkezd6dott. A dialektika teologia hatasara egy
ideig let(int az igehallgatokra val6 odafigyelés, mert a Deus dixit elvet vallok csak a
megszolald igére koncentraltak. Ebben éppen az 1960-as évek hoz valtozast, és két
hatarozott hangot Pakozdy is meg kellett, hogy halljon. El6szor is, a hallgatosagra
figyelés témajat az a Hans Joachim Iwand képviselte, aki Pakozdyt is bevonta a
Gottinger Predigt-Meditationen (GPM) szerkeszt6inek és szerz6gardajanak soraba.
H. J. Iwand hirdette meg a GPM homiletikai programjat, amely a ,wirkliche Welt™
et, mint a prédikaci6 kritériumat hatdrozta meg a szerkesztési alapelvek kozott.
Hozzatartozott a lap profiljdhoz a prédikaciot hallgaté gytilekezet val6saganak,
helyzetének komolyan vétele is, valamint a torténeti és lelkigondozdi szituacio fel-
térképezése.?’

A kortarsak koziil a masik sajatos felfogast az 6kumenikus kérokben ismert Ernst
Lange képvislte. Ernst Lange: Tézisek a prédikdcio elméletéhez és gyakorlatdhoz
cim{ tanulméanyaban igy ir a homiletikai szituaci6 jelentéségérél: A homiletikai szi-
tuaci6 az a szituacio, amely a prédikacio szamara kihivast jelent. Egyrészt kiils6leg
meghatarozott: egy alkalomra tortént felkérés altal, a vasarnapi istentiszteleti gytile-
kezet altal, a hitoktatas vagy a lelkigondozas altal. Fontos, hogy minden ilyen esetben
az egyhaz korabbi prédikacidinak hatdstorténetével is dolga akad az igehirdetének.

Az igehirdet6t arra készteti a megbizatasa, hogy a prédikaciot kihivé szituaciora
a tudatos részvételt (participaciot) alkalmazza, amennyire az lehetséges, javasolja
E. Lange. A probléma dialektikaja a kovetkez6: minél kevésbé részese a prédi-
kator annak a helyzetnek, amely prédikacidjat megkoveteli, annal pontatlanabb,
céljavesztettebb és érthetetlenebb a bizonysagtétele. ... Minél intenzivebben keresi
viszont a részvételt (participaciot) a nevezett helyzetben, annal bizonyosabban
Lelnémul a szava”. Hallgat6inak kisértései, kétségei, lazadasai, kozonyossége és fél-
reértései Gt magat terhelik meg.® Az igehirdet6t a tudatos szitudcidelemzés dvija
meg mindkét buktatotol.

98 Pikozpy: Az exegézistd] az igehirdetésig, in: Theologiai Szemle 4/5—6 — Uj folyam (1961), 140—154., 144.
29 HermEeLINK: Die homiletische ”situation, 31-40.
30 Lance: Chanchen des Alltags. Uberlegungen zur Funktion des christlichen Gottesdienstes in der Gegenwart, 325-326.
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Ezt a homiletikatorténeti hatteret ismerve egészen Gjat jelentett az, hogy Pakozdy
azt tanitotta és tételesen fel is sorolta, hogy a késziilésnél figyelembe kell venni azt
a torténeti helyzetet, amelyben a prédikacio hallgatéi élnek. Szerinte, ,,a megszoli-
tando gytilekezet ismeretébe beletartozik:

L. A hallgat6sag miiltja, egyhaza egész torténetével egyiitt.

2. A hallgat6sag érvényes torténeti hitvallasa, amely megszabja erényeit és jellemzi
esetleges hibait, engedetlenségét.

3. A hallgatésagnak a nagyobb egyhaztestekhez (orszégos egyhaz, felekezeti vilag-
szovetség, kumené) vald viszonya.

4. A hallgatésag nemzeti multja.

5. A hallgatésag tarsadalmi, politikai, gazdasagi multja.

6. A hallgatésagot ténylegesen hordozo tarsadalom ismerete.

7. Az emberiséget mindentitt (tehat tobbé-kevésbé a gylilekezetben is) mozgat6 szel-
lemi és anyagi er6tényezok ismerete (pl. a béke, az atomenergia, a kolonizmus, a
polgari szabadsagjogok, a nemzetkozi jogrend kérdései).

8. A sokértelm( mult és a sokréteg(i jelen, a j6vendd felé tett irany hitvallasszeri
folismerései (gylilekezeteink, orszagos egyhazi szerveink, nemzetkozi egyhazi
vilagszovetségi és egyhazkozi szervezeti dontések) ismerete.

Ezekben az egyhédz (az egyhazak) értelmezi a maga Utjat: a fonti tényez6k isme-
retében, Isten igéjére hallgatva, tizenetének engedelmeskedni Ohajtva, folméri a
multat és iranyt vesz a jovends felé™

e) A helyes igehirdetés dinamikus térténést indit az egyhdzban
A helyes igehirdetés dinamikus térténést indit az egyhdzban tétel Pakozdynak,
a Pastoraltheologie cimi teologiai folyoirat 80. sziiletésnapjara készilt irasaban
fogalmazodik meg, amelyet Az ecclesia visibilis jelent6sége az Egyhdz kontinui-
tdsaban cimmel irt.*? ,Az Egyhaz a kerygma tovabbadasa altal keletkezik: (valik
lathatéva) az Evangélium, mindkét szévetségi kor 6romiizenetének hirdetése altal.
Az Egyhaz ott »torténike, ahol az Ige meghallasanak kovetkezménye engedelmes,
bizonysagtevo, hiteles magatartas ennek a vilagnak a problémai koézott minden
korban és minden helyen.”*

Ami ebben a Giinther Ruprecht Kiad6t készontd tanulmanybdl szembe6tls, az
az, hogy itt Pakozdy szavai mogott a Barmeni Hitvallo Zsinat Teoldgiai Nyilatkoza-
tanak 3. tétele all,** ahol az irat Krisztus egyhazéanak széles kor( tandisagtételérdl

31 Pikozov: Az exegézistd| az igehirdetésig, in: Theologiai Szemle 4/5-6 — Uj folyam (1961), 140—154., 144—145.

32 Pixozov: Az ecclesia visibilis jelentGsége, in: U6: Tanulmdnyok I/11, 161-166.

33 Uo. 162.

34 Barmeni Teologiai Nyilatkozat 3. tétel (1934): Az igazséghoz ragaszkodva novekedjiink fel szeretetben mindenestél
Ghozzd, aki a fej, a Krisztus. Az egész test pedig az 6 hatdsdra egybeilleszkedve €s dsszefogva, a killonféle kapcsolatok
segitségével és minden egyes rész sajat adottsdganak megfelelden mitkodve gondoskodik 5nmaga novekedésérdl, hogy
épiiljon szeretetben”” (Ef 4,15-16) — A keresztyén egyhdz testvérek kozossége, amelyben Jézus Krisztus az Igében és a
sakramentumokban a Szentlélek 4ltal, mint Ur, jelenvaléan cselekszik. Az egyhdznak hitével éppligy, mint engedelmes-
ségével, iizenetével éppigy, mint rendjével, a biinds vildg kozepette, mint a megkegyelmezett biindsok egyhdzanak arrol
kell bizonysagot tennie, hogy kizdrdlag a Krisztus tulajdona, kizdrélag az O vigasztalasabol és az O ttmutatésabél, az O

sajat tetszésére, vagy a mindenkor uralkodd vildgnézeti és politikai meggy6zddés valtozdsara bizhatnd”
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tanit, s az egyhaz legfontosabb jellemzdit ugyanabba a négyes szempontrendszer-

be sorolja, ami a barmeni tétel felosztasaban is megtalalhato:

* a testvérek kozossége” (koinonia),

* az igehirdetéssel és a sdkramentumokkal Krisztus cselekvd jelenléte valosul meg
a Szentlélek altal (kerygma-martyria),

* hite és engedelmessége, igehirdetése és rendje a Krisztus tulajdonjogat tiikkr6zi
(soma és leiturgia),

* tagjai megkegyelmezett blin6sok a biin vilagaban, akik Krisztus vigasztalasabdl,
titmutatésa szerint és Ot visszavérva, szolgalé életet élnek (diakonia).
Pakozdy tulajdonképpen a Barmeni IIl. tétel magyarazataval kdszontotte a neves

kényvkiadot. A négy szempontot egy abraba siiritette, majd az aladbbiak szerint

értelmezte:

kérygma koinbénia

Isten Igéje

Egyhéaz

séma diakonia

1. A kerygma hi tovadbbadasa az, amikor az igehirdetés az embereket a maguk
szituacidjaban szolitja meg.

2. A helyes igehirdetés kozosséget, koinoniat teremt. Az 6skeresztyénség idején ez
az asztalkdzosségben csticsosodott ki. Ennél az asztalnal tjraéledt az 6si szovet-
ségi szolidaritas.

3. Ahol k6z6sség van, ott lathaté modon is meg akar jelenni a megtapasztalt lize-
net, mint rend, mint testvéri k6zosség, kolcsonods alarendeltség. Reformatori el6-
deink ezt értik a fegyelem alatt.

4. Az Egyhaz nem azért van, hogy csak legyen, hanem hogy altala az Ur szolgalata
(diakonia) emberi torténelemmé legyen.

Pakozdy igy summaéazza ennek a szemléletmodnak a jelent6ségét és bemutatja
szerves Osszefligéseit: ,Ennek a sokféle dinamikus eseménynek az a rendelteté-
se, hogy egymast kolcsonodsen megorizz€k, kiegészitsék, oltalmazzak, egymassal
»kommunikaljanakg, Isten népének lathatéva valasat munkaljak és Isten népé-
ben Jézus Krisztus a Szentlélek altal munkalkodhasson. Ha valamelyik (kerygma,
koinonia, soma, diakonia) fogyatékosnak mutatkozik, akkor a tobbieken is kar esik.
Ki hisz annak az egyhdznak, amely ugyan tiszta tant hirdet, de testvériség helyett
hatalmaskod6 uralmi struktirara épiil? Mi haszna a mégoly bensGséges kdzdsség-
nek, ha tagjai nem hallgatnak az Igére, fegyelmezetlenek és csak magukért élnek?
Ugyan ki tud hinni annak az egyhdznak, amelyet egy er6s rend és fegyelmezés
fog 6ssze, de fogyatékos az igehirdetés, liturgiajabol kirekeszti Istent és nem érez
felelgsséget a vilagért? Es nem ugyanez érvényes-e akkor is, ha az egyhaz kizaré-
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lag szekularis nyilvanos tevékenységet és szolgalatot végez, nagy instituciot épit ki
maganak (in. munkaagakat=Werke), de a masik harom tevékenysége hianyozna?
... Az Egyhaznak mindig latnia kell ezt az eljévend6t. Ez megdvia az idék és az
emberi-vilagi struktirak valtozasaitol, megbrzi a kisértésektdl, amelyeket mar Pal
apostol is meglatott az Gn. systhematizesthai to ainoni touto (Rom 12,2 vo. 1Pt 1,14),
a szekularis struktirdk atvételétél azok helyett, amelyek az Egyhaz lényegébdl
fakadnak. Igy vette &t a birodalmi egyhaz (Reichskirche) a Rémai Birodalom struk-
tardjat, a kdozépkori egyhaz pedig a papasagban és a hierarchiaban a feudalis rend
modelljét. A reformatori egyhdzak sem mentesek sehol sem ennek kisértésétdl.
Ezért van a reformatus egyhdznak az ecclesia visibilis és lathatd struktirainak
jelentGsége.”

f) Az igehirdetés megfogalmazdsaban donté a helyes és jo magyar nyelviseg
és a kozerthet6seg. Miért? Pakozdy Laszl6 Marton igy valaszol erre: ,A bibliai
gyokerektdl elszakadd prédikator csodalatos moédon nyelvében is beteggé valik.
A feliiletes és opportunista ember hivatasa terlletén alcazni kezdi 6énmagat, s
kioltozik szavakba, bevalt formulakba. ... A reformator prédikatoroktol orokolt
biblikus beszédet a XIX. sz. soran beftdte a nemzeti és érzelmi dagaly, a tudoma-
nyoskodas és a szépészkedés, a keresett magyaroskodas. Rajta hagyta nyomat az
idegenbdl jott pietizmus és ébredés stilusdnak sok valtozata a szabodaladaritol a
szikszaibenjamini-ig. A dialektikai teoldgia emésztetlen forditmanyai mind szavak-
ban, mind szerkesztésben 6lomként terhelik még ma is (1961). ... A nyelv leleplez
benniinket. Nem vildgosak a gondolataink? Talan nem is tisztak! ... Teologiai és
egyhazi Gjjasziiletésiinknek egyik 6ramutatoja. .. a teologiai nyelviink folyamatos. ..
tisztogatasa és tisztulasa lenne.”*

Végigkovetve Pakozdy Laszl6 homiletikai tanacsait a textusvalasztastol az igehir-
detés megfogalmazasaig, minden {zében azt izeni a fenti tanitasaival, hogy Isten
igényessége tobbre kotelez benntinket, mint amivel mi megelégsziink és késziilés
kézben megbékéliink. Hogy milyen mélyen kell keresniink Pakozdy Laszl6 ige-
hirdetési szemléletének és igehirdetdi attitlidjének gyokereit, arra akkor talalunk
14, ha tudjuk, hogy 6 érezte és vallotta a fokozott lelkipasztori felel6sség sulyat.
Vallotta, a lelkipasztori megtérés tobb, mint az egyszerd hivé ember megtérése.
Hogyan kell ezt érteni? Pakozdy szerint: ,egyéni »theologusi« istenhirdetd életiink
megUjulasa, lelkipasztori »megtérésiink« leglényegesebb mozzanata az lesz, ha
szOvetségre 1épiink az irott Ige tovises csipkebokrabdl szolo Istennel az eredeti
szoveg alapjan. A lelkipasztor megtérése mindaddig csak kdzonséges keresztyéni
»megtérés«, amig »blineit banja és Uj életet kezd« abban a mértékben, ahogy az
minden keresztyén emberre nézve sziikséges. Az sem jelent természetesen sem-

35 Pikozny: Az ecclesia visibilis jelentGsége, in: UG: Tanulmdnyok I/11, 164—165. A magyar forditds kozreadasakor,
1984-ben még egy gyakorlati teologiai szempontbdl Iényeges kiegészitést adott irdsa mésodik jegyzetében: ...
a reformétus egyhdzcsalddok egyre hatdrozottabban szemben édllnak az n. Limai Nyilatkozat koveteléseivel.
fay pl. a német reformétusok testiiletei. Nincs sziikségiik a reformatusoknak trvacsora helyett eucharistira,
az egyetemes papsag helyett hierarchikus ordéra, az Egyhéz testvéri kozossége helyett a papdra, a tisztességes
és egyszerfi istentisztelet helyett a laos és a clerus kettészakitdsara az egyhdzban.” (165-166. f2)

36 Pikozpv: Az exegézistd] az igehirdetésig, in: Theologiai Szemle 4/5—6 — Uj folyam (1961), 140—154., 146.
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mit, ha az eddigi 6reg prédikaciok helyett (Lelkészi Tar), mondjuk neves ébredési
igehirdet6k lemezeit kezdi jaratni. Igazi megtérése az lesz, ha az eredeti Igéhez tér
meg, ha nem adja aldbb a XVI. szazadndl, holott neki ezerszerte koénnyebb sokkal
jobban élni az eredeti igével, mint a régi 6regeknek, mivelhogy jobbnal-jobb segitd
eszkozei lehetnek, ha akarja.”

Minden mértékadd homiletika stiidium hirdeti: az igehirdetének megtért ember-
nek kell lennie, s erre egyetértéen bolintunk, mert evidencianak tartjuk. Pakozdy
professzornak a fenti mondataira viszont teoloégushallgatok és lelkipasztorok hada
szisszenhet fel, hogy talan ez mar aztan tulzas... Pedig igaza van Pakozdy pro-
fesszornak: a jovo igehirdetésének ttja ma sem mas, mert csak az eredeti Igéhez
megtért lelkipasztorok odaszant, faradsagos, de tiszta izenettel megéldott szolga-
lataé a jovo. Legyen aldott az igehirdetd és az értékes homiletikai itmutatasokat
ado Pakozdy Laszl6 Marton professzor emlékezete kozottiink!
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