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Matthew Jockers: Macroanalysis.

Digital Methods and Literary History

A szimitégép hasznalata irott szdvegek feldolgozdsira és vizsgdlatira a szdmitdgépek
modern kori megjelenésével egyidds, itt az 1940-es éveket, Roberto A. Busa Index
Thomisticusat szokds elsként megnevezni! Azonban a szimitdgépek hasznilatat az
irodalomtudoményban — mint 4ltaldban a gépek hasznélatit a nyugati kultiriban
a 19. szdzad eleje 6ta®> — maig sajitos kettdsség uralja: egyrészt gy tiinik, szdmos
olyan kérdés megoldhaté hasznilatdval, amelyet addig az emberi tényezd korlatozott.
Egy gép/program nem firad el és nem unja meg a munkat, nem ugrik a szeme sort,
kovetkezetesen érvényesiti egy vizsgilat megadott paramétereit. Mdsrészt a szdmit6-
gépek hasznilatit meglehetdsen ambivalensen értékeli az irodalomtudomény: vagy
tinnepli — hidnyossagait a technika fejletlenségének tudva be —, vagy lebecsiili’> A szé-
mitégépeknek a filolégiai munkdban valé hasznélata, amennyiben eszkozként tekin-
tiink rdjuk, a filolégia mindennapjainak részévé vélt: kdnnyebb lett a rogzités, a médo-
sitds, a kiegészités, gyorsabbd a szerkesztés, a keresés, és a befoglalhaté informdciok
szempontjabdl megsziintek a kdnyv fizikai korldtai. Sokdig mégis ugy tiint, a szimitd-
gépek elterjedése a humantudomdnyok mindennapjaiban nem irja 4t azt a textudlis
kultdrat, amely meghatdrozza a szovegekkel val6 foglalatossig gyakorlatait és kijeloli
hatalmi viszonyait, valamint nem szdmolja fel a konyvbeliség sajétszertiségeit sem.
A szidmitégéphasznilat a humantudomdanyokban azonban kordntsem eszkdzprob-
léma, hiszen medialis technikdink meghatirozzdk magat az észlelést (egy szdveg
szovegként torténd azonositdsit), és gyokeresen atalakitjik a szovegekkel végzett
(tudomdnyos) gyakorlatainkat.* E kihivasra adott vélaszként is értelmezhetd Franco

! Susan Hockey, The History of Humanities Computing = A Companion to Digital Humanities, szerk. Susan

ScHrREIBMAN — Ray SieMENs — John UnsworTH, Blackwell, Oxford, 2004. (http://www.digital-
humanities.org/companion/)

Hermann BAUSINGER, Népi kultira a technika korszakdban, ford. SzijArT6 Zsolt, Osiris, Budapest, 1995.
Két példa az 1970-es évekbsl: ,Ugy tiinik, a szamitégépek jelenleg konkordanciik készitésében és
a metrikai elemzések szellemtelenebb részének elvégzésében szolgalhatnak benniinket a leginkdbb.”
(Martin L. WesT, Szévegkritika és szévegkiadds, ford. BoLonyar Gabor, Typotex, Budapest, 1999 [1973],
90.) , Teljes egészében elemezni tudja a gép a szdveg idémértékes metrikai sajitossdgait, a hangstlyos
verselés szerinti elemzést azonban csak mechanikus, kiils segitséggel végezheti el (ha a hangsulyokat,
illetve ezek bizonyos fajtdit a gépen kiviili eszkdzdkkel jeloljiik a sz6vegben). Abban az esetben azonban,
ha a hangsulyos verselést kiilsd segitséggel a gép elvégzi, az ilyen vizsgalatot konnytszerrel sszekap-
csolja az id8mértékes verselés eredményeinek vizsgalatival, és az eredményeket kélcsondsen korrelalja.
[...] Konkrét vizsgdlatunkban csak az id8mértékes verselés szerint elemeztiik a sz3vegeket, a hangstlyos
verselés elemzésére felallitott hipotetikus program tal bonyolultnak bizonyult a szdmitégép szdmdra.”
(Voriar Vilmos, Szdmitégépes ritmuselemzési kisérlet, ItK 1972/2., 203-204.)

A kérdés egyik klasszikus tanulmdnya: Steven J. DERose — David Duranp — Elli Myronas —
Allen ReNEAR, What is Text, Really?, Journal of Computing in Higher Education 1990/2., 3-26. Lasd
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Moretti nagyhatdsu fogalma, a distant reading, illetve a ,nem-olvasds” dltala miivelt
gyakorlata,” 4m a meggy8z8 eredmények ellenére az elméleti hictér hidnya, vagy in-
kabb kifejtetlensége, illetve a példik, vizsgalatok ,esetlegessége” miatt mégis marad-
hat az olvaséban hidnyérzet.

Természetesen Moretti kordnt sincs egyediil, amikor az irodalomtudomany méd-
szertani fordulatinak sziitkségessége mellett érvel, mésok ugyanakkor talin kevés-
bé provokativ(an haté) fogalmakat haszndlnak. Stephen Ramsay az algoritmikus
irodalomtudomany (algorithmic criticism) kifejezést, Matthew L. Jockers pedig a re-
cenzi6 alapjdul szolgdlé konyvében a kozgazdasigtudomdnyi hitteri makroelemzést
(macroanalysis) javasolja. A lényeg persze mindhdrom fogalom esetében ugyanaz: nagy
mennyiségli adat rendszeres, kovetkezetes vizsgdlata, amely révén olyan trendek,
mintdzatok azonosithatdk, amelyek a szovegek mikroszint(i vizsgilata, azaz a szo-
ros olvasis révén nem elérhetdk. Egy olyan szemléletmddrol és médszertanrdl van
tehét sz6, amely kordbban elképzelhetetlen mértékii kontextualiziciot tesz lehetdvé,
amely az egyedi szdvegek kornyezetének, az egyes szovegeket meghatirozé irodalmi,
tarsadalmi, kulturalis trendeknek az azonositdsit, elemzését igéri: ez a torténeti és
stilisztikai kérdéseknél egyértelmii elénnyel rendelkezik a szoros olvasissal szem-
ben. Ugyanakkor Jockers nem gondolja, hogy el kellene vetni a szoros olvasist, nagy
mennyiségli adat szimitégépes elemzése egyszeriien csak alternativ médszer adato-
kat gytjteni, hipotéziseket feldllitani, 4m ezeket ugyantgy kritik4val kell kezelni, és
értelmezni szitkséges.

Am mig Jockers a negyedik fejezetben eljut a makroelemzés fogalmanak beveze-
téséig, hirom rovid, adataiban egyaltalin nem 1j, 4m tdménységében és élességében
mégis gondolatébresztd fejezetet kell elolvasnunk (Revolution, Evidence, Tradition).
Az elsé alig két oldal, legfontosabb és leginkdbb megfontolandé éllitdsa nem is az,
hogy a szamitégépes kapacitis mara érte el azt a szintet, hogy az elméleti lehet$sé-
geket meg is valésitsuk, vagy hogy a digital humanities a 2000-es évek médsodik felére
szervezetileg/intézményileg végleg 4ttort, hanem az, hogy mostanra ha nem is digi-
talizdltunk mindent, ,egy olyan forduléponthoz, eseményhorizonthoz értiink, ahol
miér elegendd szdveget és szakirodalmat kddoltunk ahhoz, hogy lehetdvé tegye szé-
munkra, sét hogy kényszeritsen benniinket, 4j kérdéseket tegyiink fel az irodalomrdl
és az irodalmi adatrdl”. (4.) Jockers elbeszélésében 2008 a fordulépont, és bir nem
reflektal r4, de megallapitisa természetesen csak az angol nyelvi{i szévegekre vonatko-
zik. A német kultdra kapcesan példaul Fotis Jannidis és Gerhard Lauer szerint 2011,
a TextGrid repozitériumdnak meginduldsa 6ta 4ll fenn a kvantitativ vizsgdlatok alap-
feltétele, a megfeleld mennyiségii és mindségii digitalizdlt szoveg.®

példaul a Text Encoding Initiative kédoldsi irdnyelveit (http://www.tei-c.org) és szaklapjit (htep://
journal.tei-c.org)

Franco MoreTT1, Graphs, Maps, Trees, Verso, New York, 2005.; U8., Distant Reading, Verso, New
York, 2013. Lisd még a Stanford Literary Lab tanulmdnyait: https://litlab.stanford.edu/pamphlets/
Fotis JanNiDIs — Gerhard LAUER, Burrows’s Delta and Its Use in German Literary History = Distant
Readings. Topologies of German Culture in the Long Nineteenth Century, szerk. Matt ERLIN — Lynne
Tartrock, Camden House, Rochester, 2014, 30.
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A misodik fejezet a humantudomdanyokban a szoros olvasds révén elérhetd ,bizo-
nyiték”, adat régrdl ismert problematikajit ismerteti. Olyan kérdésekre, amelyek t5bb
szoveg egyidejli kezelését igénylik, a szoros olvasds nyilvinvaldan elégtelen, vagy leg-
aldbbis kétséges eredményhez vezet, mert mar a mintavétel reprezentativitdsa is kér-
déses. Jockers példija Ian Wattnak a regény felemelkedésérdl sz616 klasszikus munki-
ja, amely mindéssze Defoe, Richardson és Fielding munkai alapjan késziilt, jéllehet a
szoba johetd szerz8k és szdvegek kore nagysagrendekkel nagyobb. Adédik a kérdés, ha
ezt a néhdny ezer szdveget el tudnédnk ,olvasni”, més torténetet mondanink? Eddig ezt
a kérdést esélyiink sem volt megvalaszolni, de most mar megvannak az eszkézeink.”

Az elsd négy fejezet tehit jobbara a helyzet felmérése (az itt nem targyalt harma-
dik a digital humanities expanzi6jit és fogadtatdstdrténetét nézi at), ami a magyar
irodalomtudomdny szempontjdbdl sem tanulsdgok nélkiil valé, mindazondltal a konyv
mésodik része, az 5-9. fejezet sokkal izgalmasabb, ahol Jockers konkrét példak nyo-
mdn mutatja be a macroanalysis modszertanat, hasznalatit és a szoros olvasis nyomdn
nem elérhetd eredményeit. Jockers ugyan nem rdgziti, de dttekintésébdl a szamits-
gépes elemzés mindkét alapvetd irdnya kirajzolédik. Az egyik irdny a szovegekhez
kapcsoléd6 metaadatokat vizsgélja. Jockers sajat adatbazisinak, az ir-amerikai irék
alig 758 tételes példdjan mutatja be a makroszintli megkozelités eldnyeit. Adatbazisa
alig két és félszer nagyobb mint a téméval foglalkozé alapmonogrifia primer irodalmi
listaja. Charles Fanning az adatok alapjin miivében arra jutott, hogy az ir-amerikai
irodalomban 1900 és 1930 kozott jelentSsen visszaesett az ir-amerikai miivek szdma,
azaz hidnyzik egy nemzedék. Jockers adatbizisa az ir-amerikai fogalmdit ugyandigy
érti, mint Fanning, 4m nemcsak a miivek bibliogréfiai adatait veszi fel, hanem rogziti
a szerz8 nemét, hogy keleti vagy nyugati parti szerzd-e, virosban vagy vidéken él-e,
illetve a mii vdrosban vagy vidéken jitszddik-e. Az alig nagyobb adatbézisa alapjan
teljesen mds torténetek vizolhatdk fel: a Fanning észlelte hidnyzo nemzedék valdjaban
a keleten €14, a varosi vildgban jdtsz6d6 tdrténeteket ird elveszett férfiak nemzedékée
jelenti — tehdt az ir-amerikai irodalom kdnonjdnak vakfoltjirdl van sz6. Az adatbazis
alapjdn kordnt sincs jelentds visszaesés, s6t ugyanebben az id8szakban a nyugati, vi-
déki kornyezetben él8 és arrdl alkoté ir-amerikai ndk esetében radikélis emelkedés
figyelhetd meg: az amerikai nyugat a 20. szdzad elsd harmaddban valami specidlisat
kinal nekik. Azonban ennek feltdrdsira ezek a metaadatok méir nem elegenddk.

A 6-9. fejezetek a macroanalysis misik nagy irdnydt, a nyers szdvegen végrehajtott
szamitégépes vizsgilatokat mutatja be (Style, Nationality, Theme, Influence). Ennek

ismét két fontos irdnya van: az 6ndlld jelentéssel nem bird funkcidszavak (példdul
névmdsok, néveldk, segédigék), illetve a sajit jelentéssel bird, tgynevezett tartalmi
szavak alapjin torténd vizsgélatok. A kvantitativ szerz8ségi vizsgélatok (stilometria)
régi elképzeléseket igazolva — a nyomok bolcsészettudomanyi jellegének és jelent8sé-
gének ginzburgi értelmében® — a funkciészavak alapjan azonosithat6 egyéni szerzdi

7 A magyar regény tdrténete kapcsdn 14sd példaul Bitori Anndval kozos eldaddsunkat: BATorr Anna
— LaBApr Gergely, Egy regényadatbdzis felépitése — kérdések és lehetéségek, Szamitdgép az irodalom-
tudomdnyban, MTA BTK-BME, Budapest, 2015. november 24.

8 Carlo GiNzBURG, Nyomok. A jel-paradigma gyskerei, ford. FaArkas Krisztina = U8., Nyomok, bizo-
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jegyeket vizsgal. Jockers példaiban nem az az érdekes, hogy igazolja, szégyakorisdgi
listdk, funkcidszavak (még a kozpontozis is ide sorolhatd) abszolut és relativ ardnyai
alapjin a gép helyesen csoportositja az egy szerz6hdz tartozé miiveket — az dnma-
giban nagyon kevés, nem vagy legalabbis ritkdn hoz 4j ismereteket, jol példizza ezt
Fotis Jannidis és Gerhard Lauer korabban idézett tanulmédnya —, hanem megmutatja,
hogyan lehet tovibblépni, és bevonni a vizsgalatokba a miifaj, a nemzetiség, a nem,
a korszak problematikdjat is. Az dltala lefutatott elemzések alapjin egy szdveget leg-
inkabb a szerzdje hatiroz meg, utdna viszont meglepd médon nem a korszak, hanem
anem és a miifaj — a korszak a legutolsé. Erdekes médon még a nemzetiség kérdése
is relevins lehet a funkciészavakon alapulé vizsgélatok esetében. A mddszer tehit
agreat unread” anyagénak feldolgozasit teszi lehetévé, a tartalom, a forma és a stilus
osszefiiggéseit tirhatjuk fel vele, Gjra tudjuk gondolni a miifaji kategéridkat és az
irodalmi korszakokrél alkotott elképzeléseinket.

A tartalomelemzés szdmitdgépes alapjit jelentd modellezd algoritmusok abbél
indulnak ki, hogy egy szdveg tobb lehetséges téma vegyiilete, ezért a tulajdonnevek,
funkcidszavak kisziirése utdn a lemmatizalt szavakhoz prébal lehetséges témékat ren-
delni. Tehat meg kell adni, hiny témat keressen, milyen egységekben, ezutin a gép
az egyiittes szdel8fordulisokbdl tematikus csoportokat hoz létre, majd az egyes do-
kumentumokat a tematikus csoportok alapjin klaszterizélja. Ezeket a csoportokat
aztdn az egyes szovegekhez hozzdadott metaadatok alapjin lehet elrendezni. Jockers
példdi a Stanford Literary Lab 3346 digitalizdlt 18—19. szdzadi, angol nyelvii regé-
nyeinek tartalomelemzésén alapulnak. A kutatidsokban ismét nem csak az az érdekes,
hogy téma és torténelmi esemény, téma és nemzetiség, téma és a szerz3 neme kozott
egyértelmii Ssszefiiggések vannak, hanem hogy az egyes témdk torténetét, divatjait
nyomon lehet kdvetni, azaz a szoros olvasdsnak elképesztSen részletes makrotrendek
tarhatunk fel, illetve az egyes kdnyvek kozti tdvolsigot is mérni tudjuk, amely nem-
csak arra ad vélaszt, hogyan fiiggnek 6ssze témék és stilusok az id8vel, milyen a néi
irok bedgyazottsiga, hanem kideriil az is, kik a kiviilllok, kik el8zik meg korukat stb.
A vizsgilt korpuszban a hilézati elemzések alapjin egyébként a Tristram Shandy,
a The Whirlpool George Gissingtdl és kissé varatlanul Benjamin Disraeli Venetidja
éll a kézpontban.

Jockers tehdt meggydz8en érvel a szdmitdgépes elemzés potencidlja mellett, végig
hangsilyozva, hogy a macroanalysis nem helyettesiti a szoros olvasist. Kényve végén
pedig a fennéllé adminisztrativ korldtokra is felhivja a figyelmet. A 10. fejezetben
(Orphans) ezért szerzdi jogi kérdésekre keresi a vilaszt, mivel ezek jelent8sen akada-
lyozz4k a kutatdsokat. Matthew Sag nyomdn a digitalizélt szvegek non-expressive
hasznélata mellett érvel, tehdt olyan digitalizéldsrél, amely nem teszi lehetdvé az ere-
deti reprodukcidjit: példaul egy szégyakorisigi listihoz fér hozzd a kutatd, mint
JSTOR Data for Research Service szolgaltatidsaban.’ Hiszen hidba van példaul az

nyitékok, mikrotorténelem, szerk. K. HorviTH Zsolt, Kijrat, Budapest, 2010, 13-53.
Lésd Allen Beye RippeL, How to Read 22,198 Journal Articles? Studying the History of German Studies
with Topic Models = Distant Readings, 94—96. Magarél a JSTOR-szolgéltatdsrol: heep://about jstor.org/

service/data-for-research
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elmale 200 évbdl tizmillié oldalnyi magyar szakszéveg digitalizdlva az Arcanum
Digitélis Tudomanytirban, a jelenlegi formdtum kvantitativ vizsgilatokra alkalmat-
lan — legaldbbis amihez és ahogyan én kutatéként hozziférek. Jockers kdnyve, agy
gondolom, sok tovibbgondolnivalét kindl olvaséjinak. Akit pedig a technikai rész-
letek is érdekelnek, bevezetésnek eldveheti Jockers masik munkajac.'”

(University of Illinois Press, Chicago, 2013.)

10 Matthew L. Jockers, Text Analysis with R for Students of Literature, Springer, New York, 2014.

Leirds és értelmezés

[jjholdas szerz8k a hagyomdannya vilds kézben
2016, 492 oldal, 3900 Ft

A Nemes Nagy Agnes halila
utdn negyedszdzaddal 6sszedlli-
tott kotet tanulmdnyai tovdbb
bévitik a Petéfi Irodalmi Mu-
zeum Kézirattirinak tulajdond-
ban 1évé, az Gjhold folyéirat
szerz6ihez kapcesol6dé szovegek
vizsgilatit a filolégiai, illetve az
irodalomtudomdnyi szempontok
alkalmazdsdval. A sorozat két el6-
26 darabjaban tdrgyalt szerzék
mellé itt felsorakozik Pilinszky
Jénos és Mdndy Ivin is, teljeseb-
bé téve az ujholdasok miveinek,
illetve azok interpretciéjinak
megismerését. Mig a Pilinszky
testdbrdzoldsdval kapcsolatos irds
a gazdag értelmezGi hagyomany-
nyal rendelkezd versek Gjraolvasdsara torekszik, addig a Mdndyt tirgyalé-
ban kevésbé ismert novelldk felidézésére kertil sor. A koltészet, ahogy az
eddigiekben, e gytjteményben is hangstlyosabb, de Nemes Nagy Agnes
egyik fontos esszéjérél és verseinek kiaddstorténetérdl ugyancsak szé esik.
Két tanulmdny olvashaté Lakatos Istvan lirdjardl: az egyik a politika és az
irodalom viszonyit, Lakatos 1956-ot megel6z6 és a forradalom alatti te-
vékenységét dolgozza fel, a misik pedig megmutatja hosszabb versciklusa
keletkezéstorténetének bevondsival a személyes élmény tdrgyiasitott iro-
dalommi alakuldsit. A kotet masodik, nagyobb egysége szovegkozléseket

tartalmaz. Kuriézum Nemes Nagy Agnes Babits Mihalyrdl sz616, b6séges

magyariz6 jegyzetanyaggal ellatott szinpadi jatékanak kézlése, amely meg-
erdsiti Babits tjholdasokra gyakorolt hatdsit. Ezt koveti Lengyel Balazs
kordbban csak folydiratok oldalain megjelent, 1950 el6tti kritikdinak, esz-
széinek sorozata. A kotetet Pilinszky Jinos miveinek és befogaddsinak
reprezentativ bibliogrifidja zarja, amely a 2001-ben megjelent el6z8 gyj-
tést egésziti ki, azt kiterjesztve a 2015. év végéig.
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