MEZE! MARTA

Bajza és a koltdi szerep

Bajza haromszor adta ki versgytjteményét, 1895-ben, 1842-ben és 1851-ben.
Mindegyik élére A lanthoz cimi m{ivét emelte; a késbbbi kiadasok is ugyan-
igy jartak el.! Programvers ez, targykorei és céljai hirdetése, mondhatni reto-
rikai m{i. Mintegy szonokként megnevezi kotete targyat (,,Zengj, oh lant, hu-
rodon / Igézs éneket”), ezutan kovetkezik az énekek témakoreinek, ihletei-
nek, hangnemeinek felsorolasa 6t versszakon at (az ifju kebel kiizdései, a re-
mények, a szép almok, a haldl, a ,,sziv bajai”, a lednyka szépsége, a természet
varazsa, a hazai taj fensége), majd mintegy Osszegezésként harom versszak-
ban a koltdi cél: lelkesedést akar ébreszteni a haza, a nyelv ugyelben egyltt-
érzést vidam dalaival avagy ,mély gyotrelmivel”, nem kivanvan mas palya-
bért. Lajstroman végigtekintve elsé gondolatunk az, hogy a koltészet kdzhe-
lyeit sorolta fel; szebben szolva, 6rok, barkinél megtalalhato témait, az 6ssze-
gezésben pedig célként, erGsen és egyértelmiien az olvasdk érzelmeire hatas
szandékat jeloli meg. S ha innen néziink vissza a vers egészére, arnyalnunk
kell az elsé benyomast, ugyanis egy korszerd, a szubjektiv vilagra épité prog-
ramot lehet regisztralnunk. Akkor értjiik ezt vilagosabban, ha a XVIII. szazad
kolti és hataseszményeihez hasonlitjuk: e korban az 6rék érvényt igazsa-
gok, az eszmék, a moralis tanulsagok és posztulatumok hirdetése allt a mi-
vek kézéppontjaban, az dhajtott hatas pedig olyan neveld hatas volt, amely
az idealoknak, a hirdetett értékvilagnak megfelels életelvek megvaldsitasara
biztatott. Bajza viszont karakterisztikusan érzelmes targyakat valaszt, a célul
t(izott hatas is egyértelmiien érzelemkeltd, ,hé kebleket” kivan a haza tigyei
érdekében, egyiitt-vigadast, egyiitt-sOhajtast a dalaiban foglalt érzelmekkel,
hangulatokkal — irdi és befogadoi programja hangsulyozottan szubjektiv jel-
legével mar a XIX. szazad irodalmi iranyaihoz kapcsolja miiveit.

Az azonban figyelemre méltd, hogy a kolté nem személyesen, hanem ma-
sodik személyben, a lanthoz szélva felszdlité médban jeldli ki feladatait; a
poézis és a poéta formai, nyelvi jegyekben jelolve kiilonvalik. Egységiiket az
teremti meg, hogy tudjuk, az 6 lantjarol, az § alkotéi mitkodésének iranya-
rol, céljairdl van szd, noha még csak nem is lantomhoz beszél, bar az § neve
olvashato a cimlapon. A targy- és cél-kijelolés igy egyszerre személyesnek és
altalanos érvénytinek tlnik, melyben maga jol koriilhatarolt, pontokba sze-
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dett témak, feladatok iranyitdjaként van jelen: szerepet vallal, mint a versbdl
kitlinik, egy karakterisztikusan érzelmes koltéi szerepet. E koron beliil kell
megteremtenie a ra jellemz6 alkotasokat, e korben kell demonstralnia 6n-
azonossagat. Ricoeur szerint ugyanis a szerep a teljes jellemet foglalja maga-
ba, amely, alarendelédve a programnak, azonossagot, egységet valdsit meg
a mu, a miivek teljességében. Ricoeur féként az elbeszél6 miifaj torténetépi-
tésében irja le cselekmény és szerepl§ kolesonos Osszefliggéseit, s benniik az
onazonossag megdrzését.? Ha a lira modosito sajatsagait, a 19. szazadi adott-
sagokat, konkrétan Bajza hirdetett szerepvallalasat vizsgaljuk, bizvast épit-
hetiink Horvath Janos sokszor félreértett szerepjatszas-elgondolasaira. Pet-
fi-konyvében fejtette ki, hogy a Bajzanal is oly erésen vagyott hatas miként
teremt visszahatast a koltdi szerep korében az egész lirai karakter alakulasa-
ra, miként serkenti a valtozas, a valtoztatas sziikségességét; a szerepalakula-
sok miként olvasztjdk magukba a nem-kozvetlen, nem-élményi elemeket, s
valtozatai komplex Osszetételekben miként elSlegezik a kész kolt6t.3 E sze-
rep korantsem adott, készen felvehetd, formalddasa, kialakitasa kiilonféle
fazisokon megy at. Ricoeur az alkotoi szerep harom stadiumarél beszél: az
esetlegesség; a megvaldsulasra valo atmenet vagy ennek hianya; a befejezett-
ség vagy befejezetlenség.* Hozzatehetjiik, hogy koronként és személyenként
kiilonféle adottsagokkal, problémakkal is {itk6z6, atmeneti, Osszetett tipuso-
kat, rész-megnyilvanulasokat lathatunk.

A magyar reformkorban sem egyszerd, s korantsem problémamentes a
Bajza altal is meghirdetett kozosségre hatd koltdi szerep kialakitasa. Az ek-
kor dominanssa valé romantika a személyiség erételjes felszabaditasat hoz-
za, az érzelmi végleteknek, a fantazia aradasanak, a formak oldasanak utat
nyit6 alkotoi elveket; &m az ugyanekkor vallalt elkotelezett kozosség- és
nemzetszolgalat mar sulyos problémat vet fel. A romantika jegyében az
egyéni szabadsagat €16 miivész, literator alavetett lesz egy magasabb rendii-
nek értékelt célnak, azok megvalositasanak, egy mas torvényi moralitasnak,
posztulatumrendszernek; egyik valtozatat, problémait, litkozéseit elemezte
Margdcsy Istvan Petéfi palyajan.> Masféle magatartast, masféle szerepalaki-
t6 dilemmakat latunk Kolcseynél. Az 1820-as években Kolcsey filozofiai ké-
telyei, személyisége metafizikai, egyéni és egzisztencialis bizonytalansagai-
ban, titkereséseiben, alkotdi problémaiban alakit ki kiilonféle koltSi szerepe-
ket, amelyekben ironikus tavoltartassal jeleniti meg szerep és 6nazonossag
elbizonytalanitott, kérddjeles egységét (néhany példa e korszakbdl: Vanita-
tum vanitas, Hymnus, Elébeszéd, Mohdcs — elemzésiikrdl gazdag szakirodal-
munk van). Bajza programversében kételyek, bizonytalansagok nélkiili, 6n-
tudattal hirdetett elhivatottsagot latunk, az érzelmes karakterti koltéi szerep
egységesnek tiinik, s problématlannak a hatds és az 6nazonossag 6sszhang-
ja. Megvalositasa azonban a lirikus palyajan, a versek sorozataban korant-
sem egyszerti; keresések, prébalkozasok jellemzik poézisét.
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Az érzelmes programot hirdetd koltd szamara megkeriilhetetlen példaul
az az egyszeri kérdés, hogy vajon az § egyéni banata, vigsaga, hazafias lel-
kesedése mi modokon, milyen eszkdzokkel pendithet meg hasonlé hurokat
a korvonaltalan, heterogén olvasékor lelkében? Felfokozott vagy éppen mér-
sekelt érzelmekkel? Milyen stilaris eszkozokkel ersitheti a hatast? A vers-
irasrol alkotott nézetei erésen koriilhataroljak, nehézzé is teszik koltdi szere-
pe egyéni kibontakozasat. 1824 juniusaban egy soha nem volt szerelem el-
képzelt végét, konnyes banata dalat (Emlékezés) kiildi Toldynak, s baratja
varhat6 csodalkozasara fejti ki irasarol, altaldban a versirasrdl kialakitott
modszerét. ,Valokat eddig még soha sem tudék festeni ndlam minden ab-
randozas, kigondolas, a legszorosb értelemben koltemény”, majd igy foly-
tatja: ,,...arra, hogy én irjak, kozépszerd heviilet kell; ha nagy mértékben va-
gyok heviilve még csak egy sort sem tudok irni...”¢ Kétarci program: egy-
feldl vallalja a sajat képzelete vilagaba mertilést, masfelSl gatakat is szab, a
kozvetlen, a személyes megszolalastdl elzarkoézik, a fantazialas, az abrando-
zas természetébdl kovetkezhetd szélséségeket, csapongasokat elutasitja. Az
ilyenféle tularadast, a tisztan a képzelet teremtette elemek koltészetbe eme-
lését még a hasonlatokban is megrotta. Az emlékezést az éji szivarvannyal
megjelenité Kolcsey-sorokat (Az dbrdndozé cimi versben) azért biralja, mert
szerinte nem lehet hasonlitani oly dolgokhoz, ,,melly nincs a természetben,
s nem lehet”.” Késébbi lirdja alapjan nem alaptalanul feltételezhetd, hogy
olykor 6t is elragadta, elragadhatta képzelete, de — gy latszik — ekkor még
a ,kozépszerii heviilet” jegyében visszafogta azt, s ha netalan papirra vetett
ilyen sorokat, valdsziniileg atirta vagy kicserélte Gket.

A kozépszint idedljat szamara a sokszor emlegetett kolté-ideal, a gorog
természetességet megvaldsitd, az egyszeriiségben jelentésgazdag Goethe
képviselte;® de Bajzat a tehetség kiilonbsége mellett egyéb alkotoi nézetei is
mas tartomanyokba vitték. Alkotoi elveihez tartozott a fokozott miigond,
amelyet a klasszikus koltészet iskolajatdl s nagy hatasu mesteriiktdl, Kazin-
czytol orokolt. A mivészi igényesség, szigorusag jegyében mind a targyak,
gondolatok kivalasztasara, mind a kidolgozasra méretleniil sok id6t szan.
,Belém a Genius hatartalan gyilolséget oltott a lelketlen versek irant, azért
véalogatom olly szorgalommal a targyat, azért toltok napokat egy igen ki-
csiny darabocska mellett, hogy a gondolatok ezrei kozziil a leg helyreillbet
valaszthassam.” A ,leg helyreillébb” pedig nyilvanvaléan az, ami a kbzép-
szerl heviilet h6fokahoz mérséklédott, gondosan, hosszan kimunkalt kifeje-
zéeszkézbk kontosében. Mint irja, azért szeret ,,szenvedelmesen kevés ver-
set irni”, hogy megtalal]a azt az elveinek megfelels targyat és format, amely
,,mmdeg a lélek és sziv hatassal fog szdéIni”. Am ahogy visszatekintiink
programverse témakoreire, kitlinik, hogy ez a valogatas elég sziik tarto-
manyban marad, innen nézve (kiilondsen palya]a elején) nem varhatunk ér-
zelmi mélységben, képzeleti gazdagsagban szines poétai termést. Ugy tiinik,
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hogy a kozépszint kialakitasanak jegyében annak volt fontos szerepe, hogy
a targyvalasztas megfeleljen az altala felmérhetd kozonség igényeinek, tet-
szésének, ismereteinek, igy — a Goethe-idealhoz kevéssé ill6 - kozkelettit, a
mar megszokottat, az elfogadottat kereste. Néhany példa: az Ejjel temet6i sé-
tajaban talalkozas az elhunyt kedves lebeg6 arnyékaval; A ligethez az elvesz-
tett leanyka keltette banatra keres enyhiilést; A holdhoz eltlint 6romei meg-
hitt tanujahoz fordul vigaszért; A tiinddés az eltlint ifjiukorra, a megfoghatat-
lan borongasokra, az idé miilasanak szomorusagara kérdez, és igy tovabb.
Az almanach-liraban népszertivé valt szentimentalis koltészet kozhelytara-
bdl valasztott, e lirai korben személyes érzelmeket, ihletet, élményeket nem
sejtet, keresniink sem érdemes ezt, hiszen megirta, hogy ,valot” 6 nem tud
énekelni, hogy nala minden csupa abrand, képzelgés. Osszességliket —
egyéb iranyelvek nélkiil — végiil is csak az érzelmi beallitodas természetsze-
rlen szeszélyes valtakozasa iranyitja, a kozonségnek feltehetéen tetsz6 ko-
ron beliil. A koltSi szerep formalasa e korszakardl ilyen értelemben elmond-
haté Ricoeur nyoman, hogy az az esetlegesség bélyegét viseli, még akkor is,
ha Bajza a targy- és gondolatvalasztas nagy miigondjardl vallott.

A végiil is esetleges targyak aprélékos kidolgozasaban, a hosszas csiszolas-
ban - a targyvalasztashoz hasonldan - leginkabb az olvasok izléséhez stiliza-
last véljiik jellemzének. Két ismétl6ds stilussajatsagot latunk e miivekben.
EgyfelS]l a kozhelyfordulatok gyakorisagat (csendes fuvalmak, bajlo arany-
fény, nyugalmas arnyu ciprusok, lenyugvé est bibora, mézajku fiilmile stb.);
masfeldl egyénitd, szinesits elemként a kimoddolt, erdltetett diszitettséget sz6-
alakokban, s a Bajzanal kiilonosen kedvelt, mesterkélt szoosszetételekben
(kéjlett Syrének hangjain, fenn ragyoglé istenek, lebengé dal; koriilihletve
szellemedtdl, megpihenni nyugpartidon, dicstetd, nyughajlék, rétvirany, éj-
magany stb.). 1828-ban irja Toldynak kettejlik prézajardl, hogy baratja irasa
egyszer(ibb, erbteljesebb; nalam, vallja 6nkritikusan, az a baj, hogy ,,gyakran
elkap a himzés szesze”, s noha ennek szerinte ,,nagyobb publikuma leszen”,
Toldyénak , mindenkor tobb becsének kell lennie” .19 ErSltetés nélkiil vihetjiik
at onbiralatat lirajara: a tulhajtott valasztékossagban, diszitettségben korant-
sem a Goethe-idealnak felelt meg, inkabb a kozonség ohajtott tetszését keres-
te. A ,,nagyvobb publikum” megnyeréséért valasztott szentimentalis sablonok,
~himzések” ilyen mértéki alkalmazasa azonban mar az effajta koltészet és
koltdi szerep hataraira figyelmeztet. A teljes jellem e korlatozottsaga, nem-
természetes megnyilvanulasa a sablonokban, a kozkelet(i targyak, a diszitett-
ség tulzasai, ismétlései erdsitd onigazolas helyett tagadast hivnak el vagy
legalabbis az djat keresd igényt el6legezik, annak utjat készitik elé az alkotd-
nal és a befogadonal.!! Horvath Janos a kbzonségre hatas, a tetszés vagy nem-
tetszés visszahatasarol, az alkotot szerepe atalakitasara késztet§ inditékarol
beszelt PetSfinél. Gondolhatunk erre Bajzanal is, akinél még kozvetlen irodal-
mi inditék is kdzrejatszhatott egy masféle koltsi szerep kialakitasara.
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E korszakban sikeriiltebbek azok a versei, amelyekben az egyes miifajok
lehetségei, kivanalmai segitik; ezekre bizhatja képzelete, irasmodja alakita-
sanak valtozatait. Ilyen ifjukori leiré verse az Egihdborii. A viharképekben a
természetben létez6rdl irhat (nem ugy, mint a hasonlata miatt megrott Kol-
csey), tornyosuld felhkrdl, villamokroél, diihongé széIrdl, a latvany félelme-
tességérdl a kozépszintre mérséklés nélkiil, annal is inkabb, mert mind a
targyvalasztasban, mind a megformalasban, mind a szabadabb képalkotas-
ban mar neves el8dok szentesitették fordulatait. ,Ordit a zivatar mord sze-
le”, ,homaly lepi a vidam liget ernyeit”, ,Boreas bus szele ott diihong /
S mindent Gsszezavarva hagy” — e sorokban nem nehéz felismerni Berzsenyi
(s mogotte Horatius) hangjat. A kolt6i er6t sem nélkiiloz6 viharképek sora
aztan az utolsé versszakokban lapos idillbe fordul: a pasztorkunyhdba vo-
nulé par ders nyugalommal nézegeti az elemek tombolasat ,picziny
ablakan”.12 — Széles korl elismerést aratott az Aurora 1826-0os szamaban
megjelent Borénck cimd verse.!3 Maga a kolté is elégedett e miivével. Bajza itt
a mifaj, a bordal megengedett csapongasaban, retorikai szabalyozottsag
nélkiil irhatott a maga kedvelt, s a kozonségnek is (feltehetSen) tetszé tar-
gyairdl; nagyobb szabadsagot adé szerepben koszonthette a baratsagot, a
lanykat, az éneklés tiizét, a nemzeti dicséséget araté hadfiakat, a kozjoért
buzgé szeretteit, s poharral a kezében boronghatott a magyar mult gyaszos
eseményein, majd ismét lelkesedhetett az uj id6k nagy hazafias buzgosagan.
Osszképet adhatott itt ihletkorérdl olyan kozvetlenséggel, oldottsaggal,
amelyben nem sértette meg a miifaj kereteit, lirai értékének normait, s egy-
szerre valositja meg e szerepben a személyes atéltséget és az elveinek meg-
felel6 kovetelményeket. A ,Félre vizivo elSlem, / Mert palaczkba fojtalak!”
~Fajdalom, konny, aggodalmak! / Téliink messze szalljatok”-féle sorok, az
akar koznapihoz hajlo fordulatok megfértek itt a most sem hianyzo, keresett
szoosszetételekkel (hangtamadat, Tokaj gyonydrneve). Zador talaléan irta,
hogy e miifajban ,teljesebbet” nem ismer, hiszen mind a kor izlésének, s az
ezzel 6sszehangzo6 Bajza-féle idedloknak maradéktalanul megfelelt, az emel-
kedettség és a kozvetlenség, a még szabalyos és az oldott 6sszhangjat valo-
sitva meg. Bajza megalapozottan szamitott a sikerre. ,Tudtam, hogy a Bor-
ének fog legnagyobb kedvességbe jutni” — irja Toldynak, s 6ntudattal emeli
miivét Kolcsey Bordala, valamint Csokonaié (Bacchushoz) {0lé: ,e kettSt ugy
hiszem az enyim meghaladja vagy ha az utolsét [Csokonaiét] nem is, leg-
alabb nincs alatta.”!* Kolcseyét nyilvan a targykor szélesitésében, a valtoza-
tossagban, Csokonaiét meg a fennkoltebb témak és hang bevonasaval vélte
altala feliilmultnak; nagy ontudattal irja ugyan ezen levélben, hogy az ;j tel-
jesség, az emelkedett és a kozvetlen 6sszhangja , nyelviinkben szokatlan s uj
meteor volt”. Ma mar kissé értetleniil nézziik sikerét s ennek dntudatos
nyugtazasat, szamunkra azonban a Borének Bajza koltdi szerepe alakulasa-
nak fontos iranyjelzéje. A bordal miifaja ugyanis az egyszertisodés, a kbzvet-
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lenség, s akar az indulatok, illetve itt, stilszerden, a felheviiltség, a felfoko-
zott hangulatok megnyilvanulasait engedi érvényesiilni, a kolté szabadab-
ban mutathatja meg 6nmaga érzelmi allapotat, s ugyanakkor mint a borivé
tarsasag egyik, emelkedett kedélyli sz6szdldja bizonyos kdzosségi szerepet
vallal, egyszerre szl a maga és egy tagabb kor nevében. Az esetlegességgel
felvett szerepek helyett itt egy magahoz, mondanivaléjahoz, elvei megvalé-
sitasahoz ill6 attitlidben jelenik meg, amely a szerep és a teljesebb onkifeje-
zés egységesiilése felé nyitott szdmara utakat. Az 4j szerep keresései, varia-
cioi jellemzik az 1930-as évek verseit.

FeltiinS, hogy e korszakban milyen gyakori a felvett, elképzelt alakok
helyzetében, nevében irott dal Bajzanal (példaul: Vitéz buicsiidala, 1831; Lenke
dalai, 1834; Haldszlegény dala, 1835; Az Apdcza, 1835; Az ozvegy, 1836; Egy anya
keserve, 1834). A férjet, a gyermeket gyaszoldk keservei a sirhant mellett, az
alkonyi vagy éji homaly ismert diszleteiben els§ szam els6 személyben sz6-
lalnak meg, a koltére jellemz6 formaltsdgban. Olyan helyzetdalok ezek,
amelyekben Bajza megvaldsitja azt a dalidealt, amelyet az 1820-as években
(a Kultsar Istvan altal 1817-ben meghirdetett népdalgyfijtés nyoman) kibon-
takozo vitakban a népdal és a miidal, illetve a népies midal lehetéségeirdl
fejtett ki. Nem célunk itt a vita, a népiesség kiilhoni és hazai hatterének tag-
lalasa; ezuttal f6ként a Bajza koltGi szerepe alakulasaban fontos miikoltdi
helyzetdalt meghatarozé nézetekre utalunk. Az irodalmi mfidal dj atjait ke-
resve nalunk két irany alakult ki:!> Kisfaludy Karolyé, aki a népdal minél hi-
vebb utanzasat, a népi alakkal, hanggal azonosulast propagalta és probalta
megvaldsitani dalaiban; s Kolcseyé, aki elméletben és dalverseiben a megne-
mesitett népies midalt akarta megteremteni, a koltS sajat érzelemvilagat a
népdal kozvetité formaiba foglalva. Bajza fentebb jellemzett verseibdl, néze-
teibSl mar adodik a kdvetkeztetés, hogy a koltdi szerepe alakitasaban jelen-
ts helyzetdalokban & Kolcsey iranyat koveti.1® 1828-ban hosszan vitazik a
Kisfaludy dalaiért és iranyaért lelkesed6 Toldyval, s fejti ki, mint irja, a ,,ma-
gam fejében tamadt” tedridjat. Leginkabb ide tartozo tétele az, hogy a kolts
~ne vetkezze-le a maga miivészségét”, s a néptdl szarmazo dalt , nemesitse
meg mUvészi gonddal”. Ez, mint kifejti, a csodalt Goethére hivatkozva, meg-
szépitett természetet, az ,elszort szép” koncentracidjat jelenti, ,mivészi ala-
kot”, format, s lehetSleg id6mértékes verselést.!”

Az § dalaiban tehat ,Lenke” vagy a ,halaszlegény” olyan szereplék, akik
a kolté vilagaval 6sszhangzd, megnemesitett érzelmeket mondanak el
trochaikus formaban, az altala alakitott, megszépitett természetben, ahol
~,Domb koriil csérogve / Omlik a patak, / Harsak kozt madar zeng, / Szell6k
inganak”, s banatat a miivészies mérséklés jegyében sohajtja el: , Lengjetek
fuvalmak, / A fan csendesen! / Hadd nyugodjék békén / Megholt kedvesem.”
(Lenke dala) Figyelemre méltd kivétel Az Apicza, az elnyomott szenvedély
egeket, életformajat ostromld felkialtasa, a kozépszintre mérséklés jelei nél-
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kiil. ,Lang emészti keblemet, / Lang, nem mondhato, / Szenvedély, nagy és
orok, / El nem olthatd.” E vers szokatlan érzelmi végletességével, hangjaval
mar sejtet valamit Bajza koltéi szerepének késébb kialakult sajatsagairol.
E kivételtdl eltekintve a tobbi felsorolt miiben a Lenke daldhoz hasonld sajat-
sagokat latunk, a halaszlegény, az 6zvegy érzelmei a kolt6 eszményei szerint
emelkedettek és mérsékeltek, kornyezetiik dekorativitassal megszépitett ter-
mészet. Korabbi alkotasaihoz hasonlitva annyi valtozast észleliink benniik,
hogy a valasztott alakok szerepében kozvetlenebbiil, egyszertibben, egy-egy
részletben intenzivebb megnyilatkozasokban mondhatja el a maga lirai vila-
gaba ill6 érzelmeket, burkolt személyességben, részleges hasonulasban.
A megtartott ,miivésziség”, a ,miivészi gond” még meghatarozdéan mérsék-
li a felvett alakok altal elmondhaté személyességet, a diszitettség a szubjek-
tivitast tompitja s inkabb a mesterkéltség tavolité hatasat kelti. E szerepben
a szerz6 nem identifikus, de nem is elidegenitett, inkabb a miifaj, a helyzet-
dal és a sajat normainak megfeleld implikalt szerz6.'8 Bajzanal a kolt6i sze-
rep kialakitasanak — Ricoeur elnevezésével — ebben az atmeneti stadiumaban
nem ez a verscsoport hoz lényeges valtozast, inkabb jelzi, s talan el is készi-
ti Bajza miiveinek azt a korét, amelyben a kijel6lt ihletek lajstromabdl kieme-
li a személyiségehez, elveihez s 6Gnmegvaldsitasahoz leginkabb ill6t, s a sze-
repvallalasban felszabaditja érzelmeit és képzeletét.

E miivei az 1831-ben elbukott, a cari csapatok altal levert lengyel szabad-
sagharc tragedidjahoz kapcsolédnak. Errdl szél — még Vorosmarty hasonld
témaju miivei (A hontalan, Az él6 szobor) elStt — 1834-1835-ben tdbb verse:
A wvezér buicsija, Isten hozzid, A rab kolt6, Az utas és a leginkabb ismert Apotheo-
sis. Tobbféle szerepet varidlva szélal meg e miivekben. A vezér bucsijiban
narrator, aki a harcok veszélyeit festi nagyaranyu képekben, hol harmadik
szemeélyben elbeszéldként, hol elsé személyti atéléként; a bukas felidézésé-
ben elemzg, itélkezS, majd a mult és jelen tragikumardl s a remény keresé-
sérol lirikusként ad képet és vallomast. Hasonlo variacids koltSi szerepet 14-
tunk az Apotheosisban is. Lirai leirasban, egy stiritett képben szdl a befejezett
torténelmi tragédiardl: ,Nyugosznak &k, a hésfiak, / Dulo csatak utan, /
Nyugosznak 8k, sirjok felett / Zoldell bokor, virdny”. A természet itt nem
egyszerlen szép, enyhet add diszlet, a virulas az elhulltak vérébdl erdt,
nagysagot, megmaradast sugarz6 szimbélumma emelkedik. E szintet nem
tartja végig egyenletesen a versben. A szerepvaltasban az idézett kezd8sza-
kasz koltdi feliitése utan a politikus szdlal meg, a politikai terminusok koz-
keletli szavai, fordulatai disszonansan hatnak: a népjog csatdjat zsarnok ti-
porta el, a kiizd8kben , koz-érdekek” langoltak, a szabadsagért vérzettek el.
De aztan visszatalalva lirikusi szerepére, koltéi sugallattal osszesit értéket,
személyes atéltséget, idSkon atlépd halhatatlansagot a dalformahoz ill§ koz-
vetlenséggel, egyszertiséggel: ,Vérzettek és elhulltak 6k, / De gy$zedelme-
sen: / Tettok sugara atragyog / Id6n, enyészeten.”
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Az e témakorben valasztott szerepek: az elbukott vezér, a bujdoso, a bucsu-
z4, a rab, a szam{izott hontalan érzésvilaga nagyon is beleillik a Bajza-versek-
re jellemzd tematikaba, hangulatokba. Hasonld érzelmi allapotokat lattunk a
korai miivek kitalalt, esetlegesen valasztott témakoreiben, amelyekben az is-
mert sémakhoz, a bizonytalan kérvonalu kozonség igényeihez igazodva ke-
reste kifejezGeszkozeit. A lengyel témaju versekben azonban mas a helyzet: a
torténelem tragikus menetét, egy rokon sorsu nép bukasat, nemzeti halada-
sunkat is magaba foglalo aggodalmakat, lehetéségek, torvények keresését at-
él6, értd befogaddk széles korére szamithatott.1® KoltS és kozonsége egy ma-
gasabb rendii targykorben, érzelem, toprengés és tanulsag keresésében han-
golddik ossze. A koltSi szerep alakulasat tekintve fontos tényez6 ez: a hatas
biztonsaganak tudata visszahatasként szerep és egyéniség azonosulasat erd-
siti, személyesebb vonasokat aktivizal, mint a helyzetdalok implikalt szeme-
lyessége. Az intenzivebb egyéni atéltség felszabaditja fantaziajat is. Az Apo-
theosisban Kolcseytdl valosziniileg nem fuiggetleniil, de még Vorosmarty el6tt
formalja meg a pusztulas nagyaranyu, romantikus latomasait. , Hazajok most
bus temetd, / Népetlen pusztasag”, ,Roppant zajongo varasok / Utczain hall-
gatas”, ,Romok kozott erdtlen agg / Apak lézengenek.”?0 A vers kidolgozasa,
mint kit(int, nem egyenletes; szerepformalasanak ebben az atmeneti stadiu-
maban még elé-eljon korabbi lirikus attitiidjébdl a keresettség, példaul szo-
osszetételeiben (itt is van égharmat, bajvirag, hirszell6). Tuldiszitett, a dalfor-
mahoz nem ill6 A rabkiltd is, amelyet azért érdemes megemliteniink, mert a
dalforma egy masik, nem lengyel témaju, de hazafias ihletkdréhez tartozé
versben szerencsésen megszabaditotta magat és mtivét a ,himzés szeszétdl”.
1834-bdl valo talan legnépszeriibb verse, a Sohajtds, minden kor antologiainak
kedvelt darabja. ,Multadban nincs 6rom, / Jovédben nincs remény, / Hanyat-
16 szép hazam! / Miattad vérzem én.” A hazafi mélyen személyes aggddasa,
a népek istenéhez legalabb reménysugarért konyorgs koltd szerepében nem
kellett toprengenie a kozonség egyiittérzésén, adottnak vehette azt, s feltehe-
téen spontan moédon talalta meg a format és a hangot is. A dalforma érzelmi
stiritése, kozvetlensége a vers Ot szakaszan végig egyenletes marad, s egy-
szerre mutatja (érzésben, formaban és hangban) a kdzonségre hato szerep és
az Onazonossag egységet.

A harmincas évek legsikeresebb versei a szerepvallald lengyel témaju ver-
sekben vagy a kozvetlen liraisagt Sohajtdsban a kozosségi, hazafias érzés
valtozatai, a lelkesedés, a biztatas, a veszteségek feletti kétségbeesés, re-
ménykeresés, aggodas lett a legintenzivebb koltészetformald ihlet Bajza-
nal.?! Az 1840-es években aktiv kozéleti, politikai ténykedése idején viszont
kevés verset irt. Megjegyzendd, hogy palyaja egészében is keveset; tehetsé-
ge, adottsagai nem a koltészetre predesztinaltak. Toprengé alkata, hataro-
zott itéletre 0sztonzd igényessége, szervezdi képességei elméletirdi, torténet-
iréi miveiben, intézmények vezetSjeként bontakozott ki, s kiilonosen félel-
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metes hirnevet szerzett kritikai munkassagaval, majd egyre markansabban a
politikai életben. Kossuth taboraban lett vezetd személyiség; az Ellenzéki
Kor prominens tagja, szerkeszti az Ellendr cimi zsebkonyvet, majd Kossuth
Hirlapjat. Teljes embert kivand sokféle tevékenysége, a politikai élet forron-
gasa kozepén élve nyilvan sem ereje, sem ideje nem jutott a ndla mindig
hosszas munkat igényld versirasra; amit irt, az a szamara meghatarozo ko-
z0sségi koltdi szerepnek megfelelS kozéleti témakhoz kapcsolodik. A Honfi-
dal, az Ebresztd, a Dedk Ferenchez (valamennyi 1845-bél) a bizakodas, hazasze-
retet vallomasai, amelyeket a nemzet felemeléséért végzendd feladatokra
lelkesités hat at — miként azt mar programversében is kijelolte. A honfiérzés
héfoka, a személyiségéhez s immar életformajahoz, elveihez ill6 ihletkor
koltdi szerepet alakito eréssége azonban nem volt ekkor elégséges ahhoz,
hogy kivalo vagy akar a harmincas évek értékes alkotasaihoz emelhetd ver-
seket irjon. Az Ebresztd elsé és utolso versszakanak szénokias erdssége (,,Eb-
redj nagy almaidbdl, / Ebredj Arpad fia! / Félkelt a nap: hazadnak / Fol kell
virulnia!”) utan a vers 11 versszaka egyenetlen, dikcidja kdzhelyes. A mult-
idézés Kolcsey és Vorosmarty hatasat mutatd képei (,,Ellenséges hadakkal /
Vittal ezer csatat, / Szivvéreden ezerszer / Valtad meg a hazat.”) keverednek,
s el is halvanyodnak a vers derekat képezd nagyon is konkrét programmal,
a hazai ipar partolasara biztaté jozan érvekkel. A Honfidal VOrosmartyt
visszhangzo részei (,Itt pillantam meg a napot, / E lég taplalt, nevelt;” ,Ha
egykor végoram titend, / Ez &si hant temet.” ,Itt vitanak nagy &seim / Sza-
badsag s lételért,”) utan nagy magyar abrand kovetkezik a Karpatoktdl a
tengerig terjed6 erds hazarol, s lapos fohasz a népek istenéhez a ,,szép vilag,
dicsé vilag. / Magyarnak édene!” felderiiléséért. A Deakhoz cimzett vers jel-
lemkép és biztatas; szintelen, koznapias dikcidja még felfoghatd a megszoli-
totthoz idomulo egyszertiség keresésének; de a Szolnok mellett Damjanich
gyO6zelmére irott kolteményben disszonansan hangzik a lelkesedés utan a jé-
zan meggondolas érvelése: ,Egyenként megérdemelné / Mindenik, tisztté
emelné / Otet hadvezér szavam; / Amde akkor tonkre menne, / Villimatdl
fosztva lenne, / Vészeket hordé hadam.”

A kolt6i szerepformalas atmeneti korszakaban, az 1830-as és az 1840-es
évek lirajabol vilagossa valt ugyan, hogy Bajza szamara a kezdetben elsorol-
tak koziil a hazafias ihlet emelkedett leghatékonyabb versformald erévé, am
ez nem mindig volt elégséges esztétikai értékii miiegész megteremtéséhez.
Nem volt elég ahhoz sem, hogy minden alkotasban és maradéktalanul meg-
jelenjék a teljes egyéniséget magaba olvaszté koltdi szerep, az nazonossa-
got, az egyéni arculatot mutatd lira. Részleteredmények, egy-egy vonas mu-
tatkozott meg a helyzetdalok implikalt személyességében, a lengyel téméju
versekben; de itt is, s még inkabb az 1840-es évek néhany alkotéaséaban, a lel-
kesitésben, a biztatasban még erésen kirajzolddott a felvett szerep kontirja,
a szonok-koltéé, aki még feliilemelkedve, kiilon személyként ir egyiittérzeés-
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rél, elemez, itél, lelkesit, olykor koltSien, olykor tulsagosan jézan érveléssel.
Annak azonban nincs jele, hogy az egyéniség, a maganember szembekeriilt
volna e szereppel, nem latunk sem elméleti, sem érzelmi, sem magénéleti
konfliktusokra utal6 direkt vagy indirekt (a megformaldsban, a miivészi je-
gyekben észlelhetd) utalasokat, mint Kolcseynél vagy PetSfinél 2 Ugy tiinik,
hogy Bajzanal a kolt6i szerep alakulasaban a kozdsséget szolgalo feladatval-
lalas, a vélt vagy tudott azonosulas, a hatas és visszahatas 6sszhangjaban na-
la els6sorban megerésité erdként észlelhets. Ez a megszilardult, egyéni
meghasonlas nélkiili, alapvetéen hazafias koltéi szerepvallalas érteti meg,
hogy a bevégzett koltSi szerep teljes személyiséget magaba foglald s egy-
szersmind egyénien jellemz6 egysége Bajzanal az 1849 utani versekben ala-
kul ki. 1849 nemzeti tragédiajat az iildozott, a bujdosd Bajza kozdsségi és
egyéni katasztrofaélményként éli at, mélysége megteremti a kolténél a szub-
jektiv kozlés, az onkifejezés intenzitasat, felszabaditja verseiben az érzések
akar végletes aradasat, megadja a fantazia korlatlan szabadsagat, lehantva
rola a régi szerepek gatjait, mérsékl6 kényszerét. Ha egyaltalan tudott verset
irni sorsa, betegsége e zaklatott id6szakaban, tisztaban volt avval, hogy a
legszemélyesebb alkotasok megjelenésére nem szamithat, nem kellett top-
rengenie a hivatalos elfogadhatdsag eszkozein, s nem a kézonség megnyeré-
sén. Utobbinal most egészen mas a befogadoi hattér: jol tudta, hogy 1849 tra-
gédidjanak atélésében egy nagy kozosséggel azonosulva, annak sz6szdloja-
ként vallalhatja teljes személyisége érvényesitését verseiben. A hazafias kol-
t6i szerep e torténelmi kataklizmaban kiteljesedett egységként jelenik meg,
a kolt6i szerep ilyen értelemben bevégzett szerep.

Bajza életének e rovid és tragikus korszakabol kevés verset ismeriink. Do-
minansan jellemz6 vonasuk a felfokozott érzelem-kifejezés széles kore, mii-
formalé funkciéva valasa. Ez utdbbi kovetkezménye, hogy koltéi miivei
eleddig jellemzd retorikai vagy poétikai szabalyokhoz igazodo6 szerkezete
helyett az érzelmek menetére, hullamzasara meri épiteni kolteményeit. Vila-
gosan kitlinik ez a gonddal formalt Fohdszkodds (1949) cim(i versében. A cim
¢s a cim jelezte attitlid voltaképpen ironikusan értendd. A vers kezdete Kol-
csey védd-konyorgd szerepét kudarcként énekli vissza: |, Isten, a ki lattad /
E roppant vihart, / S nem nyujtal iigyednek / Védelemre kart,” - a folytatas
pedig vad a ,legszentebb ligyet” eltiporni hagyd, a gonoszt partold istenség-
hez, hogy aztan a vers derekan ismét Kolcsey szavaival 9sszehangzdéan kér-
jen irgalmat: ,Szand meg, isten, embert, / Szand meg hivedet!” Ez azonban
csak latszolagos fordulat. Az elvesztett hitért, a gonosz biintetéséért felhang-
z0 rovid konyorgést is nyomban visszajara forditja, s a megrendiilt bizalom
jegyében (,,ha e vilagnak / Eljott vége mar,”) a masodik Zrinyi-dalt ir6 Kol-
cseyvel 0sszhangban kéri egy (j emberiség teremtését, amely forgo gép,
marvany kebld, jégszivii, tompa, érzéketlen, gondolatra, eszmékre képtelen
faj, s akkor — sz6l az értékek teljes visszajara forditasa utan a legmélyebb ke-
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seriiséggel, ironiaval fogalmazott befejezés: ,, Akkor jobb jovékért / Egy sziv
sem zokog, / S lesznek a vilagon / Népek boldogok.” Bajza egész koltdi pa-
lyajan tartozkodott az iréniatol, a kijelolt koltéi szerepet meghasonlasok nél-
kiil vallalé attitiidbe ez a tavolito alkotasmdd valdban nem illett. Illett vi-
szont kritikai irasaiba, ahol ugyancsak €l vele, latszatértékek értéktelenséget
leplezi le eszkozeivel. 1849-ben, a Fohdszkodds alkotasa idején, egy tragikus
értékvalsagban, kesertiségben érthetéen szolal meg poéziseben is az irénia,
athatva a teljes mivet, kiforditott értékek demonstralasava formalva azt.
A fohasz itt voltaképpen vad, negativ eszmények, hitek, erények, cserben-
hagyott remények tara, egyenletesen disztelen, indulattal f(itott dikcioval, a
kétségbeesés szélsGségeire épitett szerkesztésben kovetve indulatait a teljes
reménytelenség megvallasaig.

A végletes érzelmek menetére épitett versekben aztan hangot kaphatnak,
hangot is kapnak ennek széls6ségei, végletei — korabban ezt csak egyetlen
szerepversben, Az Apdcza cimiiben engedte meg maganak. A palyéja végén
irott versekben a kétségbeesés feketére rajzolt képei mellett szolal meg sze-
mélyes hangon a szabadjara engedett indulat. Ilyen érzelemre épitette két
védirat-versét: a Hondrulé (Vorosmarty Gorgey ellen irott versének, az Atok
cimiinek parja)? egészében a gyiilolet, a megvetés, az elarult iigy, az ember-
aldozatok felett érzett felfokozott harag dikcidjaban szol. Az atkozdédasbol
helyenként szuggesztiv erejli kép is formalédik: ,Te vésznek méhében fo-
gantal, / Nem ndi érzé sziv alatt; / Nemz6 atyad a sors-harag volt, / Reng6
bolesd a karhozat.” A szakaszok tobbsége azonban nem képekbe foglalt in-
dulatkozlés, hanem leiras az arulas sotét tettérdl, a biin szorny(iségérdl, sa-
jat itéletérdl; egységet itt a harag, az indulat héfoka teremt, szélsGségeivel
egyutt. Még inkabb jellemz6 a végletesség a Haynau dal cim( versre, amely-
ben a dalforma kozvetlensége elsésorban a szidalom sorakoztatasara ad ala-
pot. Haynau , hohérok hadvezére”, ,, Habsburg-haznak hii ebe”, sét , vérku-
tyaja”, ,gyilkolo gép”. Kidolgozatlan vers, a népharag és a személyes gyii-
16let oly erével egyesiil a koltéi szerepben és az allapotot kifejez6 hangnem-
ben, hogy intenzitasa a mdgondot is hattérbe szoritotta.

Kimunkalt md viszont a Jéslat (1850), amelyben még megmutatkozik e kor-
szak egységessé valt koltdi szerepének értékteremts ereje. Benne leginkabb a
képzelet felszabaditasat, a képi megjelenités nagyaranyusagat méltathatjuk.
A verset indito kérdés (,Mit rejt a kétes jovend§?”) tlinéd6 egyszertisége utan
a kozmikus méretiire tagitott vilagforrongas kerdo]eles varakozasanak sorai
kovetkeznek: ,Végitélet kiirtie szolit / EISk- és halottakat? / A Cherub lang-
szarnya zug-e / Megnyitvan a sirokat?” S bar a kovetkez$ versszak ennek
tagadasaval indit (,,Oh nem! — Népek haborognak”), de nyomban megvilago-
sodik, hogy e tagadas voltaképpen erSsitése az ohajtott forrongas nagysaga-
nak, melyben ,Megdorddl a harczi orkan, / S biiszke varak, palotak, / Tor-
nyok omladoznak ossze, / S vérben uszik egy vilag.” E vart, végitélet-mérté-
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ki harc az igazsagtevés nagy csataja lesz, minden zsarnoksag, gazsag meg-
semmisitdje, a.,természet szent joga”, az igazsag, a torvény helyreallitdja.
Mintha a XVIII. szazadi eléd, Batsanyi Janos Latdjanak profetikus hitét, josla-
tat hallanank a befejezésben: ,S a rabszolga djra nép lesz,” ,,S a Szabadsag
templomaban / Tront az Igazsag emel.” Batsanyinak 1792-ben a francia forra-
dalom vilagot atformalo terjesztése, harcai adtak reményt; Bajzaban, miként
Vorosmartyban az atrendez8dé uj politikai helyzet, majd a sokéves krimi ha-
boruk, itthon az eurdpai tiltakozas hatasara levaltott Haynau és tobb fogoly
szabadulasa kelthetett ilyen erejli varakozast, reményt.?* A koltdi szerep ala-
kulasat figyelve viszont itt mintha visszavenné a biztatd, a szonok-kolté sze-
repét, a befejezésben a vigasznyujtas normajat. Csakhogy ez most tobbrétegii
helyzet, masféle reménynyujtas. Hiszen a maga szubjektiv allapota, kozmi-
kussa nagyitott varakozasa ,millidk” igazsagvagyaval hangzik Ossze, az is-
merds, a bejaratott szerepben teljességében adhatja 5nmagat, nem kell fékez-
nie sem érzései, sem fantaziaja aradasat — a konvencionalis kolté-szerep for-
dulatat itt nem-konvencionalis sajatsagokkal formalja egyénivé, modernné. —
Ebbe a torténeti élménykorbe sorolja Badics Ferenc (€vszam jelolése nélkiil) a
Remény-dal cimi verset is, amelyet gyGjteményes kiadasaban (1901-ben) még
toredékként kozol, kihagyott sorokkal, versszakokkal, s csak az 1924-ben
megjelent cikkében hozza teljes szovegét.?® Kidolgozatlan mi; a magyar mul-
tat idéz6 Kolcseyre utald képsorokat vegyiti a szabadsagharc dicséséges csa-
tainak, héseinek név szerinti, leiré felsorolasaval, az ellenséget, az arulét vég-
letesen indulatos, megbélyegzd sorokkal. A befejezés reménykedése bizony-
talan vagy legalabbis kevésbé hatasos, mint a Jdslaté: ,,Csend vagyon most a
hazaban, / Gyaszos, mély halotti csend” a reménytelenség légkorét teremti a
reményhez; s most kevésnek tlinik az utolsé versszakban a Hymnusra utald
biztatas: ,Megtanultunk, varni, tlirni.”

Bajza utolso verse (Badics szerint) a Nyugasztalo (1851). Itt arra a tiz vers-
szakon at feltett kérdésre keresi a valaszt, hogy vajon siron innen és tul 6rok
életli-e az igazsagtalansag, mindorokre torvényszerii-e a jok bukasa. Az
egész mi jelentSsen kiilonbozik a tobbi, 1849 utan irott verstdl. Talald a ké-
tely kérdések sorozataba ontése, az ismételt kérd6forma erdsité érvénnyel
hat. Az iréi magatartast azonban a kozépszint arc nélkiili higgadtsaga jel-
lemzi, korabbi kolt6-szerepe sajtsaga szerint. Felépitése is a szonoki sémat
koveti, a nyomatékositott kétely-kérdés retorikus biztatasba fordul, a Szézat
~Az nem lehet” fordulatanak laposabb atvételével. Az érzelmi mélység he-
lyett itt inkabb a kozhelyes valasztékossag jellemzd: ,Nem lehet, hogy
alkotandott / A sors érzé sziveket, / Ha torlatlanul hagyna a / Méltatlan ke-
serveket!” Verszard vigaszként pedig - Bajzanal szokatlanul - a tulvilag ki-
egyenlito, igazsagtevs szerepérdl olvasunk. Korabbi szerepvisszavételét em-
lithetnénk, de legyiink évatosak. Erre intenek azok a szovegvaltozatok, ame-
lyeket Badics kiadasa felsorol. Van példaul két, a szerkeszt$ szerint a koltd
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altal elhagyott versszak ,az elvérzett szent csata” fiainak tiltott siratasarol; a
tobbi sorvaltozatban egy kevésbé csiszolt, a képes megjelenitésnek nagyobb
teret engedd kifejezéskészletet talalunk. Egy példa: , Képtelen, hogy siron
tul / Létiink semmivé legyen, / Szorja szét bar a halalvész / Hamvaink rénan,
hegyen.” Ugyanez a kiadasban: , Képtelen, hogy volna isten / E nagy min-
denség felett, / A ki csak gyotrelmil adna / Erzé lénynek életet.” Nem alap
nélkiil gondolhatunk arra, hogy a stlyos anyagi gondokkal kiizd6 Bajza ez
utolso kiadasban esetleg Toldy tanacsara a megjelenés érdekében?® alakitot-
ta kozépszintlire konvencionalisra miive érzés- és gondolatvilagat, kifejezé-
sei készletét. Betegsége, szellemi leépiilése életrajzirdi szerint 18511852 te-
lén kezd&dott, s a kdvetkez8 évben hatalmasodott el rajta.?”

Fennmaradt még néhany verstéredék hagyatékaban; az 1901-es gyijtemé-
nyes kiadasban, keletkezési idejiik jeloletlen, talan még 1851 elétt, de talan
betegsége néhany vilagosabb dérajaban vetette papirra azokat, még végsé el-
borulasa elétt. Az 1849 utani koltSi szerep hangjait véljiik hallani benniik: a
hazafi-koltd teljes személyiségét felfokozott érzelemvilagaval, kesertisége-
vel, indulataival: ,,M1 a magyar hazaja most? / Elettelen temetd, / Rémes
csendi, néma sir!...” fondor ildoz6d vérrel boszulanam”. A bevégzett sze-
rep e toredékekkel tragikus szoszerintiségben bevégeztetett.

*

Végigtekintve Bajza és koltSi szerepei alakuldsan elmondhato, hogy egyértel-
miinek tiiné programja korantsem biztositott szamara konnyti utat ahhoz,
hogy koltészete kiilonbozd korszakaiban miivészi magasrendiiséggel formalt
miivekben megteremthesse a nézeteinek, céljanak is megfelel6 egyéni arcula-
ta lirat. Ifjakori verseiben alkotdi elvei szerint a kdzonség izléséhez alkalmaz-
kodva kitalalt targyakat, kozépszint(i érzelem- és gondolatvilagot, s az ehhez
illeszked6 helyenként kozhelyes, helyenként tuldiszitett kifejezéskészletet
alakit ki. Személyes vonas itt nehezen fedezhet6 fel, legfeljebb a borongas, a
szomorusag, az abrandozas, a tlin6dés gyakorisaga tlinik ki, visszafogott ér-
zelem- és képzeletvilag. Az 1830-as években, a helyzetdalok felvett szerepei-
ben, a részleges hasonulasban mar szabadabban, tobb valtozatban mutatkoz-
hatott meg egyénisége, szubjektiv vilaga; a dalforma szerencsésen hatott egy
kozvetlenebb megnyilatkozas kialakitasara. A lengyel témaju versektdl kezd-
ve elddlt, hogy érzelmes ihletkoreibdl karakterizal6 erével emelkedik ki a ha-
zafi-érzés koltészetét alakité hatasa. E témakorben, a befogaddk egytittérzé-
sének tudataval er6sodve, valsagélmények nélkiil a biztatd, az aggddo kozos-
ségi koltd szerepében teremt olyan 6nazonossagot, amelyben érzés- és fanta-
ziavilaga is jellemzSbben érvényesiil. Mindez azonban ekkor és az 1840-es
évek alkotasaiban inkabb részeredményeket hoz. Személyiségét ugyan telje-
sebbnek, jellegzetesebbnek latjuk, de a miegészben vissza-visszatérnek a ko-
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rabbi, olykor szénokias megoldasok, kéznapi vagy éppen keresett nyelvi, sti-
laris jegyek. A szabadsagharc bukasa utan a nemzeti és az egyéni tragédia in-
tenziv élménykort, egységes szerepet teremt nala, amelyben 6nazonossaga a
nagy kozosséggel 0sszhangban a legteljesebben nyilatkozhat meg érzelmi
végleteivel a fantazia teljes felszabaditasaval. E rovid és zaklatott idészak
versei is vegyes szintliek. Két kiemelkedé mu (Fohdszkodds, J6slat) mellett a
tobbiben valtogatva jelennek meg nyers, kidolgozatlan, kozhelyszerii sorok
az érzelem mélységét és a fantazia gazdagsagat sugarzoakkal. A hozza legin-
kabb ill6 koltSi szerep e bevégzett formaja sem teremt tehat Bajzanal kovet-
kezményszertien hibatlan esztétikai értéket, nem vagy csak ritkan alkot atii-
t6 erejii, egészében magas szintli verseket.

A markans kritikusi arcélet mutaté Bajzanal végiil fel kell tenniink azt a
kérdést, hogy mennyiben volt egyedi, sajatos arculata verseinek; mennyiben
volt, mint maga irta, , original kolt6”. 1827-ben Toldy Schiller-hatast vélt fel-
fedezni egyik versében (Az cltiint ifjiikor). Bajza hevesen tiltakozik az ellen,
hogy mashoz, barkihez méregessék miiveit, 6ntudattal vallja, hogy 6 mindig
megdrizte originalitasat, s csupan ,,szin és semmi egyéb nem ragad s nem ra-
gadhat ram masrdl”. Aztan ki is fejti, ,mit teszen e mostani korban original
koltének lenni. Abban all minden érdemiink, hogy az ezerszer elmondotta-
kat uj alakban allitjuk-elS. Olly alakban, hogy rajta interesse s tijsag ingere
legyen elontve.”?8 Lényegében klasszicista eszmét fogalmaz meg itt; kérdés
azonban, hogy vajon tudott-e ,interessét” adni az ,ezerszer elmondottak-
nak”. Koltészete dominansan érzelmi karaktere beilleszthet6 a XIX. szazad-
ban egyre erésebben meghatarozova valé romantikus lira értékrendjébe, ép-
pen egységes, érzelemhirdetd programjaval. Az tjdonsag értékével tiint ki a
komoly, hazafias téma és a dalforma kozvetlenségének, egyszerliségének
egyesitése; a szerepversekben az egyre mélyiils, egyéni szineket is mutato
érzésvilag, az azonosulas és a szerepjatszas valtozatossaga, a fantazia na-
gyobb szabadsaga. Szokatlansagaval, a szenvedély végleteinek megszolalta-
tasaval egyedi Az Apdcza cimi versben, s mint kitlint, épp a végletesség, a
széls6ségek vallalasa, valamint a fantazia nagyaranyusaga, szabadsaga
adott egyedi arculatot legjobb verseinek. Tobbszor fedeztiink fel miveiben
mas koltékre, Vorosmartyra, Kolcseyre, Batsanyira utald sorokat (s nem is
emlitettitk azokat a nalunk divatos német koltSket, Matthissont, Salist,
Holtyt, Uhlandot, akiknek hatasa ugyszélvan minden kolténknél kimutat-
hatd); a harom emlitett alkototdl helyenként nemcsak a ,,szin”, hanem szo-
vegiik is ,,ragadt” kolteményeibe. Azt kell mondanunk azonban, hogy ezek
az athallasok nem okvetleniil mindsitették az esztétikai értéket, de még az
originalitast sem; a hatas, az atvétel szerepe valtozo, a kontextus, az egység-
ben elfoglalt helyiik, jellegiik szerint. A Honfidal Vorésmartyra utalé képei
egy meglehet6sen kozhelyszer(i hazafiui vallomasban halvanyodnak el; mig
az Apotheosisban Vorosmarty pusztulas-képei, a Fohdszkoddsban Kolcsey
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megcafolt, kiforditott fohasza; a Joslatban Batsanyi vilagforradalmat varo hi-
te, szavai szerves részei az alkotasoknak, Bajza egyedi, , originalis” lelkialla-
potanak. A koltdi szerep alakitasaban, XIX. szazadi valtozatai kozott valo-
ban egyedi utat, tanulsagos utat jart be. Igaz viszont, hogy sajnalatosan ke-
vés miiben tudta magas szinten megformalni legjobb eredményeit, egyéni
vonasait, s ezek az alkotasok is, mi tagadas, eltlintek a nagy kortarsak, Kol-
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