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,,eroszakos germanizalis”-nak. Ha Raday Gedeon csak a Révai
Miklos szerkesztette idgszakban kisérte figyelemmel a pozsonyi Ma-
gyar Hirmondé sorsit, akkor elég rovid ideig figyelte. A kassai
Magyar Museumnak harom ,,irdnyitéja” volt. EbbSl Batsdnyi és
Kazinczy nem volt ,,f6 irdnyitd”.

A foljebb leirtakbdl kitetszhetett, hogy a Raday Gyiijtemény anya-
ganak intenziv feldolgozdsa siirgetd irodalomtorténeti feladat; hogy
Raday Gedeon korszerli, monografikus palyaképének megrajzolasa
a tovabbiakban szintén — jogos — igényként merilhet fol; hogy az
itt talalhaté Kazinczy-, Vitkovics- és Szemere-kéziratok mellozése
hovatovabb akaddlyozza a kutatdst; hogy a vegyes jellegii versgyiijte-
mények dtlapozasa, feldolgozasa egy adott korszak olvas6kdzdnsége
,elvardst horizont”-janak megismeréséhez segithet, és ezaltal kolti
torekvéseket is (legaldbbis részben) magyardzhat.

A katalogus készitdi megadtak a lehetdséget a kutatasnak, hogy
az eddiginél egyszer{ibben, gyorsabban juthasson hozzi az anyaghoz.
Most mar a kutatason a sor, hogy éljen ezzel a felkinalt lehetdséggel.

FRIED ISTVAN

SZECHENYI PESTI TERVEI

(1) ,,A Magyar Levelestar kotetei multunk leghitelesebb dokumen-
tumaival, levéltarak rejtett kincseivel ismertetik meg az olvasét. A
korabbi szazadok gondolataihoz, szokasaihoz, sorsfordité eseményei-
hez gy juthatunk a legkdzelebb, ha elolvassuk az élmény frissességét,
a sziiletd gondolat elevenségét megdrzd leveleket. Sorozatunkban koz-
kinccsé tessziik régmult korok jelentds magyar személyiségeinek és a
hétkdznapok egyszerii embereinek levélre bizott kdzlenddit, és igy,
a levéltitok megsértése nélkiil, mi is cimzettek lehetiink.” Ezt igéri
a Szépirodalmi Konyvkiadé Magyar Levelestdr cimii, 1985-ben indi-
tott sorozatanak els6 kotetén a filszoveg. (Széchenyi pesti tervei, Vil.

és szerk. Bdcskai Vera és , forditotta Baba Istvdn, Vdsdrhe-
lyi Judit, Ziegler Géza, Budapest, 1985. Szépirodalmi Konyvkiado
392 p.) Rogtdén leszogezhetjilk: nemcsak a véllalkozds tidvoziendd,
de az elsd kotet igazolja is varakozasunkat. So6t: egészen kivald konyv
szilletett — mind tartalmat, mind hasznalhatdsagat tekintve.

Széchenyi az 1820-as évek elején irta napldjaba:

,,Oly kevés miiveltség és oly kevés természetes adottsag €s ero.
(...) Mucsa. Unalom.” (Napl6, 1820. julius 24.) ,,Milyen vidék és
milyen szianalmas fold !> (Napl6, 1823. mdjus 13.) Az elébbit Debre-
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cenben irta, utébbit Szegeden. De a Fertd to mellett vagy Pesten sem
vélekedett masként. Majd lassan — sok-sok személyes és torténelmi
élmény hatdsara — megérett benne a mar kordbban is feszitd cselek-
vési vigya, s megfeleld teret talalt magdanak. Ezt kovette az a negyed-
szazad, ami alatt Széchenyi igazan elemében érezte magat, amikor
egyéni alkotoképessége kibontakozott, s ez a kibontakozdas torténelmi
jelentdségiivé nott. Ennek a tobb mint husz évnek pontos, hii és
hallatlanul izgalmas dokumentuma a kotet. Az elsé kozolt levél 1826
elejérol vald, az Akadémia alapitasinak dokumentuma, az utolsot, a
133.-at Pest virosanak irta a felel6s magyar kormany minisztereként
Széchenyi.

(2) Mitol valt e latszdlag szdraz levélgyiijtemény izgalmas olvas-
mannyi ?

Kideriil beldle az a rendkivil elszint kiizdelem, amit Széchenyi
a hudszas-harmincas-negyvenes években elképzeléseinek valéra vil-
tasaért vivott. Leveleibdl egy hatalmas gazdasagi-tarsadalmi koncep-
cié korvonalai rajzolédnak ki ugy, hogy ugyanakkor a kiizdelem
mindig mds szinten zajlott: egyrészt a politika szintjén harcolt Szé-
chenyi a program egyes alkotdsainak életre hozasdért, mdsrészt a
megvalositdsért, a célszerii, hibdtlan elrendezésért a mindennapi gya-
korlat szintjén. Ennek tudhatd be, hogy az egyes levelek latszolag
aprésagokrol szélnak, hogy kiilon-kiilon olvasva ket esetleg csak egy
léversenyeket kedveld four rendelkezéseinek, vagy egy a hid ko-
riili harcokban sajat partjait védd megszallottnak az irasait latjuk.
Osszeolvasva deriil ki a koncepci6 — nem teoretikus — atgondolt-
sdga és koOvetkezetessége. 1835-ben, amikorrdl a legtobb (31) kivid-
lasztott levél datalddik, Széchenyi foglalkozott a hidtorvény megalko-
tdsaval, a léversennyel, a Harmincad épiiletével és a bazarral, a
kik6t6 létesitésével, a Kaszino életben tartdsdval, a szinhdaz létreho-
zasaval. S ezek csak ,,pesti tervei’”, ha ezt kiegészitjiik irasaival és
egyéb alkotdsaival — hogy terveirdl ne is beszéljink —, lithato
példitian sokoldalisaga és tettereje. Hidba panaszkodott kdozben 6n-
maginak (,,Eléggé betegen kelek fol. Fofajas. Egészen el.”” — Naplo,
1835. majus 15.) és idOnként Tasnernek (,,Mondhatom, lelkem beteg,
egészségem is rossz evégett.”” — 1835. november 4.), egy energikus,
szivosan, keményen dolgozo, és erejét, munkdjat, nagy ritkan ered-
ményeit élvezd ember portréja rajzolédik ki elottiink.

Az is a levelek Osszeolvasisakor deriil ki igazin, mennyire nem
szabad Széchenyi egyes szavait sz6 szerint elhinniink, mennyire poli-
tikusnak kellett lennie, hogyan kellett laviroznia, hogy sikeres lehes-
sen. Legjobb példa erre az a hdarom levél, amit egyugyanazon napon,
1838. december 9-én irt, félve, hogy a hid {igye a bécsi allamtanacson
megfeneklik (pontosabban: ugy ldtta, hogy az dllamtandcs barmilyen
mébdositd inditvinya vagy kifogdsa alkalmas arra, hogy esetleg éve-
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ket késsen az amugy is csigalassusdggal elérehaladé hidiigy). Sandor
Moricot, akinek kodzbenjarasat kérte Metternichnél, arr6l probalta
meggy6zni levelében, hogy Magyarorszdgon nincs is igazdn jelentds
ellenzéke a hidnak, hogy a hazai kereskedelem és ,,technikai mivels-
dés™ felvirdgoztatasdhoz vezet a kivitelezés; egyuttal épitett Sandor
Moéric vélhetd hitsagdra is (,,Ha mar egyszer felkaroltad az ligyet,
ne ejtsd azt el most.””). Metternichet sokra becsiilte ellenfelei k6zott,
tartott is tdle: eldszoér tehat a legfobb ellenérvet (a kezdeményezés
nem a kormdnytol, hanem ,,alulr6l” indult) cdfolta meg, megprobal-
vdn bebizonyitani az dllamkancellirnak: ,,Foméltosagod tehat egé-
szen bardtja az tgynek, csak a format nem helyesli.” Elsdésorban a
magyar nemesek megadé6ztatdsdval érvelt a magyar nemesi kivdltsd-
gokat nem jo szemmel nézd hercegnek, és az elutasitds virhatod vissz-
hangjat festette Metternich elé. Kozben pedig, rejtetten bar, de tobb-
szOr is fenyegetden intett: az elutasitds kovetkezményeképpen ,,a ma-
gyar nemesség sohasem fogja tobbé ismét raszanni magat arra, hogy
Jjoszdntdbdl és térvényesen — ami pedig fontos — maga tegye az elsd
1épést”, valamint abban az esetben, ,,a kozonség gyiilolete a kormanyt
fogja érni.” Kolowrat grof elsdsorban a gazdasagi ligyekért volt fele-
16s, Széchenyi tehdt amellett, hogy — helyenként sz6 szerint — meg-
ismételte a Metternichnek irottakat, masként érvelt: ,,enélkiil, lega-
1abb az én hitem szerint, Magyarorszdgb6l sohasem valhatik valami,
sOt ezen orszag lesz mindig oka annak, ha az osztrdk monarchia
financiai soha tokéletes rendbe nem johetnek™.

Széchenyi dllandbéan versenyt futott: dnmagdval, onmaga — ugy
érezte: apadd — erejével, a tobbiek lasstissdgaval, a lemaraddas fokozo-
ddsaval, a tehetetlenkedéssel, egyszéval az idovel. Ezért nem értette
Sina barot, akit maskilonben megbizhaté gazdasagi szakembernek,
tokeerds bankdrnak és mindezekért dllando szévetségesnek tekintett,
miért habozik, hogy olcsébban szerezze be a ldncokat: ,,mind ez
idaig sem értem meg, hogy az idét, ezt a legeslegnagyobb foldi kin-
cset, mily kevéssé vette On mindig szdmba!” — irta megrovoan a
bankdrnak (1846. dprilis 12). Néhdny nappal késébb Tierney Clark-
nak is elpanaszolta: ,,E tekintetben a baré szamomra kész taliny!
Mily meglepd tehetsége a pénz megtakaritdsdra, s mily rossz az idé
megtakaritasdra!’ (1846. aprilis 16.) A megvaldsitas és kiilondsen az
eredmény mindig lemaradt Széchenyi elképzelései mogott: egy-egy
alkotasaval 6t-tiz-husz évig is foglalkozott. Mire az els6 hidegyesiileti
tervbdl torvény lett, négy év telt el, mire szerz6dés, hat év, hogy az
elsd colopoket leverjék, hét év kellett, s mig végre atadtdk a Ldnc-
hidat — ezt Széchenyi Doblingbdl kisérhette mdr csak figyelemmel
—, tizenhét.

Széchenyi nem foglalkozott azzal, ami mar elkésziilt, nem lelken-
dezett, legfeljebb néhany boldog mondatban 6sszefoglalita a sikert,
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majd az Gjabb feladatokra tért ra. Nem is tehetett masképp: sikerei
mindig részsikerek voltak csak. Ismét a Lanchidat véve példaul: eld-
szor a Hidegyesiiletet kellett 1étrehozni, majd megkiizdeni az orszag-
gy(ilés mindkét tabldjan a torvény keresztiilviteléért. Kozben az ujabb
és Ujabb iitkozetek : Sina baré megnyerése, Tierney Clark meggy6zése
és elfogadtatasa, a két viros ellenkezésének legyOzése, vita a tobbi
hid-koncepcioval, a tobbi bankirral, tervezdvel, szallitoval. Majd a
kiralyi jovahagyas kicsikardsa kovetkezett, aztan a katonai raktdrak
megszerzése, a vam elengedtetése — ezért 16bbszor is meg kellett
harcolnia —, a lancok beszerzése. Az egyes eredmények tehdt nem
a megoldast, a feladat lezarasat jelentették, csak ujabb 1épcsdfokot.

Mikozben Széchenyi nyilvanval6éan torekedett a — nevezzitk most
egyszeriien igy — ,,k0zj0” elérésére, sohasem hagyta figyelmen kiviil
sajat érdekeit. Gondosan vigydzott ugyan, hogy politikusi tisztessé-
gén folt ne essék, ugyanakkor nem valamiféle onfelaldozo-karitativ
sziandék vezette. Mintha azon meggy6z6dését, hogy az érdek hatha-
tésabb motorja egy gazdasagnak, mint a hazafili lelkesedés, sajat pél-
ddjabol vette volna, és sajit tetteire is alkalmazta. Legfontosabb al-
kotdsaiban vagyonaval nem nagyon vett részt, ahol viszont befek-
tetett, ott Ggyelt arra, hogy ne dobja ki a pénzét. Budapest Kiépitése
soran Uj Harmincad-hivatalt, bazart, sajat hazat tervezett, amelyek
— ezzel is foglalkozott — jovedelmezoek lettek volna. Ko6zj6 és onér-
dek nala ossze fonodtak az alkotasban.

(3) A Magyar Levelestar e kotete remekiil hasznalhat6, attekint-
hetd és pontos. A levelek szdmozva, iddrendben kovetik egymadst,
mindegyik folott ott a cimzett és a datum, s ugyanezeket az adatokat
megtalaljuk a jol kezelhetd tartalomjegyzékben. A levelek sorrendjé-
ben olvashat6k a jegyzetek (leldhely, szovegkiadas; az idegen nyelvii
szdvegek forditasa; rovid magyarazatok). Ezt szOmagyardzatok, név-
magyarazatok és névmutaté egésziti ki. Igaz: véleményem szerint
helynévjegyzékre is sziikség lett volna. Eziltal elkeriithették volna a
szerzok a helynevek, pesti épiiletek nevének allandé ismétlését (pl.
Jozsef tér, pesti sziget, Ullmann-féle haz, Kereskedok Csarnoka stb.),
masrészt pompdsan segitette volna az eligazoddst a reformkori Buda-
pesten (ne felejtsiik, hogy a konyv cime Széchenyi pesti tervei).

Két utoszot talalunk : eldszor a Bacskai Vera jegyezte rész a konyv
koncepcidjat foglalja Ossze, Széchenyi alakjat és tevékenységét érté-
keli. Nagy Lajos sorra veszi az egyes intézményeket és célokat, s
roviden Osszefoglalja ezek torténetét, alapitdsat, sorsit. Mindez Kkiva-
léan segiti az eligazoddst az események, emberek és helyszinek kusza
szovevényében. A még pontosabb eligazitds kedvéért a kevésbé ismert
tények tobb sz6t érdemeltek volna. Széchenyi ,,varosszépitési torek-
vései” kozott sziikséges lett volna a sétanyrél (az Ujépiilet eldtti —
Szabadsiag téri — sétatérrdl) és a Veréb utcai (Széchenyi utcai) telek
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sorsar6l is beszélni, hiszen ezekrdl talalhatunk leveleket a gyifijte-
ményben (117. sz. levél és 26. sz. kép illetve 123. sz. levél). Az Alagut
cimii részben hiinyzik az alagit tervezdjének keresztneve: Adam
Clark teljes nevének kiirasaval elkeriilhetd lenne egy esetleges félre-
értés (mert harom sorral elobb még William Tierney neve szerepel a
szovegben). Hidnyzik a vasut emlitése is az uto6szobol, pedig a Buda-
pest kOzpontu, centralis vasuthdlézatis Széchenyi koncepcidjanak része
volt (1d. a 95. és a 98. sz. leveleket, illetve az 1848-ban a neve alatt
megjelent kozlekedésiigyi tervezetet). A kotet képanyaga is a gondos
valogatast dicséri, a képek jegyzéke pedig szintén precizen titbaigazit.
Hidnyoltam viszont, hogy az abrizolasok keletkezésének idejét csak
néhdny esetben tiintették fol a képaldirdasok. A 20. sz. abranal sziik-
séges lett volna megemliteni, hogy nemcsak hidbarcik, hanem két,
az Alagithoz hasznalatos barca is lathat6 itt.

(4) Befejezésiil : ez a kivalo kotet rairanyitja a figyelmet a Széchenyi-
életmii kiadasanak sziikségességére. Orvendetes tény, hogy az utobbi
években egyre tobbet olvashatni Széchenyitdl. Az 4j kiadasok sorat
a valogatott és forditott Naplé nyitotta meg, majd részben reprint
( Hitel, Vildg, Stddium, Hunnia, A Kelet népe, Magyar Jdtékszinriil,
Balatoni G8zhajozds), részben Oj ( A Magyar Akadémia kériil) kotetek,
valamint kiillonboz06 valogatasok ( Grof Széchenyi Istvdn intelmei Béla
fidhoz; Széchenyi Istvdn— Wesselényi Miklés: Feleseld naplok) kovet-
ték. Mindez azonban nem feledtetheti, hogy — tobb félbemaradt
kisérlet utdn « sziikség lenne egy Széchenyi-Osszkiaddsra. Megérné
— sokat tanulhatnank beldle.

FENYO D. GYORGY



