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SZELESTEI N. LASZLO: BEL MATYAS
KEZIRATOS HAGYATEKANAK
KATALOGUSA

Valéjaban arra lenne sziikség, hogy a nagy elodsk szellemi hagya-
téka folyamatosan eleven 6sszetevdjét alkossa tudatunknak, hiszen
mai ismereteink akaratlanul is részben arra alapozdédnak. Am job-
bara alig tobb jambor 6hajndl, hogy sziintelen benniink éljen mind-
az, amivel 6k gyarapitottdk multban gydkerezd tuddsunkat. fgy hat
annak is oriilniink kell, ha legalabb kerek évforduldok adta alkalmak
fel-felvillantjak s valamennyire szétsugarozzdk: mit alkottak miive-
16déstink kivalo elorevivdi egykoron, s mit jelent az ma szamunkra.
De aligha legmegfelelobb inditék a megemlékezésre, ha ez — a 6
munkassagétol gyakran eltérd torténeti korilményekhez fiizdédo —
sziiletés és haldl jubileumahoz kapcsolodik, annal kevésbé, mert az
elobbi még csak a jovonek szdl6 igéretet rejtett magaban, az utdbbi
pedig nemegyszer idonek elGtte vetett véget a teremtd tevékenység-
nek, vagy éppen mar akkor kévetkezett be, midén az emlékezetnek
kivanatos ébren tartasdt, ha a valéban jelentés multbeli alkotdomun-
kéanak folidézése, s nem is csupdn kerek évfordulok alkalmaval, ma-
guknak a kimagaslé teljesitményeknek megsziiletéséhez és érvényre
jutdsdhoz kapcsolodnék. Mégpedig nem pusztin az érdemek el6-
szamlalasabol s méltatasibél dllna a megemlékezés, mintegy a ha-
lotti bucstztatok szokdsat idézve vissza, hanem az egykori tdrsa-
dalmi-kulturalis helyzethez viszonyitva tenné a kritika mérlegére a
multbeli tevékenységet, ramutatva mozditd erejére, eléremutato jel-
legére s mdig él6 tanulsdgaira is.

Szelestei N. Laszlé konyve harom évszdzados sziiletési évforduld-
val Osszefiiggésben keriilt ugyan kiaddsra, céljat s tartalmat tekintve
azonban csakis a literdtori tevékenység megismerését kivanja szol-
gdlni, s ahelyett hogy dicsér6 méltatdsba bocsdtkoznék, jovendd kri-
tikai mérlegelésnek veti meg szilird alapjdt. S teszi ezt, ami kilon ki-
emelést érdemel, Bél Madtyast illetden, akivel szemben mind iroda-
lomtorténetiinket, mind torténelemtudomanyunkat sulyos adossd-
gok terhelik. Legkivalobb 18. szdzadi tuddsunknak mai igényeink-
nek megfeleld életrajza, nagy jelentdségii munkdssdganak kelld érté-
kelése mindeddig hianyzik; nem megleps hdt, ha e kimagaslo poli-
hisztor életmiive — bdar az utobbi iddoben tobb megye buzgolkodott
tole szarmazé egykori torténeti-foldrajzi leirdsinak magyar fordi-
tdsban.vald kozkinccsé tételén — még tavolrdl sem foglalta el meg-
illetd helyét torténeti kdztudatunkban. Tudjuk, erre tobb korilmény
szolgdlhat, ha mentségiil nem is, legalabb magyarazatul. Megjelenési
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formajukat tekintve, ilyen miiveinek latinsidga, mely a kutatdk egyre
tigabb kore elé dllit nehezen lekiizdheté akadalyokat. Ami pedig
tartalmukat illeti, a tuddsanyagnak kémiatdl egészen tarsadalom-
leirasig terjedd rendkiviili sokoldaliiséga, hogy megfelelé mérlegelés-
ben lehessen része, az érdekelt szaktudomdnyok torténeti szempon-
tokat érvényesitd egyiittmiikodését tenné sziikségessé.

A nehézségeket tetézi, hogy amit Bél Mdtyds alkotott, legnagyobb-
részt szinte attekinthetetlenil szétszérédott. Tudds milhelyének ha-
talmas termésébol csak kisebb hdanyad latott nyomtatdsban napvi-
ldgot, a tobbi kéziratban maradt, s Bél 1749-ben bekovetkezett ha-
lala utan tobbé-kevésbé viszontagsigos sorsra jutott. Maga azt sze-
rette volna, ha részben befejezett, részben még a feldolgozas tutjan
jaré munkait legidésebb fia: Bél Kdroly Andras, ki Lipcsében lett
professzor, rendezi majd sajtd ala, &m varakozdsa nem teljesiilt. Pe-
dig amint ez utdbbi, a hazai tudomanyos korok is tisztaban voltak a
kéziratok nagy értékével, mdsolgattak, amihez hozzajuthattak kozi-
liik, felhasznaltak adataikat kiadvanyaikban, tovdbbi munkara is Osz-
tonzést nyertek beldliikk. Az egykortiak s a kovetkezé nemzedékek
altal tanudsitott megbecsiilésnek, ami az eredeti kéziratok megszerzé-
sére valo torekvésben is testet 8ltott, nem kis szerepe volt azok szét-
sz6rddasaban. Konyvének bevezetdjéiil Szelestei N. Ldszlé tanul-
sagosan vildgit rd Bél Matyds kéziratainak sorsdra, sajat széles kori
kutatdsai alapjan, forrdsértékii bd jegyzetek kiséretében. Tl azon,
hogy az egykori pozsonyi evangélikus liceum konyvtaraban is ma-
radtak Bélnek kéziratai — ezek ma egyeldre hozziférhetetlenek, de
Szelestei roluk is ad tajékoztatdst konyve fiiggelékében régebbi is-
mertetések nyoman —, s hogy Bél Karoly Andrashoz is kertilt Lip-
csébe koziiliik, fo résziik Bél Matyds 6zvegyénél maradt, aki elada-
suk révén igyekezett sorsan koOnnyiteni. Elsdnek 1762-ben Kollir
Addm Ferenc, a bécsi Hofbibliothek kdnyvtirosa vasarolt a kézira-
tokbdl; ezeket a Magyar Orszagos Levéltar orzi. Hét esztendd mulva
grof Batthyany Jozsef kalocsai érsek szerezte meg az Gzvegytdl a
tobbit 1187 forinton; ezek egy része a hajon Kalocsara szallitas koz-
ben jelentds vizkdrt szenvedett, gy keriiltek aztin Pestre, Pozsonyba,
végil Esztergomba; a veszteség a Szelestei altal konyve fiiggeléké-
ben kozolt jegyzékkel vald egybevetés alapjan becsiilhetd fol, me-
lyet Miller Ferdinind még a szaillitas elott készitett réluk. Bél Ka-
roly Andras hagyatékanak lipcsei drverése soran Riaday Gedeon vett
meg értékes részt Bél Mdtyads kézirataibol: ez a Raday-Gyiijtemény-
ben taldlhat6. Szimos tovabbi kézirata keriilt azutdn gréf Széchényi
Ferenc nagycenki konyvtarabol s mas gy{ijtok, mint Jankovich Mik-
16s révén az Orszagos Széchényi Konyvtar kézirattiraba. Mindez
azonban csak most, Szelestei kutatdsainak koszonhetden valik vila-
gossd szamunkra; & nem ok nélkiil marasztalja el az eddigi Bél
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Matyas-irodalmat ilyenforman: ,,Sajnos, az alapvetést, vagyis Bél
Matyas kiadott és kéziratban maradt miiveinek jegyzékét, hagyatéka-
nak szambavételét nem végezte el senki.”

Konyve ebben gyokeres fordulatot jelent, ami az emlitett négy
fo leldhelyen 6rzott kéziratokat illeti. A leltari sorrendet kovetve,
nem kevesebb mint 654 tételben szamlalja elo Oket, a pontos cimada-
son és mennyiségi megjelolésen kivill lehetSleg targyukra, sajatkezi
voltukra vagy kozremi(ikodoktol szarmazasukra illetdleg Bél javita-
saira és kiegészitéseire, valamint a kéziratok fogalmazvany, tisztazat
vagy masolat jellegére is viligot vetve; mindezt gondos hely- és név-
mutatd egésziti ki s teszi jol haszndlhatéva. Kiilondsen nagy munkdval
jart az Esztergomi FOszékesegyhdzi Konyvtdrban 6rzott Bél-kézira-
tok feltardsa és katalogizaldsa, ezeket ugyanis rendezések soran osz-
szefliggésiikbol, s6t nemegyszer fizikai egybetartozasukbdl is kisza-
kitva osztottdk be a nagy Batthyany-gylijtemény tdrgyi csoportjaiba,
anélkiil, hogy eredetikre a leltirakban mindig utaltak volna; mar-
pedig az esztergomi anyag a négy f6 leldhelyen jegyzékbe vett tételek-
nek kozel 9494t alkotta. Kiilon kiemelést kivan a gondos figyelem,
mellyel Szelestei N. Laszl6 a kéziratok szerzoségének vizsgdlata sordn
Bél Matyas f6 miive: a Notitia Hungariae novae historico geographica
létrejottének tisztdzasahoz jarult hozza. Konyve nemcsak eddigi felii-
letes megallapitisok és téves nézetek kikiiszoboléséhez nyujt hat-
hatds segitséget, hanem végre széles és biztos fundamentummal szol-
gal a tovabbi Bél Matyas-kutatasok szamara. Folottébb kivanatos,
hogy e lényeges forrasfeltarashoz kiegészitésiil modja nyiljék a kisebb
jelentdségii hazai, szlovdkiai, bécsi és németorszdgi leldhelyeken 6r-
z6tt Bél-kéziratok hasonlé példamutatd katalégusat is hozzafiizni.
(MTA Konyvtara, 1984.)

WELLMANN IMRE

ADATTAR XVI-XVIIL. SZAZADI
SZELLEMI MOZGALMAINK TORTENETEHEZ
11-12. KOTET

SZERKESZTI: KESERU BALINT

Az Adattar-vallalkozds torténetében a 11. kotettdl targyi szem-
pontbél s a feldolgozasi eljdrasok tekintetében is homogénebb, ,,zar-
tabb sorozatot™ igér az els6 tiz kotetrol szamot adod szerkesztoi tajé-



