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az 1350-cs évek végén Erzsébet anyakirdlyné fokozott vallasi buz-
galomnak szentelte magat. Fellenditette Szt. Gellért kultuszat; ek-
kortdjt sokasodtak meg templomainkban a Szt. Laszlé cserhalmi
vitézségét abrazold freskok; ellatogatott a kiralyné Marburgba is,
Arpad-hazi Szt. Erzsébet sirjdhoz, és megfordult zarindokként
Aachenben, ahol fia — feltehetdleg az 6 Osztonzésére — felépitiette
a dém magyar kapolndjit. A vallasi misztikum hajszoldsa kozepette
nem feledkezett meg Becsei Gyorgyrol, Lajos Itdlidban is vitézkedd
lovagjarol, Durazz6i Karoly hohérjardl, aki 1353 végén megjarta
a kozépkor legmisztikusabb vezeklShelyét frorszdgban, s aliszallt
Szt. Patrik purgatoriumaba is. Tehat valosziniileg az 6zvegy kiralyné
udvarholgyei korében kell keresniink Gyorgy leanyat (csaladja he-
lyezkedd tempéjanak ismeretében feltehetd, hogy nem véletleniil igy
keresztelt), Margitot is, aki itt ismerkedhetett meg az urndje iltal
szerfelett kedvelt ferences bardtok jévoltabol azokkal az eszmékkel,
amelyek késdbb — talan a kiralyné haldla utan (11380) hazatérve —
a zselizi kép megfestetésére inspirdltak.

Végezetiil az olvaso elnézését kéri a recenzens az ismertetés arany-
talansagaiért, melynek szubjektiv oka, hogy nem érzi magat minden
témaban kompetensnek, az objektiv pedig az a szlikre szabott ter-
jedelem, amely alig tesz lehet6vé tobbet, mint hogy e témadikat ille-
téen nagyon szerteagazd, de a maguk nemében kivalé munkdkat
felsorolja, és a kozépkori kultirank irdnt érdekl6dok szives figyel-
mébe ajénlja. (Akadémiai, 1984.)

SZEGFU LASZLO

KLANICZAY TIBOR:
PALLAS MAGYAR IVADEKAI

1947-ben jelent meg Klaniczay Tibor elsé konyve (A4 fdtum
és szerencse Zrinyi miveiben), s a jeles tudés azoéta is folyamato-
san gazdagitja — immar nemcsak irodalomtoriéneti, hanem szer-
vezdi munkdlkoddsaval is — a magyar tudoméanyt. Mindazokat, akik
e tdg horizontu és rendkiviil termékeny szakembernek részint ta-
nitvanyai, részint tanitvanyainak tanitvanyai (mint e sorok irdja
is) egyfel6l lenyiig6zik ennek az életmiinek az ardnyai, amelyek
(ugyanekkor) némiképp bénitdlag hatnak a recenzensre is, masfeldl
egyiittmunkdlkodasra, egylittgondolkoddsra lelkesitenek. Anélkil,
hogy ezt az inspirald hatdst azzal a kozépkori iréi fordulattal kivan-
néank jellemezni, mely szerint minden érték a tokéletes sugalmazotol,



Szemle 335

s minden fogyatékossag a tokéletlen szerz6tdl szirmazik, azért mégis
irodalomtorténészek egész sora vallja, mennyi mindent kdszGnhet
Klaniczay tudési és kutatdi alakjanak, organizitori és emberi pél-
dajanak.

Ugy gondoljuk, hogy az 4j tanulmdnykotetben szerepld és harom
f6 fejezetre tagolt husz irds hiien tiikrozi nemcsak az ir6, hanem
szinte egy egész tudomdnyag fejlddésének irdnyat és eurdpai mércével
is értékelhetd szintjét. A Fejezetek az intellektudlis élet torténetébdl
cimf{i rész nyitétanulmanya Az akadémiai mozgalom és Magyarorszdg
a reneszdnsz kordban cimet viseli, s a XIV. szizadban létrejovo elso,
4j tipusu tudéscsoportosuldsok megjelenésétdl a 16. szazad 70-es
éveiig kiséri nyomon az intellektualis elit szervezddésének torténetét.
Az akadémiai eszme eldtorténete eszerint Luigi Marsigli Santo Spi-
rito-beli celldjabél indult utjara, s a hét szabad miivészet (septem
artes liberales) olyan nagysigai babdskodtak megsziiletésénél, mint
Salutati és Bruni. Az Alemanno Rinucci, Ficino, majd Pomponio
Leto, Bessarion és masok korében formalédé gondolat Italidbol
Aldo Manuzio akadémidjanak kozvetitésével keriilt at Franciaor-
szdgba, ahol aztan Gerolamo Aleandro segitségével honosodott meg,
és ahol a grécista Jean Dorat személyében nemcsak a latin, de a
vulgaris nyelvii humanizmus szdmdra is termékeny hatdsinak bizo-
nyult. ,,Importilt” humanizmus volt tehat ez is (csakugy mint a
magyar), s legjelentésebb programiratit a Pléiade-os Du Bellay fo-
galmazta meg 1549-es Défense-aban. A Défense természetesen magan
viseli az olasz akadémiai mozgalomnak azt az egyre erdsebbé vilod
vondsat, amelynek jegyében tevékenységitknek fo iranya lett a tudo-
manyok és miivészetek nemzeti nyelviivé tétele. A tanulmany szo-
haszndlat szempontjabol is tanulsigos fejiegetése szerint ,,Kiillono-
sen német teriileten s dltaliban az Alpoktdl északra terjedt el az
’akadémia’ sz6 mint az universitas és gymnasium szinonimdja”. Ezt
titkkrozi a mi Szenci Molnar Albertiink sz6tidrdban az academia ma-
gyar megfelel6jeként felt{ind »hires schola¢, ,,ezért nevezhette Ba-
lassi és Rimay Egert »celeberrima militaris academianak¢«, Balassi
pedig ezzel kapcsolatban mondotta magyarul a legmagasabb kato-
nai tudds megszerzésére alkalmas magyarorszdgi hadi ,,akadémia-
rol”: ,,vitézeknek ékes oskoldja”. A tanulmany magyar szempont-
bél legizgalmasabb szakaszai természetesen azok, ahol a Vitéz Janos
nevéhez fliz6d6 elsd magyarorszagi tudés kezdeményezésekrdl, Ma-
tyds udvardnak akadémiai tevékenységérdl, a Sodalitas Litteraria
Danubiana tuddscsoportosuldsardl, Radéczy Istvan pozsonyi ko-
rérol, majd pedig az 1580-as évek mdsodik felének wittenbergi ma-
gyar tdrsasigirol olvashatunk. A széles osszefiiggéseket feltard dol-
gozat Pallas magyar ivadékainak, vagyis a XVI. szdzad végén Sa-
ros megyében tevékenykedd magyar humanistaknak (kéztik Rimay
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Janos, Darholcz Krist6f, Tolnai Balog Janos, Bocatius, Péchy Zsig-
mond, Forgach Mihdily, Balassi Bdlint) a bemutatidsival, s annak
kimondasdval zarul, hogy a magyar akadémiai mozgalom szerény
eredményei ellenére nincs is nagyon elmaradva Eur6pa tdbbi nem-
zetétol.

Az Eurdpdaval valo lépéstartas szempontjab6l kiilondsen tanul-
sagos A humanista literatira Magyarorszdgon cimii tanulmany. Kla-
niczay jelképes jelentOséglinek tartja, hogy a legkorabbi rank ma-
radt, teljes egészében magyar nyelvii konyvet, a Jékai-kédexet éppen
akkor masoltak, mikor Vitéz Janos elsd humanista leveleit irta. Vitéz,
aki egyik levelében a ,,latinsdg gazos parlaga’ névvel illette koranak
Magyarorszagat, s ezzel mintegy megadta az alaphangot a magyar
Upgaron él3 és tevékenykedd Osszes késdbbi iroutodnak, kétségtele-
niil a szellemi tttérdk legnagyobbika volt. Erdekes viszont, hogy
a még kozépkori kulturdlis hattérben f6ltiind humanista irodalom
miiveldi a latinsidg bizonyos kozmopolita jellege ellenére is képvisel-
nek egy bizonyos ,,humanista patriotizmust””, ami — tekintve, hogy
a tarka nemzeti Osszetételii ir6k k6zott akadnak horvat (Vitéz, Janus
Pannonius, Brodarics, Verancsis), roman (Olah Miklés), német (Ja-
cobus Piso, Johannes Henckel, Christianus Schesacus), sziléziai (Ge-
org Wernher), szasz (Johannes Sommer) és olasz (Antonio Bonfini,
Galeotto Marzio) szairmazasuak — nemcsak a latin univerzalis kom-
munikdcids szerepét jelzi, hanem azt is, hogy e nyelv ugyanekkor
képes volt bizonyos nemzeti mozzanatok hordozdsara is. Az dssze-
kotd vonasok mellett ez a XVI. szdizadban még meglehetdsen egy-
ségesnek tekinthetd humanista réteg tiarsadalmilag, Mohacs utdn po-
litikailag, majd a reformdcié kodvetkeztében valldsilag is egyre in-
kdbb osztédott. Klaniczay azonban fdlhivja a figyelmet, hogy sem
az egyik, sem a mdsik mozzanat nem jelentett akadalyt a humanistak
java szamara kordbbi kapcsolataik fenntartdsiban, vagyis 1étrejott
egyfajta, politikai, vallasi és tarsadalmi kiilonbségek ellenére is érvé-
nyesiild kapocs, amely tovabbra is biztositotta a nagy, k6zos szellemi
parbeszédet. A tanulmdny ismerteti az 9sszek6td kulturdlis tényezo-
ket, koztiik az Gj nyelv, az antik utalasrendszer, s tigabb értelemben
a filolégia szerepét. (Nem kétséges, hogy ha van ennek a nemzetek
folottiséget patriotizmussal 6tvozd irodalomnak valami sajatos ko-
zép-kelet-eurdpai vonasa, akkor az a benne vords (és véres) fonal-
ként végighuzodd tordk fenyegetés allando jelenlétében jelolhetd meg.
S jo lenne az is, ha Klaniczay biztatasara akadna a kérdésnek végre
monografusa is!)

A nagy személyiségek humanista kultusza a XV. szdzadban cimi
tanulmany ,,Viri illustres” fejezete a kivalé emberekrdl szélo élet-
rajzgylijtemények 1étrejottétdl s azon beliil is ezek miifaji elodjétdl,
Petrarca De viris illustribus ciml vallalkozdsatol szimitja a késGbb
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oly nagy utokorral biiszkélkedd individualizmus irodalmi kezdeteit.
Filippo Villani, Enea Silvio Piccolomini, Bertolomeo Fazio, Gianozzo
Manetti, majd a spanyol Ferran Perez de Guzmain mellett Vespasiano
da Bisticci és masok formadltak azt az elméletet, mellyel a kdzép-
korival szemben létrejott a nagy személyiségek értékrendje s melynek
soran megalkottdk az dnmagdban bizo, végzettel és szerencsével egy-
arant merészen szembeszdllo, ,,virtus’’-a és képességei révén diadal-
maskodo, cselekvd ember eszményét. Nem lenne ez az emberesz-
mény reneszdnsz, ha el6képe nem az antikvitds nyidjtotta antropold-
gia lenne: az a kalokagathia, amely a testi és szellemi képességek
harmonidjanak megteremtésére 6sztokélt. Innét van az — mint Kla-
niczay irja —, hogy Vespasiano da Bisticci oly konnyen osztogatja
a felstbfokba tett ,,szEp” jelzdt, hogy a mi pécsi puspokiinknél, Janus
Pannoniusndl nemcsak a humanista fopap szellemi képességei, ha-
nem ,,csoddlatos test’-¢ felett is Orvendezik a kortdrs életrajzird.
Nem lényegtelen persze az sem, hogy a ,,humanitas” fogalom mel-
lett a liberalitas szavdaval mintegy az anyagilag potentalt ,,vir illust-
ris”’-ek szdmdra is teremtenek fogalmat, mely ezdttal nem annyira
szellemi, mint inkabb erkolcsi, nem utolsdsorban funkcionalis hozza-
allast jelol; az e szdval jelolt erényt azoknak tulajdonitjuk, akik a
tudomdanyok és miivészetek partoldsaval, anyagi timogatasaval részt
vesznek a studia humanitas miiveldinek nemes munkdlkoddsiban.
Klaniczay bemutatja e kultusz kitiresedésének folyamatat it, amit
tobbek kozott Filelfo esetével példdz, akinél olyan druva silanyult
az irodalom (itt taldn helyes lenne a reneszansz személyi kultusz
eposzba oltott és elfajzott brostrajardl beszélni), amelynek anyagi
ellenértékét adott mindségli és mennyiségii biarsonyban és szbvetben
maga a szerz0 jelolte meg.

Rosszmdajiak lennénk, ha csupan a jol helyezkedd itdliai huma-
nistak egyik képviseldjeként dllitandnk be azt a Galeotto Marzidt,
aki Mityds partfogoltjaként menekedett meg az inkvizicié6 borts-
nébol. A Galeotto Marzio és Matyds kirdly cim(i tanulmany Madtyas
politikusi személyisége kapcsdn tartja fontosnak ama kérdés vizs-
galatdt, hogy az ateizmust is surolé narni humanista eszméi vajon
miért és mennyiben taldltak meghallgatdsra éppen Magyarorszagon,
s éppen Matyds udvardban. A De incognitis vulgoban taldlhatd hit-
béli tévedések eszmei forrasvidékét érzésiink szerint a Klaniczay 4l-
tal is elemzett Symposion . .. ,,Galeottus Epicurus” kitételében nyo-
mozhatjuk tovabb, és a Galeottora tett, nem feltétleniil hizelgd jelzd
feltehetden Osszefiigg Pomponio Leto és korének filozofiai irdnyult-
sagaval, vagyis azzal, hogy ,.filozofiai csillaguk az élvezethez vald
jogot hirdetd, ateista Epikurosz volt”.

A tanulminy alapjan nemcsak az tiinik ki, hogy 1461 és 1486
kozott miért toltott mintegy negyedszdazadot Magyarorszagon Ga-



338 Szemle

leotto, hanem az az uj, eddig nem ismert tény is, hogy 1481/82 &szén-
telén is nalunk kellett idéznie az itdliai humanistinak.

Egyetem és politika a magyar kdzépkorban cimmel a nalunk ala-
pitott négy kozépkori egyetem torténetét ismerhetjilkk meg. Nagy
Lajos 1367-es pécsi univerzitisinak, az 1395-6s és 1410-es Sbudai
egyetemnek, majd a Vitéz Janos nevéhez f(iz6d6 1465-6s pozsonyi
egyetemnek a sorsaban kozos az, hogy — mint Klaniczay irja —
létrejottiiket egyik esetben sem az orszag vezetdinek az a felismerése
siirgette, hogy az orszagnak rendelkeznie kell végre ezzel a fels6-
fokd tanintézettel, hanem sokkal inkdbb tdbbnyire révid tavuy, ido-
szer(i politikai érdek. Ilyen mdodon Zsigmond és Matyds egyarant a
huszitizmus ellen, illetve a cseh expanzi6 ideologiai erdsitésére hasz-
nédlta fel az egyetemek szellemi erejét. Hogy a kozépkori magyar
egyetemek sikertelensége a késdbbi évszazadokra nézve sem maradt
hatdstalan, s ennek része volt a magyar kultura egyik nagy gyenge-
ségében is, abban éppen olyan messzemenden egyetérthetlink, mint
a szerzO masik megdllapitasaval: ,,végsd fokon itt van annak a maig
hat6 rendellenességnek a gyokere, hogy inkdbb a zsenik és dilettdn-
sok orszdga lettlink, semmint a szolid szakembereké’”. Annak tisz-
tazdsa pedig a késObbi kutatdsok feladata lesz, hogy honnét, miféle
felfogdsbol eredeztethetd a magyar politikai vezetésnek a tudomanyt,
a kultdrat elhanyagolé — ugy tiinik, hosszu évszazadokra vissza-
tekinté karos hagyomanyokbodl taplilkozé — gyakorlata.

Az értelmiség egyetem nélkiili orszdghan ciml tanulmany alap-
tétele szerint udvar, egyetem és akadémia volt a XVI. szazadi magas
miiveltség legfobb hordozo6ja. Nagy kar, hogy ndlunk sehogy sem,
vagy legfeljebb csokevényes formaban voltak ezek jelen. Az ennek
kovetkeztében kényszerli modon kialakuld kiilfoldi egyetemjaras, a
peregrindcid hozott ugyan némi modernséget, frissességet a magyar
szellemi életbe, de ezek legfeljebb megjelenni voltak képesek, meg-
gyokeresedni mdar nem tudtak. E folyamatot Klaniczay legszemlé-
letesebben a konyvek, konyvtarak sorsaval érzékelteti: a konyvek
beszerzése szinte torvényszer(ien megsziinik, mihelyt a tulajdonos
hazatér kiilfoldrél. Balsardti Vitus Janos esete pedig azt példazza,
hogy valamely szaktudomanyt magas fokon szinte lehetetlen volt
kamatoztatni itthon, s legfeljebb csak a mindennapi praxis szem-
pontjabél hasznilhatoé ismeretek lehettek valamelyest jogosultak. A
kilfoldi egyetemeket jart és magasabb ismeretekre szert tett értel-
miségi ,,akadémikus” mellett megjelentek a csak itthon képzett domi
doctusok, akik gyengébb szinvonalu oktatasi intézményekben, a kol-
légiumokban szerezték miiveltségiiket. E két tipus az eurdpai és a
nemzeti, a korszerli és konzervativ miiveltség szembendlldsinak ve-
szélyét és fogyatékossagat hozta magdval. ,,Olyan betegség ez, mely-
bol a magyar értelmiség, illetve a magyar tdrsadalom mindmadig nem
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tudott teljesen kigyogyulni” — Osszegzi az ismét csak visszafogottan
aktualizalé szerzo, aki Nicasius Ellebodius leuveni és rémai tanulmd-
nyai kapcesdn tobb éve megkezdett kutatasainak folytatdsat is nyujtja.
Ellebodius egy-egy mindenes fiizetét vizsgalva széles korben tarja fel
a Magyarorszdgon megtelepedett flamand humanista iskoldztatdsi-
nak korilményeit, a professzorok, a tananyag nyujtotta ismeret-
szerzés feltételeit.

Vargyas Lajos folklorista és zenetudés balladakoncepcidjaval szall
szembe A magyar népballada és Eurdpa cimii irds. Vargyas elmélete
szerint a népballada a XIV. szdzadi francia parasztsag korében jott
létre, s vallon telepesek kozvetitésének koszonheti a magyar paraszt-
s4ag, ennek pedig a kornyezd népek. Klaniczay jogosan hibdziatja,
hogy Vargyas csak ,,miikoltészet— népkoltészet” viszonylatban gon-
dolkodik, s ,figyelmen kiviill hagyja azt a hatalmas koztes teriiletet,
amely minden nép irodalmaban e kettd ko6zott huzédik”, s amely
tagadhatatlan 1étével megkérddjelezi a Vargyas-féle felfogds hasznal-
hatosagat. A birdlé ramutat arra, hogy a XIV. szdzadi paraszti mii-
velddés szintjérdl sajnos szinte nincs is megbizhat6 értesiilésiink, s a
kozvetités modjat illetben sem tudunk semmi bizonyosat, igy az
egész elmélet gyenge alapokon nyugszik.

Az Udvar és tdarsadalom szembendlldsa Kozép-Eurdpdban c. tanul-
many alcimével a XVI. szazad végi Erdélyre sziikiti a vizsgaloddst.
Az udvar és a tarsadalom kozotti ellentét tényez6i kozott az idegenek
(elsosorban olaszok és lengyelek) jelenlétét emliti, a képzettségi szint-
bol fakado kiilonbségeket, a vallasi ellentéteket kutatja. Meggy6zden
tarja fel, hogy Bdthory Zsigmond udvaranak kiilondllisa nem ©n-
célu jelenség, hanem tudatos politikai torekvés eredménye, mivel az
uralkod6 az udvart hasznalta fel arra, hogy egy ko6zpontositott hata-
lom érdekében megfeleld szervezett erOvel rendelkezzék a rendekkel
vivott harcdban.

A meditativ koltészet: a manierizmus reprezentativ mifaja — 4l-
litja egy mdsik irdsiban Klaniczay, s ezzel kapcsolatban Sponde,
Donne, Giovanni Della Casa, Sep Szarzynski, Herrera és Géngora
mellett a magyar Rimay Janost is emliti. A manierizmus elsésorban
az inteliektualitds, nem pedig formai utkeresés miivészete és irodalma
— oOsszegezhetnénk ennek az irdsnak a tanulsdgaként.

Erasmus utééletének XVIH. szdzadi torténetét kutatja az Egy epi-
z6d Erasmus utékordbdl: a magyar Enchiridion (1627) cimii tanul-
many, amelyben Klaniczay Salanki Gyorgy forditisdnak eszmetdr-
téneti forrdsvidékét a sztoicizmus mellettfa barokk szellemiséggel
egyiitt kibontakozd 0j kegyesség gondolatkérében keresi.

,»A barokk civilizéciébangnacionalista, szupranacionalis és koz-
mopolita tendencidk egyardnt jelen vannak, de a konkrét torténelmi
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feltételektol, illetve helyi viszonyoktél fiiggben egyik vagy madsik jut
kozilik nagyobb szerephez” — szdgezi le a Nacionalizmus a barokk
korban cimii irdsa elején, majd ramutat, hogy a magyar nemesség
nemzettudatdnak kialakuldsa mar a XIII. szazadban megkezdodott,
a nemesség (a natio Hungarica) jogainak az Aranybulldban tortént
kodifikdlasival. A nemesi nacionalizmus mdsodik nagy korszaka a
XV, szazad. A nemesi felemelkedés uwjabb lehetGségeként a
tanulmédnyozé az 1608. évi térvényeket és politikai rendezést jeloli
meg, hogy aztin a Wesselényi-féle Osszeeskiivéssel egyiitt sort kerit-
sen a jelenség immar irodalmi téren megnyilatkoz6 forrasainak rész-
letes elemzésére. Ramutat, hogy a nemesi nacionalizmus legsebez-
hetobb pontja ott rejlett, hogy a nemzet szabadsagit magukkal a
nemesi kivdltsigokkal azonositottdk, s szinte megoldhatatlan ellent-
mondasként vetddott fel az, hogy a magyar nemesek az idegen ural-
kodéval szemben csak a néptomegekre timaszkodva harcolhattak
volna eredményesen, akkor viszont osztalykivaltsagaikb6l kellett
volna engedniiik; ezt csak az uralkodoval vald szovetség biztosit-
hatta. Részletesen bemutatja a protestans nemesi nacionalizmus mel-
lett, részint azzal szemben 1étezd katolikus rendi nacionalizmust, s6t
egy szintén létezé népi nacionalizmus valtozatat is.

Emlitettik mar, hogy Klaniczay irodalomtdrténészi palyafutdsa-
nak elején nem kisebb alak 4ll, mint Zrinyi Miklos, akinek jelents-
ségét az eltelt évtizedek sordn nem sziind szeretettel és intellektualis
elkotelezettséggel egyre ujabb tanulmanyokban emel ki. E tanul-
manykotet nemcsak nagy terjedelme, de monografiaértékiinek is ne-
vezhetd darabja a Zrinyi helye a XVII. szdzad politikai eszméinek
vildgaban. Ebben Klaniczay egy mostandig nem kiilonosebben gyak-
ran alkalmazott (mondjuk ki nyiltan: ilyen kovetkezetességgel és
pontossiggal még sosem produkalt) mddszert vesz igénybe Zrinyi
politikai miiveltségének rekonstrudldsdra; a Zrinyi-konyvtar kony-
veinek vizsgdlataval vdzolja mindazt, amit ezekbdl a politikai gon-
dolkod6 atvett. A Vitéz hadnagy Otvenkét centuridjabol példaul har-
minchatnak az eredetijét ezzel a moddszerrel fedezi fel a Guicciardini,
Lottini és Sansovino nevéhez kothetd Propositioniban. Jean de Silhon
Il ministro di statoja pedig tovabbi hat discursus és aforizma forrasa-
ként jelolhetd meg, s ugyanigy szerepe volt Zrinyi gondolkodasanak
alakitdsiban Philippe de Béthune-nek, aki a francia abszolutizmus
politikai elméletének megismerésére nyujtott olvaséinak alkalmat.
Ezeken kiviil egész sor mas irét is folfedez Klaniczay, akik a XVII.
szdzad mdsodik felében korszer(i elméleti ismereteket kdzvetitettek
Zrinyi és a Habsburg-ellenes mozgalmak (igy a magyar) szamara is,
masfeldl egy esetleges nemzeti kiralysag megteremtéséhez. A tanul-
maéany végsé kovetkeztetése szerint ,,Zrinyi helyét mindezek alapjan
az eur6pai politika Habsburg-ellenes tdbordban és az abszolutizmus-
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nak mint korszerii dllami és tdrsadalmi rendszernek a hivei kdzt kell
kijelolniink™.

A tanulminykétet harmadik nagy fejezetében a reneszinsz- és
barokk-kutatds nemzetkozi és magyar miihelyeibe kalauzolja olva-
soit a szerzd, aki e milhelynek gyakran nemcsak ismerdje, de létre-
hozd, irdnyité munkasa is. Ezek az irodalomelméleti érdekii tanul-
manyok az olvasonak arra adnak alkalmat, hogy tdjékozodjon egy
szamara taldn nem minden részletében ismert diszciplina teoretikus,
modszertani kérdéseirdl, a szakembernek viszont azt teszik lehetové
hogy sajat munkateriiletét szélesebb Osszefiiggésekbe helyezve és na-
gyobb iv{i kutatdsi irdinyokhoz mérve hatdrolja be. (Szépirodalmi
Kiad6, 1985.)

TEGLASY IMRE

THUROCZY, JOHANNES: CHRONICA
HUNGARORUM. (FAKSZIMILE KIADAS)
— THUROCZY JANOS: A MAGYAROK
KRONIKAJA*

A Helikon Kiadé ismét egy remek bibliofil kiadvannyal lepte meg
a szép konyvet szeretd magyar olvasdkat. Kiadta Thur6czy Krdnikija
augsburgi védltozatanak hasonmasit. Mégpedig éppen arrdl a perga-
menra nyomtatott, a Mdtyas Kirdlyhoz sz616 ajanldst arany betiikkel
tartalmazé és minden bizonnyal a budai konyvfestd miihelyben ki-
festett példanyrdl, amelyrdl a korabbi feltételezések utdn Borsa Ge-
deon meggybzden bebizonyitotta, hogy Matyds Kkiraly tulajdondbél
vald, tehat hiteles Korvina. A kiadas technikai kivitelezése a legma-
gasabb igényeket is kielégiti. A kiszinezett cimer és a tobbi famet-
szet, valamint az inicidlék tarka és arany szinei ragyogdak, a papir
teljesen a pergamen benyomasat kelti. Taldn remélni lehet ezutén,
hogy majd egy-két kodex is hasonlé fakszimile kiaddsban fog meg-
jelenni Mdtyds kirdly konyvei kozul.

A hasonmds kiadashoz kiilon kotetben csatlakozik a krénika
magyar forditisa ifj. Horvath Jédnostdl, nem kevesebb mint 797
jegyzettel, ami egy kritikai kiaddsnak is becsiiletére valnék részletes-
ségével és szakszerliségével. A jegyzetek nagyobb részét még Hor-
vath Janos dllitotta dssze, folytatasukat az ¢ halala utdn Boronkai

* Ford. ifj. Horvath Janos 1986,



