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KOLTESZET ES VALOSAG
WESSELENYI POLIXENA ES PSYCHE

W. S. sajitos helyzetbe keriilt 1981-ben, mikor a hatvanas
években téle megteremtett Psyché egyszerre csak el6lépett 150
esztendd kulissza-rétegei mogil, mint torténelmi személyiség.
Polixéna, akdrcsak Psyché érzelmeitsl vezérelt szilaj, arisztok-
rata liny, ki mint annyi tdrsa a 19. szdzadban, az emanci-
pdlodas felé tart, de nem pantalléban, hanem lovaglé-6ltozet-
ben, nem szivarozva, hanem florentiner kalapban. Tehdt ngi
eszkozokkel és csabiton. Szépsége és neve el6tt (baré Wesselé-
nyi!) felpattannak az olasz,nagyri szalonok ajtais 6 atszérako-
zik benniik egy rémai farsangot, férj és gardedame nélkiil. Kis-
linya, annak neveldndje s az erdélyi inas a szdlldshelyen varjak.

Egyszerre gyermekien spontdn és angol széval ,,sophistica-
ted”, tehdt distancidt tarté és tapasztalt. J6 megfigyel6 s a
tapasztaltakat pontosan regisztrdlja. Napléja remek tjsagiréi
teljesitmény. Néhdny bekezdése a koltészetet sirolja, de a
teremtd erGig nem jut el. S itt a lényeges kiilonbség valgség és
koltészet, Polixéna és Psyché kozott.

A tobbi annyira egyezik, a kitdrni vigyds, a mas-sdg meg-
kivdndsa és elérése, az elégedetlenség a csalddi koriilményekkel,
s a szenvedélyes, mindent véllalni akaré szerelem. S a kiilonb-
ség, hogy Polixéna elvilhat a maga ZedlitzétGl, s megint a
hasonlésag, hogy 6 sem érheti el a hén-kivintat, s régi Zed-
litzét \j stabil férjre cseréli fel, az idedl helyett.

S azonos a modor, a meghokkent$ és merész, s a beszéd-
méd: a székimondoé és csiufonddros. Mondatai célba taldlnak, a
legtobbel lelovi az almét a bunkéfejekrdl.
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Ez az arisztokrata-ivadék szindékosan szembekeriil, szembe
halad a sztereotip jémodorral, az eldirt szokdssal, az etikettel.
Arisztokrdcidnk legjobbjainak szivés, paraszti gyokereit lattat-
ja.

Meg-nem-hajoldsa kemény, replikdi talpraesettek.

Emancipicié. Ez volt Psychénél a szemoldokfa folotti hazi
dldasra irva. A 19. szdzadi nagy ndi jelszé. KésGbb 6nmeg-
valésitdsnak hivtik, el6bb egy élet munkdjanak. Emancipécié.
Ebben a széban aktivitds rejlik, tett-erd, produktivitds. Van-e
emancipdltabb, s ha az emancipaltat a produktivval akarom
azonositani, — produktivabb asszony, mint a 18. szdzad drva
Bethlen Katdja? A kiizdés és megtartds hése. A férfi-munkat
végzs, de ezzel sohsem kérkedd asszony.

A 19. szdzad més. Orczy Lorinc baré mdr a 18. szdzadban
ifja, hogy a ndket elpuhitja, semmittevésre szoktatja, a val6t-
lanban élésre késztetd romdn-olvasds. Az életbenmaradds,
valldsi-, nemzeti elnyomads valsiga helyett papirfelhékdn nyar-
galnak a polgdri uriasszonyok Gsei, a 18. szdizad masodik felé-
t6l kezdve. Vagy kizirlag a konyhai, hdztdji valosigba
szoritva. Ez ellen lizad fel minden emancipiéltak ,,Vorbild”je,
Psyché, és e tiikorkép realitds-ikre, Polixéna. Keresték a tettet,
(dlszégyen nélkiil) a szerelmet, s ha sorsuk nem taldlt rdjuk,
elmentek megtaldlni a sorsukat.

S a stilus-hasonlésdg! A kézjegy, a megszdlalds, a szdj-
mozdulat! Szinte ldtjuk hibatlan fogaik nyomdt, ahogy almaba
harapnak. Beszédiik a paraszti talpraesettség és a grofi spanyol-
iskola 6tvozete. S a kritikus hang, a mosolyogtato.

A lorettéi nevezetes templomrdl szélva: ,,Hol dllomdsoztak
terhes utazdsukban, az most mind nem jut eszembe” mondja
az angyalokrol, akik Sz(iz Mdria hdzait (santa casa) Nédzdretbdl
Lorett6ba hoztdk.

Terniben elérnek a helyre, ahol Karolina, a povera regina
egy hétig Bergamival mulatott. ,Bergami pedig most meg-
gazdagodva, meghizva, megvéniilve és meghdzasodva Bergamé-
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ban postamesterkedik.” Majd utina lakonikusan: ,,Terni volt
Tacitus sziiletési helye.”

S a hatdrozok! ,, ... szinte haldokldlag”, mint az erdélyi
Gorog llona balladdban. S ,elestélyedvén”. S ilyen gyakorité
ige: ,,nevetkeztiink”.

Stilusdnak savit-borsdt egyes, ma mdr nem haszndlt szo,
vagy szokatlan kifejezés teszi: a szentjinosbogir ndla fiizes
légy vagy limpds bogdr, a mai belépésre jogosité meghivé
levél: ,,bémenti levélke”’, a nap nem hevesen siitétt, hanem
,,0ly hevet siitott a nap”.

Egy-egy csip6s megjegyzés kritikusrél, koltdrdl, a templo-
mok tiltomottségérl, jobban dll neki, mint filozofalgatis és
miivészettorténet. Pl. van kritikus, ki ,,...soha a miivészet
lelkét nem keresi, a legszebb sziileményben csak vagy egy hibas
ldbujjat keresgél ki”. Arezzéban a Petrarca hdzban igy szol:
»A hosszas szerelmeit burukkold kolts verseit, meg kell valla-
nom vizenyGseknek taldltam.” ,,A hajdnai Réma épitményei
tobb romldst szenvedtek, ezen keresztényi elcsipegetések, mint
a barbdrok pusztitdsai, s a sorvaszt6 idgk dltal”, mondja a
templomokba zsiifolt antik emlékek lattan.

Szinte kacérkodik O6nnénmagival, mikor leleplezi az
asszonyi természetet.

»En, ki csupa asszony vagyok, ki sohasem tudtam filozéfus lenni,
csak azt mondom: kéntds a tdrsasigokban, meg- vagy nem jelenhetés-
ben igenis gyakran akaddly.” Vagy: ,,Egy ndnek egyediil utazni, ha sok
bajoskodadssal is egybekotve, nem felette bajos, hanem tdrsasdgban meg-
jelenni nagyon az; mert egyediilléte kivdlt, mig az idG red patenst még
nem adott, szokatlan lévén, feltling.”

S milyen bosszant6, ha a szdllodai portds az életkor irdnt
érdeklsdik: ,,Mert mi asszonyok, miutdn egy bizonyos id6-
szakot elértiink, azt széba és vitatds ald hozatni, éppen nem
szeretjiik.”

Az Uffizi képtdr kincseinek erds konkurrense akadt a palota
folyosdin kornyékbeli parasztasszonyoktdl drult florentin kala-
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pokban. ,,. .. minden egyebet felejtve ott felejtém magamat.”
A kalapoktdl a festményekhez fordulva szintén a foghat6 és
szinte hallhaté érzéki benyomdsokat kozvetiti. Leonardo
Meduzdjdnak , kigyokkd dtviltozott haja” ,,csaknem sziszegni”
hallatott.

Taldlé és kiilonosen az & kordban meghokkentd asszo-
cidciok tartoznak ehhez a stilushoz. ,,A pdpa helvét test6rsége
kozép-szdzadokbeli divatszerd gilaruhiba 6ltozve, milyet most
csak tarokk-kdrtydkra festve taldlunk.”

A milandi démrdl szélva egy francia monddést idéz: ,,Ezen
templom inkdbb a madarak, mint emberek szdmdra van
épitve.” Ha a stilus az ember, akkor Polixéna itt Psyché, az agg
firenzei hercegnér6l szélva, ki ,,mint egy él6 grammatika, a
nyelvben ejtett hibdkat megigazitgatta’, Vagy egy romai
emlék: ,Levezettek egy feldsott mez6re, melyet Foro
Romano-nak neveztek. Ott a bardzddk kozt cserép edény-
darabokat taldltunk ... nagy 6romek kozott pakolim egybe
magam leltem kis kincseimet”.

Szavak jelolik az utazdst, egy-egy sz6 Baedeckerként vezet.
Az oszvérek zokogtek a ldva-darabkdkon a Vezuv felé. Zokog-
tek és nem zotyogtek. A zotyog passziv mozgds, a z6kog-ben
érzi az ember az 6szvérek patakoccandsit, az egyenetlen ldva-
darabokon, kiilonosen, ha ez a ,,z6kogés borstors”.

A vatikdni konyvtdarban, Mezzofantinal tett ldtogatdsa alkal-
mdval olyasmire johet rd a figyelmes olvasé, aminek az el-
druldsa, nem egészen lehetett a naplé-iréng kedve szerint valé.
Dehdt mondja el 6.

»Szdllasomra érvén, elsé dolgom vala, W. M. Balitéletekrél irt mun-
kdjit egy konyvkotdnek dtadni, s fejér kutyablrbe cifran békotve
néhdny napok milva elvivém Mezzofanténak, ki éppen sietett néhany
zsidot és szerecsent megkeresztelni. A konyvre tekinte, anélkiil, hogy az
ir6 nevét megtekintette volna, — s egyik almdriomba bécsukta.
Szegény magyar konyveink! melyeket honjokon kivill csak egy-egy
kiilonckodd nyelvbivdr, mint Mezzofanté nézeget, s honjokban is csak
kevés olvas.”

5 Irodalomtorténet 82/1
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Miért éppen W. M. konyvét sietett Polixéna Mezzofantinak
itadni? Egyiltalin miért vitte éppen ezt a konyvet magdval
Roémdba? Taldn éppen azzal a szandékkal, hogy a vildggal
megismertesse. S itt lehetetlen nem Psychére és az 6 Ungvir-
németi Téth Liszlgjara gondolni. Psyché is igy prébéita Téth
Liszlé gOrog konyveit kiilfoldon propagdlni. Itt drulja el
Polixéna nagy éltetd szenvedélyét. Wesselényi Miklds, az
unokatestvér, az & Ungvdrnémeti Téth Laszl6ja, a példakép, az
egyetlen, az elérhetetlen. S itt vilik tapinthatévd a mésik szen-
vedély, a honlednyi. Wesselényi Miklés Balitéletekrol c. konyve
lefektetett kdnonja lehetett a Wesselényi csaldd felvildgosult,
hazafias nézeteinek. S ezekkel Polixéna akdr hazai utékorit is
megismertethetné, mert W. M.-et szinte kisajititotta a torténet-
tudomdny. Privat érdekl6désnek kevés moédja van, konyvei
kiadatlanok, személye megmerevedett az drvizi hajés pézdban.
All, romantikus szobor, a csénak orrdban, kémleld szemmel és
segitd karral, hogy mentse az dradatbdl a menthetGt. Fogalmi
sikon az irdsaiban is ezt teszi, — masodik és még tragikusabb
Széchenyi — a tunyasig megrogzott balitéletei, a ,fesz”, a
»pOf”’ ellen kel ki, a nemzetiségi kérdést bolygatja, ,,mert ez
hazinknak keserves veszélye”, s a ,,nyomo”, s az elnyomott
feszes helyzetét akarja lazitani. Wesselényi Miklosnak a nékrél
valé ilyes élménye is hatott Polixéndra: ,gydri-miv’ ,,nem
tartéssdgra vannak elkészitve” ,,mintha az oltirndl végz6dnék
1étok hatdra”. Szinte sz6 szerint olvashatjuk Polixénénal Wesse-
lényinek a koltészetrdl szold, bizony, kissé koltSietlen néze-
teit, mely szerint ,,erkolcsiség, vildgosodds és tiszta okossig
eldmozditdsa” a koltészet célja. Kiilonben ,,csak haszontalan
jiték”. (Ugy litszik ez kiirthatatlan Duna—Tisza-t4ji babona,
hogy a ko6ltSknek raciondlis vagy irraciondlis mddon, de
hasznot kell hajtaniok.)

Az unokatestvérek nemcsak szerelembe estek egymdssal,
hanem W.M. politikai, torténelmi, tdrsadalmi nézetei is dt-
szivdrogtak Polixéna tudatdba. Dézsa kivégzését a magyar tor-
ténelem legszennyesebb lapjdnak nevezi, a ,fesz”, a ,,p6f” 6t is
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irritdlja, 6 is szkeptikusan szemléli az egymdst megvets tdrsa-
dalmi osztdlyokat, csakhogy amig W. M. koriilményesen ,ki-
fejti” nézeteit, (ha kdzmonddsba kivinkozé szentenciézus
maédon is), addig Polixéna kicsicsergi, kidridzza azokat.

Psyché tollira mélté a bolognai temetd leirdsa. Ez szintén
W. M. nézeteihez kapcsolédé tirsadalomkritika, de miniatiir
drdmavd kerekitve. Ahogy a bolognai palazzék néptelenednek,
népesedik a bolognai temetd. ,,Ekkor a holtak szdimdra kezdék
a kovet és porondot egymadsra hordani, s egy szinte oly feszes,
pedant, érdektelen kinézésli vdrost el@dllitani, milyen maga
Bologna.”

Az drkddok ald az arisztokrdcia keriil, ,,a testek a vastag
falba bévakolvdk”, a polgiri halottak ,lakjai” egyszerli kd-
tdbldra vésett felirattal , kijelelve”.

Polixéna akir éjfélkor félelem nélkiil nézné ,,mint jGnek
ezen rendszeretd lelkek egyenkint ki sirboltjaikbol, melyeket
magok utdn gondosan bétesznek, nehogy vagy egy parveni
djonc holt befirja magdt helyikbe”. A vildgjiré Polixéna itt
emelkedik koltSivé, mikor a pénztelen és rangtalan holtak-
1ol ir:

»AZ éppen szegény holtak, kiknek az ezen vidlogatott tdrsasigba
juthatdsukért bémeneti drat senki sem fizethetett, képzeletem szerint,

ezittal jobb nyughelyben részesiiltek, mert szabad ég alatt nyugosznak
s a fényes nap és szelid hold rendesen meglatogatja sirjaikat.”

Balogh Jézsef kutatisainak jévoltdbél olvashatjuk Polixéna
par levelét W. M.-hez. E pdr levél jobban megvilagitja Polixéna
alakjdt, mint egy életrajz. Benn van, ami jellemezte Gt jartdban-
keltében, a Vezuv és a Mont Blane kozott, a fizikai és lelki
vakmersz, a tdrsadalmi konvenci6k semmibe vevése, az aka-
ddlyokat -dtugraté hév, a gitakat semmibe vevS szép lovasnd,
aki akkor, és éppen akkor villalja a partnert, mikor az a
térsadalomtdl éppen nem elfogadott helyzetben van.

Csak egyhez nem volt mersze Polixéndnak, e szerelem
levélen kiviili bevalldsahoz, adésa maradt az utékornak egy, a
magyar irodalomban pdratlan regénnyel, melyben valésag keve-
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redik az elérhetetlen koltészettel. [gy hat maradt Zedlitz (hogy
a psychéi hasonlatndl maradjunk) azaz Paget Janos, (John
Paget) a tiilzdsoktdl ment biztonsag.

Csak éppen az irds maradt abba a nagy stabilitdsban, akir-
csak Psychénél, dmbdr a maradandésighoz egy konyv is elég,
melybdl ,egy piczinke holgy izgatd érintése, meleg lehellése
még szdz évek mulvdn is éreztetni fog”.

S ha a képzelt és valdsdgos karakter hasonldsdgait fel-
mutatta, a kilonbozGségek mellett sem mehet el az olvasé.
Psychénél minden vérre megy. Teljes egészében villalja tetteit,
s ezek egyben alkoté miivészetének rugdi is. Polixéna a nagy
olaszorszdgi villalkozdsban is bankszdmléval, anyagi 6ndllésdg-
gal, férje nevével bebiztositott, nevel6ngvel, gyerekkel, cseléd-
séggel kistaffirozva jdtssza meg az emancipdltat. Dudds, aki
nem megy pokolra. Hinté (szekér) és florentin kalap védelmé-
ben éles szemmel figyeli a felszint, s a tdrsadalmi pletykdk
(nem szabad lebecsiilni Sket!) szintjén sokszor mélyre lat.

Polixéna viselkedése a pdpai audiencidn tobb fekvésben
jatszott zenedarab. Ejeken 4t nem hagyja nyugodni a nyakas
kilvinistdt, hogyan keriilje meg a pdpai kézcsékot. A kivancsi-
sdg végil is erosebb a meggondoldsndl, kivdgja magit az ellent-
mondé helyzetbdl, elmegy a papai magénkihallgatdsra, de nem
csokol kezet. Ellenben manifesztdlja magyarsagdt, udvariasan,
de lehajtott fejjel rebegi az el nem hihetd igent, a papa kérdé-
sére, hogy megelégedés honol-e Magyarorszdgon. Végiil meg-
bdnja, hogy ennek a kecdves oregembernek, aki mégis csak
tudott valamit Magyarorszdgrol, bantédast okozott a kézesok
koriil. S itt j6 a psychéi gyermeki impulzivitds: szeretett volna
a nyakdba ugrani a kedves 6regiimak, hogy megengesztelje.

Lehetetlen nem Psyché, Beethoven scéndjdra gondolni ennél
a jelenetnél. Am itt tdnik ki, hogy a valésig halvinyabb a
miivészetnél, mert barmi bdjos, nyakasan protestins ¢és
biszkén honlednyi, egyben gyermekien spontin a sokrétii
Polixéna, elmarad Psyché életveszélyes tdrsadalmi és egyéni
szakadékokat dtugraté biibdjos farce-dtol.
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Polixéna bdjos, Psyché bdjold, s ebben mdr boszorkdnysdg
van. Psyché mondanivaléja a tdrsadalom szélére szoritott
embernek, a zseninek és a ribancnak kritikdja minden korok-
rél. Vagy ahogy W.S. jellemzi Psychét: ,,A kimondott dolgok
tele vannak kimondatlansiggal, atrezeg rajtuk és a sziineteken,
az, ami mogottik van.”

Szemink el6tt manifesztdlodik a paradoxon; hogy a mii-
vészet a valdsdg, s a valosag jaték.

KAROLYI AMY

DSIDA JENO RETEGEI

Dsida Jend, a szomoruan rovid életd kolts (1907—1938)
mindmdig erds addssigunk. Erdsen az, de miivének java is oly
ers, hogy birja. Az elkésziilt kis vdlogatis (a Mora Kiadénal)
hozziférhet5bbé tette, ez bizonyos. Hanem ez a kotet, amely-
bél pillanatnyilag dolgozom (romdniai magyar kiadds, Szemlér
Ferenc elGszavdval, 1966) tiz évig hevert egy konyvtirban
olvasatlanul; kolcsonzSlapjin 1969-es az utolsé pecsét. Mit
mondhatunk erre? Mind tdobbet hallom, s a megdllapitds
jogos: kevés az olyan nemzeti irodalom, amelyik az értékek
ekkora elhanyagoldsit engedélyezte volna magdnak hosszi
id6én 4t, mint a miénk. Mint a mi irodalmi tudatunk, amely az
ugynevezett ,kolti mdsodvonalat” ennyire ardnytalanul
mell6zi. Szekundér? Nem, Dsida Jen6 nem mdsodvonalbeli
kolts. ElsGrangu kolts, még ha nincs is a legnagyobbak kozt
ugy, mint Jézsef Attila (tavol dll ettdl), s ha Jékely Zoltan
életmiive a pdlya elsG negyedének s késGbbi korszakoknak
fel-felbukkané tindokletével teljesebb is az ©vénél; dm az
Osszehasonlité elemzés egészen mdsfajta dolgozatot igényelne.
Szemlér is megdllapitja, hogy — ilyen sorrendben! — Koszto-
linyi és Babits csillagzata alatt 4llt a fiatal Dsida, pontosabban,
az § hatdsukat mindvégig Grizte, 4am a kezdetek lendiiletét Ady
jelentette. Magam ugy ldtom, hogy a leginkdbb még Szép Ernd,



