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Haldlhirére a képek sora rajzik fol bennem, beszélgetéseink és
vitdink, irodalomtorténeti vindorgyilésekre valé kozés utazdsaink
emléke. Litom konyvet kolcsonézni (anno 1949) irdasztalomndl a
Széchényi Konyvtirban, hallom, amint az Arany Jénos-emMékilés meg-
nyitdsin (anno. 1967) Nagykoros fGterén szizakkal egyiitt énekli a
Himnuszt, fillembe csendiil Cicerétél vett jelmondata — preciz latin-
tanari kiejtéssel persze — a helyes vitamddszerr6l: ,,Suaviter in modo,
fortiter in re.” Igen, ez volt Komlés Aladdr, a Pizminy Péter Tudo-
minyegyetem magdntandra, az ELTE sajnos rovid id6re megbizott
docense, akit 1956-ban az irodalomtudomanyok doktordva avattak, aki
Allami-dijat kapott, s aki késébb (1962-1970) elnokként vezette a
Magyar Irodalomtérténeti Tarsasdgot, hogy disze és tiszteleti elndke
legyen annak pélydja utolso évtizedében.

Keresem, kutatom, van-e valami k6zos az emMkezetem Jrizte fél-
szdznyi filmkockdban? Visszatér6 vonias Komlés Aladir mindig
kivincsi szembenalldsa a vilig dolgaival. A sziikebb szakma eseményei-
161 nyolc évtizeddel a vdllin éppigy tudni akart, mint a kozépiskolai
magyartalanitisrél, szinhdzi bemutatdkrél, szillvdrosirél, Losoncrél
vagy a romdniai magyarokrél. Sohasem kellett volna szégyenkeznie
megfogalmazasai miatt, ha holmi modern Eckermann didriumot vezet a
beszélgetéseinkrol. Mindig viligosan s vdlasztékosan fejezte ki magit,
mar-mar szokatlanul keriilve a koreinkben oly szokdsos higabb vicce-
18dést, divatszéhalmozdst. Az § esetében nem véletlennek bizonyult ez,
ellenkezlleg, ez is tanusitotta igényességét, szigoni mércéjét masokkal,
de elsGsorban 6nmagaval szemben.

Mert Komlés Aladdr moralista volt, ez a harmadik momentum,
amely minduntalan kitfinik a réla késziilt pillanatfolvételekbdl. Fol-
tette életét a kemény munka, foltétlen igazmondds meg a kozéleti
bitorsig hirmassigira — s onmagdnak éppoly kevéssé bocsitotta meg ez
alapelvek megsértését, mint misoknak. Olvasdi emlékezhetnek ifjikori
timaddsdra a hédonistdnak vélt Brédy Sandor ellen, azt pedig magam is
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tanusithatom, mennyire megvetette Jokai puhasdgit, Ady jellemezte
»5Zimatos okossigit”. A csapongé impresszionistdkkal, tekintélyre
sandité hivatalnok lelkekkel szemben Komlés Aladir magasra emelte a
puritinsdg, rettenthetetlen igazmondds képviselSit. Nemhidba nGtt
szivéhez a dacos és iildozott Vajda Janos, s voltaképpen Gyulai Pdlban
is megbecsiilte az énmagdhoz valé rendithetetlen hiséget. Oregkori
(1977-i) 6néletrajzi vdzlatdban egy pillanatra maga is elcsoddlkozott
azon, mekkora fellobbandsokra volt képes alapjiban véve nyugodt,
tudéshoz il vérmérséklete: , Mennyi Osszeiitkozés! Nem is illik ennyi
egy irodalomtorténészhez. De hat nekem nem irodalomtorténészek
voltak az idedljaim, hanem Ady, Babits, Bodor, Méricz, a fiatal Szabé
Dezsé, akik a szabad véleménynyilvinitds hGseiként minduntalan szem-
bekeriiltek a hatalommal.” Igen, mert és tudott lényegbevigd igaz-
sigokat mondani Héman Bilintnak, szlovdkiai és magyar nacionalis-
tdknak vagy a személyi kultusz mivel6dés-politikusainak.

Harcossdginak, székimonddsdnak silyos aranyfedezetét senki sem
tagadhatja: itfogé litds, finom irodalmi érzékenység, roppant anyag-
tudds volt az 6vé. Orizte magdban egykori életformdit, a kIt5ét meg a
kritikusét, s ez mindenkor tdvoltartotta tGle a személytelen sziirkeséget,
szaktudomdnyunk egyik fG veszélyét. A nyilas rémuralom alatt szét-
hurcoltdk konyvtdrit, elpusztult kéziratainak, foljegyzéseinek jelentds
része. Hihetetlen munkakedvvel vigott uj utat maginak — ha eddig
inkdbb poétinak, miibirdlénak esszéistdnak és regényirénak ismerték,
most foltette életét az irodalomtorténetirasra. Tudési életmiivének leg-
maradandébb része negyedszdzad gyiimolcse: 1947-ben jelent meg az
Irodalmunk tdrsadalmi hdttere, 1972-ben 6rommel olvashattuk Verec-
kétdl Dévényig cimi gondolatébresztd nagy tanulmdnyadt a szizadvég és
szdzadfordulé hazai miivel6dési mozgalmairdl. A rédkovetkez nyolc év
az Osszegezés jegyében telt: elméleti irdsainak (Koltészet és birdlat
1973.) kritikusi termésének (Kritikus szdmadds 1977.) Osszegyiijtése
mellett tervezte irébardtaival folytatott levelezésének kiaddsdt is.
Utolsd, kérhdzi dgyhoz kotdtt hénapjaiban kedvenc idGtoltése volt a
levelek jegyzetelése, a tollat csak elhatalmasod$ betegsége iitotte ki
kezébdl.

Komldés Aladdrmak — sok kivdlé képessége mellett — volt egy
szamomra Kkiilonosen emlékezetes tulajdonsdga: ragyogé viligossaggal,
kozérthetSen irt bonyolult kérdésekrSl, sok elGismeretet igénylS
témdkrél. Ilyen lebilincselS egyszerliséggel fogalmazta meg az egész
életmiivét dthaté esztétikai krédét, ,[...] s a szépség sosem iires
formdk jdtékit, iigyességet jelentett nekem, hanem emberi értékeket:
pszicholdégiai és tirsadalmi igazsdgot, lélektani mélységet {. . .} Széptani
igényem voltaképp emberidedlom esztétikai terminolégidra forditdsa
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volt. A jo verselés, a szerkezet 6rome stb. mind csak a miiben meg-
nyilatkozé ember szuggesztivebbé tételére szolgil. Azt megkovetel
hetem, hogy a mii gazdagitsa az olvasé életét [...]” Ez a mélyen dtélt
humanista hit vallds a legfébb biztositéka Komlés Aladdr munkdssiga
tartés tovabbélésének!
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