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tekints®' (a sir mélyébe), deli kellemid,®? .ag tolgy,®® .a liget ernyein
stb.%* bizonyitjdk, hogy siirlin forgatta Berzsenyi k&tetét; de hiszen ez
a szeretet és csoddlat Berzsenyi irdnt leveleibdl és a koltGhoz irt versé-
bél is kivildglik.®*2
Mindez azt bizonyitja, hogy a koltemény valdsziniileg Horvith
Jozsef Elek verse lehet, s a kéziratot nem Berzsenyi ,,hagyatékdban”,
hanem Horvdth hdtramaradt irdsai kozott kell keresni. Berzsenyi kézira-
tai koz6tt nem taldlhatjuk meg a Somssich-6ddt, mert hiszen valdszinii,
hogy nem is tudott réla.
MERENYI OSZKAR

MADACH HIRLELOJE

Az Irodalomtérténet 1975. 3. szdmdban Maddch Hirlelgje cimmel
Szab6 Joézsef fontos Maddch-levélre hivta fel a figyelmet. Az eredeti
levél tudomdsa szerint a vici miizeum tulajdoniban volt, ,,ahonnan a
mdsodik vildghdboru alatt eltiint”. Ennek a levélnek az dltala ismert,
egyetlennek vélt mdsolatit, amely a Vici Mizeumegyesiilet Evkonyvé-
ben jelent meg 1911-ben, fotoképidban be is mutatja. Az éppen dtren-
dezés alatt 4llé vaci mizeumban megtaldltam a Szabo J6zsef birtokdban
lev§ példiny testvérkiaddsit, sGt Sélyom Kdroly, jeles kdzépkorkuta-
ténk konyvtdrdban a harmadikat is. Bizonyos vagyok benne, hogy
Tragor Igndc, Vic térténésze egykori bardti kérének leszarmazottainal
el6bukkan még egy-két példiny.

Az eredeti levél és a2 nyomtatott mdsolat 6sszehasonlitd vizsgilata
bizonyitja, hogy az dtird nem a hiteles Maddch-levelet adta kozre,
hanem annak dtjavitott, helyesirdsdban ,,modern” viltozatit.

Az évkoényvben nem esik sz6 arrél, ki adja kdzre a levél masolatdt.
Kisparti Jdnos a titkdri elGszéban bejelenti ,,Madach Imre egy eddig
ismeretlen levelét, mely Bucsek Istvin pdpai praelatus adomdnydbol
keriilt a mizeum birtokdba”. Bdr 1911-ben nincs Maddch-évforduld, az
évkonyv mégis két tanulminyt is kézol az irérél. Az elsét Kisparti
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6431 az 1813ki kiadds fogadtatdsdt az ij kritikai kiadds jegyze-
teiben s.a.
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Jdnos: A tudomdny Az ember tragédidjdban, a. mdsodikat az éppen
ekkor Vécra kerillt huszonkétéves Sik Sdndor: Az ember tragédidjdnak
értelme cimmel irtdk. Igy a levél megtaldldsinak bivoletében sziilethe-
tett meg e két tanulmédnyunk, amely mintegy a Mizemumegyesiilet és
Tragor tevékenységének igazoldsdul szolgdlt, hiszen éppen az & kezde-
ményezésiikre illitottak emléktdbldt a gimndzium faldban, hirdetvén
Maddch vdci vizsgdinak emlékét,

A nyomtatott mdsolat fels§ részén - amely a Szabd Jozscf-féle
kozlésbdl kimaradt valamilyen oknél fogva —, a kézreadd Bucsek Istvdn
véci kanonok ajéndékaként jelsli meg a levelet. fgy bizonyos, hogy
Tragor Igndc, a Miizeumegyesiilet elnéke és Bucsek kanonok bardtja,
készitette sajté ald a levél mdsolatdt s § javitotta ki a hibdnak vélt
sajdtsagokat.

A Hirlel6 szerint a korézvény a ,,Tereskei biréndl marad”. Tragor-
nak tehdt Bucsek Istvan kozvetitésével onnan kellett megkapnia. Pilos
Frigyes egyhdztorténész személyes kozlése ismeretében tudom, hogy
Tereske azon id6ben Romhdny filidlisa volt. A romhdnyi, iMetve a
tereskei irattdrat a legnagyobb gondossdggal és figyelemmel nézte dt és
dolgozta fel Chobot Ferenc, a Magyar Torténelmi Tdsulat rendes tagja,
egyhdztorténész, egykor vici kdplan majd szemindriumi aligazgatd, aki
élete derekdn Romhdnyba vonult vissza tudomdnyos munkdssdganak
szentelvén életét. FeltehetGen & taldlta meg a levelet. Chobot szoros
kapcsolatot tartott fenn Tragorral is, Bucsekkel is, de Pdlos nyomdn
tudjuk, hogy a megye életében nagy szerepet jatsz6 kortdrsaival, Huszdr
Kdroly Laszléval, Szmrecsdnyi Emillel, Székabonyi Angyal Lajossal, a
Frideczky-csaldddal, s6t a Maddchokkal is értekezett. A Hirlel§ eredeti
példinydt & adhatta oda Bucseknek, Tragor bardtjinak, a Mizeum-
egyesiilet vezetSségi tagjdnak, aki mint sziiletett vdci ember szoros
kapcsolatban 4lit minden vici intézménnyel, igy a mizeummal is.

A levél historikumdt Szabé Jozsef ismertette. Az eredeti levél a
birtokomban van, 1954—55 tdjan kaptam Schubert Tédor baritomtol.
Maddch ebben a Csesztvén irt levélben a megye Gsszeiré vilasztmdnya
tagjaként intézkedett az} ,,dltaldnos népfelkelés” ligyében 1849, junius
6-dn. Ezt a népfelkelést az orosz car 1849, majus 20-dn kelt manifesztu-
mdnak ismeretében hirdették meg. Maddch HirlelGje tehdt gyorsan és
alaposan reagdlt az eseményre, A futdr jelen is lehetett a levél megirasa-
kor: az iigy halaszthatatlanul siirgds voltét jelzik az elirdsok és a gyorsi-
rasi jelek, A vélt helyesirdsi hibdk nem bizonyitanak semmit, mert
Maddch miiveiben ugyanigy fellelhetok. Az eredeti kézirat 43 X 28 cm
nagysagi meritett papirnak mind a két oldalan irott, jél olvashatd,
majdnem teljesen ép szoveg.

Szabd Jozsef idézett bemutatdjdban érdekesnek tartja, hogy a Hir-
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leld Nagyoroszit ,,m. varosként” emliti. Fényes Elek statisztikai és
honismertetd miive 1840-es kiaddsdban is mez8vdrosnak nevezi, amely-
nek ,,kirdlyi szabados jussa” volt, s Balassagyarmat utdn a kérnyék
legnagyobb lélekszdmu helysége Madach idejében. A levélben szerepld
,»B Berinke” Borsosberénykével azonos, Berki pedig abban az idében
majd hdromszaz lakosu puszta volt.

Az eredeti kéziratot a nyomtatott masolattal 6sszevetve azonnal
feltiinik az dtirénak a Maddchéval ellentétes helyesirdsi szemlélete.
Hibdkat és vélt hibdkat javit ki, a kézpontozdst nem minden esctben
veszi figyelembe, helységneveket javit dt, egy alkalommal a nyilvdnvalé
elirdst helyesbiti, egyszer pedig kihagy egy sz6t. A Tragornak tulajdoni-
tott dtirds nyomtatott példinydban semleges ékezetek vannak, amelyek
egyféleképpen jelzik a hosszusdgot és a rovidséget. Ez a sajatos magin-
hangzé-¢kezet jelzésii szdveg az egyébként szép és alapos munkdt végzd
vici Dercsényi Dezsé-féle nyomddban késziilt, a mizeum részére —
gratis,

A masolat szévegében egyetlen sajtéhiba van: irgalom helyett izga-
lom, egy kihagyds, amely azonban méltd a figyelemre: ,,a magyar
nép ... érdemes a’ szabadsdgra, mellynek nehéz harcait kell elgbb ki
vivni, hogy (— késGbb —) édes gyiimolesét élvezhessiik . .. ,Nem hi-
szem, hogy Tragor figyelmét elkeriilte volna ez a ,,késGbb” sz, ismer-
vén megnyilatkozdsainak kurucos jellegét is. Maddch mind a kis , k",
mind a nagy ,,K” betlit ugyanigy irja, azonban ha nagybetiit akar vele
jelolni, akkor a betli als6, jobbra kifelé tarté szdrrészét megnyomja. Ezt
az 4tir6 nem vette észrc vagy nem tartotta fontosnak. Az ember
tragédidja kéziratdban Maddch mar a ,,K*’ nagybetiit hatdrozottan mds-
ként irja, mint a kisbetli alakjat. Madach az igeko6tGket dltalaban kiilon
irta. Erdekes, hogy Az ember tragédidja kéziratiban is bizonytalan az
igek 6tk helyesirasaban; elég, ha az el- igek6td irdsdra utalok: az clhu-
zott ,.el” igekotSt akdr kiilon is lehet olvasni: ,,Bolcsességedbdl el-
leskedni cgy szot”, ,,Mi érdekes volt, minden elmosédott™. A ki- igeké-
tével mar mas a helyzet: Maddch kovetkezetesen kiilon irja: vivni, ki
tanitani, de Az ember tragédidjdban is: ,,Ki dbrandiltam”, , Ki érdemcl-
tem”. A nyomtatott madsolatban ncm kovetkezetes az 4dtirds. Pl. ki
vivni”, dc ,kitanitani”. A ,,melly”, ,,illy”” névmasok Az ember tragédii-
jaban ercdeti leirdsukban igy szercpelnek, dm Arany Jinos kévetkeze-
tesen athiizza az elsS ,,1” betiit, A kérozvénybeli ,,melly” vonatkozé
névmdst az dtir6 megvaltoztatja, A mdr emlitett értesitében Tragor
Igndc is irt egy tanulményt Mikszéth és Vic cimmel, amelyben az
igek 6t8s bizonytalansdgokra azonnal rd lehet akadni, Az dtiré a ,,mivelt
‘nagykodzonség” igényét tartotta szem clStt, amikor a Hirleldt ilyen
félmegolddsszerlien tette k6zzé s nem torekedett filoldgiai pontossagra.
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fgy aztin megmagyarizhatd, hogy a nyomtatott mdsolatbél hidnyoznak
a gyorsirdsi jelek, valamint Horpdcs és Berinke ,,visszaigazoldsa”. Az
eredeti levélbe azonban éppen az id§ siirgetd volta miatt keriilhettek be
a gyorsirdsi jelek a szoveg végén levd ddtumok, ordk ismétlési jelei
helyett. Maddch az ,idem” (latin szd, ,,ugyanaz”) gyorsirdsi jeleit
kutatdsaim szerint a Gdti- és a Taylor-féle gyorsirdsi rendszerek ismere-
tében alkalmazta a Hirleloben, ugyanakkor azonban Horpdcs és Berki
felelds 4dtvevSi is haszndljdk eme ,,idem’ szd gyorsirdsi jeleit, de a
Gati-rendszer szerint, tehdt az ,,m” betilit Madachtdl eltér6 médon irjdk.
Bizonyos azonban, hogy ennek a gyorsirasi jelrendszernek, amit Maddch
alkalmaz, kiilonleges és egyéni, tobb rendszer jeleit felhasznald gazddja
volt az iré.

Az alibbi tdbldzatban az eredeti kézirat és a nyomtatott madsolat
szdvegében taldlt eltéréseket taldlja meg az érdekl6dd.

Eredeti Maisolat
Birdinak Biréinak
Kozonségének k6z8nségének
’s s
oroszt Oroszt
lengyel orszagot Lengyelorsziagot
ki pusztitotta kipusztitotta
orok teli 616k téld
hurczolja hurcolja
a’ gyermeket a gyermeket
sziilGinek sziilGinek
felszabadult felszabadult
fel viragozni felvirdgozni
meg mutatta megmutatta
dldozat készségével hogy dldozat készségével, hogy
a’ szabadsagra a szabadsagra
mellynek melynek
elobb elébb
ki vivni ki vivni
istenbe istenbe
a’ magyar k6rmany a magyar kérmany
igaz magyar igazmagyar
keresztiil vezet keresztiilvezet
a’ tobbi bajon a tGbbi bajon
keresztiil vezetett keresztil vezet (1)

6n magunkat dnmagunkat
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leg kevésbbé

a’ vad

mellynél

irgalom

mellyet

semmisit
gyozhetetlen

a’ betores

rendelt, és
kérmény

be dllna

a’ helyszinén

a’ népet

a’ teendSkrél

ki tanitani
felvildgositani, ’s a’
Gsszveirdst

meg tenni itt kozlom
idot

a’ végb4l hogy
mint a k6zség elSljardi
mint a’ lakossig

osszve gyiiljon

,S az Oszve ir¢

elosegiteni, hazafi i
Nagy Orosziban Jun 11¢7
dél 11 rakkor
Horpacson Junius 1167
délutdn 4 orakkor

B Berinke
gyorsirdssal: idem idem
szammal: 6 idem

Berki Junius 1267,
del 10 orakkor
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legkevésbbé
avad

melynél

izgalom

melyet

semmisit
gy6zhetetien

a betGrés

rendelt és
kérmdny

bedllna

a helyszinén

a népet

a teend 8krél
kitanitani
felvildgositani s a
Gsszeirdst
megtenni itt kGzl6m
id6t

avégbdl, hogy
mind a k&zségeldljardi
mint a lakossdg

Gsszegyiilién

s az Gsszeird

elGsegiteni hazafi

Nagy Orosziban Jun. 11-én
dél 11 érakor

Horpicson Jun. 11-6n
d.u. 4 6rakor

B. Berinke Jun. 11-én

d.u, 6 érakor

Berki Jun.12-én
dél 10 6rakor
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Tereskén
gyorsirdssal: idem
betlivel: del utdn 4
gyorsirdssal: idem

Csesztvén 1849 Jun 640
Madéch Imre
ki kiildott vdlasztményi tag

Hérpécs l4tta Jun, 760
idem 11 orakor

Berki Litta 82N idem 1849,

szoros felelett terhe
e hirlel6t, Tereskei biréndl

Filoldgia

Tereskén Jun. 12-én
d.u, 4 Srakor

Csesztvén 1849. jun. 6-4n
Madéch Imre sk.
kikifld6tt vdlasztmdnyf{ tag,

Horp4cs

Berki

szoros felelet terhe
e hirlel8t. Tereskei birondl

rendeli az sszveiré vilasztmany Rendeli az Gsszeiré vdlasztmdny.

A pecsét helyinek foltja jol kivehetS a levélen, de maga a pecsét
hidnyzik.

Nem nehéz a valasz arra a kérdésre, vajon miért nem keriilt bele az
irodalmi-torténelmi ko6ztudatba ez a Madach-levél. Mar a kérézvény elsd
sora az ,,ellizott zsarnoksdg, aldvalé drmdnya utdsé segéd eszkozéhez
késziil folyamodni” kemény és elitéld szavakkal kezd3dik. Az 1911-es
kozlés elGtt semmiképpen sem volt lehetséges a levél nyilvdnossigra
hozatala, 1911 utdn pedig nem Tragor Igndc k6zl6 batorsdgin mult,
hogy a hivatalos irodalom-vagy toérténettudomany nem foglalkozott
vele. Pdlos Frigyestdl tudjuk, hogy a tereskei filidlis romhdnyi plébdnosa
1896-1910 kozott Schimmalcesik Igndc volt, aki gazddlkodott, épitett,
de irodalmi hajlamai nem voltak. Eppen ezért érdckes, hogy halila utdn
kozvetleniil médr megjelenik a Maddch-levél. Chobot valdsziniileg
1910-ben vagy 1911-ben keriilt abba a helyzetbe, hogy czt a Maddch-
levelet Tragor Igndchoz juttassa, aki nem késlekedett k6zlésével, meg-
nyert két tanulmdnyirét, akik mondanivaldjukkal enyhitették az omi-
ndzus levél hatdsat.

Nemzetiink vilsdgos kordt, Maddach szerepét az ,,dtalanyos népfelke-
1és” meginditdsdban hiven tiikkrozi e hiteles, nagy indulatokat sejtetd
levél: nem a magdnyos lélek verg8désérGl taniskodik, hanem a tettre
kész honfi szélal meg benne. Ennck a Hirlelének az ismeretében még
inkdbb igazolédnak Az ember tragédidjdnak nem a pdtoszt, hanem a
tevékeny emberti életet hirdetd mondatai. RUSVAY TIBOR



