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BENEDEK ISTVAN: BENEDEK MARCELL

1. Benedek Marcell az Olvasds miivészetében a szépirodalom hatdrdn
dll6 miifajként jellemzi az olyan életrajzot, amely az emberi jellem
megrajzoldsdra torekszik. Benedek Istvdn konyvének birdldja, akit tisz-
telettudé zavarba ejtett az ir6 és hdse kdzotti csalddi kotelék hitelesitd
ereje, menedékre és onigazoldsra lel az idézett meghatdrozdsban: ha az
életrajz kissé muivészet is, akkor tiistént birdlhatévd lesz, még akkor is,
ha a tények, adatok, események, sGt, a h8s egyéniségének kills6 vondsai
is eleve ismeretlenebbek a birdld szimdra.

Szerencsére Benedek Istvdn egydltaldn nem tényekre szoritkozd
életrajzot ir, hanem bdséges élménybeszdmoldét egy csalddrél, amely
»hdrom nemzedéken keresztill eljegyezte magdt az irodalommal”. Mér-
téktartéan ugyan, de Snmagét is beleirja a k8nyvbe: véleményei, nehez-
telései és rokonszenvei kifejtése révén Benedek Marcell alakja egy kap-
csolatban, egy itélkez8 és mérlegelS szubjektum viszonyuldsdban jelenik
meg el6ttiink. Mindezt csak azért kell hangsilyozni kilén is (hozzdtéve,
hogy e vondsok médr nmagukban is értéket adnak a mfinek), mert a fiti
érzés megengedte volna az télkezd szubjektum kikapcsoldsdt, a tdrggyal
szembeni tdvolsdgtartds hidny4t is.

Az életrajz — killdndsen olyan személyiségé, aki inkdbb befelé él,
és nagyhatdsi eseményeket nem inditott el — el8re tisztdzott alapgon-
dolatot, mintegy vezérmotivumot k&évetel. Hiszen egy megélt élet meg-
osztott, heterogén, elemei szétszdrtak, az esemény és a lelki torténés
Osszeftiggései esetlegesek, illetve nehezen 4ttekinthet8k, hierarchizdcié-
juk eleve bizonytalan, s az életrajzirénak még a mlvész eredend8
szabadsdga sem adatik meg, amely hatdrozott és egynem( vdlogatdsi
szempontot ad. Két lehetdség kindlkozik. Minthogy életrajzot amugy is
whevezetes” személyrdl irnak, a szerz8 megteheti, hogy h8sének csak
arrél a tevékenységérdl szdl, amely hiressé, tudat- vagy torténelemalaki-
tovd tette. Benedek Istvdn a masik lehetséget vélasztotta: mindenrdl ir,
magdn- és kozéletrSl, valamint irdi tevékenységrdl egyarant. Itt vilik
elsGrendiien fontossd az alapgondolat, a vezérmotivum. Mi tesz megiran-
dévd, elolvasanddvd (legenda!) egy élettdrténetet? Csakis valamilyen
hangsulyozott, az iré dltal magyardzd, rendezd elwvé tett sajdtossdg,
jelentkezzék az erkolcsi dlldsfoglaldsban, gondolkoddsban, indulatokban.
Valamiféle 'faculté maitresse’, amelyet tudatosan vagy Ontudatlanul
kialakit magdban az egyén, s amelynek révén egységesiti, magdévd
teszi a vele torténd eseményeket. Benedek Marcell életében ez a
motivum az az érzés, hogy &t, noha irodalomtdrténetirassal foglalkozott
vildgéletében, nem tekintik tudésnak — amint ezt Gustave Lanson mar
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iffjikordban eliiltette benne. Benedek Istvén vissza-visszatér erre a mellg-
zdttségérzésre, és joggal vezetile beldle (vagy beldle is) azt a termékeny
dacot, amely Benedek Marcell egész életére firadhatatlan irodalom-
népszerlisitSvé tette,

Itt kell megjegyezni viszont, hogy az erényként emlitett tévolsdg-
tartds ellenére egyes kérdésekben olyan szenvedéllyel védi a szerzd
Benedek Marcell véleményeit vagy helyzetét, hogy a fejtegetéseken
atiit az Onigazolds. Mindjdrt az elején arra villalkozik, hogy megha-
tdrozza az ,esszé-irodalomtorténet” és a ,,tudomanyos irodalomtér-
ténet” kiilonbségét. A leirds azonban rogton részrehajlova lesz: , szak-
tudéds az, aki egy kutatdsi terillet kis részletébe dssa bele magdt” ...
.8z esszé-tudds ezzel szemben ... nem vész bele a részletekbe, ha-
nem oOsszegez”. ,,A szaktudomdny a szakembernek szdl, az esszé-
tudomdny a nagykdzonségnek”. Ezzel kapcsolatban Lansont is a
szaktudési vddlottak padjdra ilteti, holott a francia szerzonek
hazdja irodalomtdrténetét Osszefoglalé miive mdig is igen olvasott,
népszerli. (Ezenfelil Benedek Marcell irodalomtbrténetiréi moéd-
szere nem is 41l tdvol a Lansonétdl, aki az egyes szerzGk tdrgyaldsa-
kor a biogréfia és a hatdsok Osszegezése utén az emberi egyéniségrdl,
majd az iréi alaptulajdonsdgrél, végill pedig rendszerint formai sajétsd-
gokrél ir.) Benedek Istvédn jellemzése viszont mai vitdkbél nyeri elfo-
gultsdgdt. Irodalmi életlink néhdny ismert és értelmetlen (mert Snmagi-
ban nem értékmindsit8) kett8sségének villongdsa nyomdn itt az ujabb
(ijabb? ): irodalomtudomdny és esszé kibékithetetlen ellentéte, amely
persze foldsleges szembedllitdsbol adédik, Mihelyt valaki —~ tekintetbe
véve, hogy a mllalkotds esztétikai tdrgy, amelynek feltdrandé viliga és
szerkezete van — kivdlasztja az Osszetartozo elemeket, a sajdtossdgokat,
amelyek a nyelvben t8bb szinten valésulnak meg, ezeket hierarchizdlja
és objektiven — esetleg pontositott vagy nélkiilozhetetler fogalmakkal
— elrendezi, mik6zben sajdt élményérSl kozvetlenil nem szdl, annil
tobbet a leherséges élményekrdl, s ezek okairdl: szdraznak, érthetetlen-
nek, kozonségidegennek stb, mindsiil — mindsiti Benedek Istvin. Ter-
mészetesen sokan gyorsan és szivesen ,gyS8zGdnek meg” arrdl, hogy
nem fontos belemélyedniiik egy figyelmet kivané tanulmdnyba — bdr
azt hiszem, Benedek Istvin nem hivatkozhat az olvasék 6z6nség egészére:
irodalomtuddsaink elemz6 munkai is elkelnek a kényvpiacon.

Az elfogultsdg a mdsik oldalrdl is fenndll. Szilkkségesebb azonban a
»szaktudominy-ellenes” vélemények ellen kiizdeni, mert az esszé —
latszélagos konnyebbsége miatt — olvasottabb miifaj. (Benedek Istvan
persze sarkitott jellemzéseket ad: nemigen foglalkoztatja, hogy pl.
hinyféle esszétipus létezik. Némelyik nem is szdl sokkal inkdbb a
nagyk 6z6nségnek, mint a ,,szaktudomédny”’: pl. Babits tanulmanyai).
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A konyvet végigkisérik ilyen elsietett vélekedések, kovetkeztetések.
Hugo-jellemzése felsorakoztatja a koltd ntig ismételgetett, egy mdsnak
ellentmondé tulajdonsigait, politikai vonzaimait, majd megdllapitja:
1ényegében 6nmaga tudott maradni. De hogy mi ez az 6nmaga? Torté-
nelemfelfogds, viligkép vagy alkotdi egyéniség — errSl nem sz6l semmit.

Taldn mdr inkdbb hdsével van vitim az irodalmisig meghatdrozasa-
ban: felfogdsdt, amely szerinte egyébként a miiélvezés kulcsa, hogy az
olvasd Onmagat taldlja meg a miiben, Benedek Istvin csak érzékletessé
igyekszik tenni ilyen leirdssal: ,,az élet valdban tele van azokkal a
regényes fordulatokkal, amelyeket a miivész észrevesz és megorokit: az
atlagos ember jarkel 6nmaga regényében és a koriilotte zajlé vilagre-
gényben anélkiil, hogy felfigyelne rd”. lgy hat konnylinek ldtszik a
rdismerés. Késébb Benedek Istvin kitér e nézet buktatdira is: végiil igy
helyesbiti: ,,a tetszés elengedhetetlen feitétele, hogy bele tudjuk élni
magunkat abba az atmoszférdba, amit a miivész teremt”.

Benedek Marcell irodalomfelfogdasa — amelynek kifejlédését a Beve-
zetés az olvasds miivészetébe c. kényvt6i a rendkiviil értékes, kivdléan
tipizdlé Irodalomesztétikdn keresztill az Sregkori Osszefoglaldsokig az
életrajz-brevidrium részietesen dokumentalja — 1ényegében az irodalom
két jellegzetességét tartja meg mindvégig (ezek egyuttal kdveteimé-
nyek): szabadsdgit és erkoicsiségét. Az eldbbi a kdzvetlen programos-
sagtol vaid fiiggetlenséget, az esztétikai onértéket jelenti, a mdsodik azt,
hogy a mi, ha az adott erkolcsi normdkkal szembe is keriil, valamilyen
»magasabbrendi, igazi mordl” (Irodalomesztétika) hordozdja. Mivel
Benedek Marcell szenvedélyes irodalompedagdgus (a sz legtigabb értel-
mében), ezeket a kategdridkat nem a filoz6fus-esztéta elvont fogalmi
igényességével dolgozza ki, hanem elsGsorban az olvasénak szint gya-
korlati Gtmutatasul: hogyan vélasszdk ki az értéket. Masik fontos kate-
goridja a stilus. Az Irodalomesztétika arnyaltsdgdhoz képest az dtdolgo-
zott Bevezetés az olvasds miivészetébe mir egysikibban ir errdl. Az
anyagtdl — amelyet semmilyen akarnok-normativ elvvel nem korlitoz —
tul gyorsan jut el az eléggé altaldnossigban hagyott stilusig, a miivészi
vilogatdst, illetve néz8pontot és az ennek megfeleld, pszicholdgiailag
felfogott hangnemet kevéssé vildgitja dt, Benedek Istvin tetszetds ,,vildg-
regény”’kifejezése pedig mdr messze van mindenféle érvényes esztétikai
nézettdl: az élet nem ,,magdnvalé” regény, amelyet egyes miivészek
meg is irnak, hanem csakis a megiréstd] lesz regény — de akkor mar nem
is ugyanarrdl az életrél van szé.

Csakis a szerzd tekintélye miatt kell megemliteni, hogy helyenként
gnoéraszer(, elnagyolt megallapitasokkal él: az emberek utazgatasinak,
siirgés-forgdsanak okdt azzal adja meg, hogy ,,senki sem érzi j61 magat
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ott, ahol van, és hogy az emberiség a vesztét érzi”’. Késdbb egy fantizia-
jatékot ir le, s rogton kész a — pusztin Gtletszerli — irodalmi analdgia:
,JFelndttek is ismerik a zsigizdt; az irodalomban romantika a neve”.

2. Mint Benedeck Istvan utal rd egyhelyiitt, kényve tulajdonk éppen
Benedek Marcell-brevidrium, hiszen a kényv nagy részét szemelvények,
miirészletek teszik. Az életrajzird igy kissé hattérbe huzddik; mintegy
Osszekotdszoveget ir. A brevidriumjelleg nagy elOnye, hogy egydltalan
megismerhetjiikk Benedek Marcell gazdag munkdssdgdt; szimos konyve
(pl. az Hugo-monogrifia, a. Délsziget vagy az [rodalomesztétika) —
sajnalatosan alig elérhetd mar. Az idézett miveket mindig mindsiti is
Benedek Istvan, olykor vitdzik is veliik, vagy éppen felidézi édesapja
kedvezdtlen véleményét egyik-mdsik milivérdl (pl. az — egyébként érté-
kes - Ady-brevidriumrdl, avagy a Kultura vildgdba irt Vildgirodalom-
torténet -13l).

Végiil is azonban a konyv kdrara vdlik a til aggdlyos dokumentacid.
Egy-két regényétsl eltekintve Benedek Marcellnek csaknem minden
konyvét szemelvény képviseli, s ez olykor — pl. a Kultira vildgdnak irt
vilagirodalom-részlet, vagy a kései Babits-monogréfia esetében — szinte
semmi eredetit, idézésre érdemest nem nyujt. Talidn inkabb értékszem-
pontok alapjan kellett volna vilogatni.

Benedek Marcell kiilondlldsdt, fiiggetlenségét és — e helyzet negativ
oldalaként — magdnyossigit hangsilyozza a konyv. Az indulds nagy
lehetGsége: Benedek Elek fidnak lenni csak ugy valik becsiilenddvé
eldttiink, hogy Benedek Istvdn végigvezet édesapja ,,harcos” ifjusdgin.
Nemigen ismertiik Benedek Marcell tevékenységét a baloldali radikalis,
polgdri szdrmazasu értelmiség koreiben. A Thalia-tarsasagnak volt tagja,
majd a Tandregyesiilet titkdra, s bir nem sokat tudunk meg arrdl,
személyes tevékenysége az eldbbiben mi volt, az utdbbi iilésén tartott
eldad i beszéde fontos dokumentum tisztan szocioldgiai témdja, harcos
hangneme és kultiravéd$ szenvedélye miatt. A Tandcskztdrsasdg ide-
jén egyetemi tanar, ugy érzi, révbe érkezett, de a Horthy-rendszer
nyomban eltdvolitja az egyetemr6l: ezzel kezddik a legérdekesebben
megirt életszakasz, a kiaddi megbizdsoké, s egy ideig még a létbizony-
talansagé. Két szféra tarul fel ebben a részben: a két vilighdbori k6z6tti
magyar kiaddéi és megrendelési viszonyok, valamint a Benedek csaldd
élete; a puritdn, Onmagira timaszkodd, zirt szokdsrendszerii csalddé. A
kisbaconi Benedek-kuridra, s az ottani életformdra torténelmivé tagitott
nosztalgiaval emlékezik Benedek Istvan. ,Ezekkel a kdrtyizé-adoma-
26, izes beszédli, klasszikus miiveltségli és tisztult erkolcsii, nemes
jellemli magyar urakkal egy nagy nemzedék, nagy hagyomdny pusztult
ki”.
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Két hivatali dllds utdn — eldbb a ,kényvkiaddk és kdnyvk eresked 6k
f6titkdra”, majd a Singer és Wolfner-cég munkatérsa volt — a felszaba-
duldst kovetSen ijra egyetemen tanitott Benedek Marcell, Kolozs-
virott. Itt kdzéleti tevékenységet is kifejtett: sajnos, csak roviden érte-
siliink réla, hogy az egyetemen kiviil is sok elSaddst tartott, st egy
kamaraszinhdzban rendezett is. Két év multdn elhagyja Kolozsvirt,
mivel nem hajlandé cenzurdztatni elSaddsait; egy ideig — méltatlan
kériilmények kozodtt — tanit a pesti egyetemen. Az Gtvenes évek elsé
felében visszahizodik a szereplést6l — Benedek Marcell gerincessége
szdimos helyzetben megmutatkozott —, és (Benedek Istvdn unelyes érté-
kelése szerint) egyik legmélyebb konyvét irja meg, a Shakespeare-t. Esa
magyar miiforditds egyik ellendlthatatlan vardzsi kurizumat alkotja
meg, a Gargantua és Pantagruel szemelvényes kiaddsa szdmdra. 1956
utdn szinte évenként jelenik meg konyve, meghatdan kdrilifonjdk meg-
bizdsokkal a kiad6k, bardtai. Felesége haldla és sillyos szembetegsége
ellenére megbékélten él, és igy is hal meg 1969-ben.

3. Benedek Istvin tehdt mindenrdl ir, ami édesapja életével Ossze-
fugg. Igy kortorténet, irodalomtdrténet, dnéletrajz és egy csaldd torté-
nete vegytl a miibe, Mikézben mindvégig lekot a szerz6 sokoldalisdga,
amely gyors eszmefuttatdsokat és analdgidkat teremt, hidnyzik az egyé-
niség mélyebb, belsdbb megrajzoltsiga. E hidny okai szerintem a kovet-
kezék:

Az életrajz nem folyamatos. Egy-két motivum osszek6tS erejétdl
eltekintve (pl. az emlitett el nem ismert ,,tuddssdg”, vagy Benedek
Marcell puritdnsaga) az egyes idGszakok elszigetelt egymédsutdnban bon-
takoznak ki; folytonossdgot inkdbb a kornyezet, a szerepldk adnak, nem
a jellemvondsok Uj és uj helyzetben kialakulé véltozatai. Szerkezetileg
ez abban mutatkozik, hogy a szerzd egyes vondsokat, nézeteket stb. a
konyv killonb6zG pontjain mintegy ,.egyszer s mindenkorra” @§ssze-
foglal, s azutdn mdr nem ejt szt réluk.

Nem annyira szerkezeti, mint inkdbb gondolati, értékelési szempont-
bél jellegzetes a szabadk&miivesség Benedek Marcell életében jdtszott
szerepének rovid osszefoglaldsa a 40-es évek végérdl irott részben. Az
utolsé magyar nagymester volt Benedek Marcell, s ifjuisdgatol részt
vett a szabadkOmives mozgalomban; ez a részvétel az egész konyvben
tébb emlitést igényelt volna. Egyrészt: a Romain Rolland-rajongdsnil is
tobbet elarult volna e kérdés tdrgyalisa Benedek Marcell ,idealizmusa-
161”, amely ndla nem annyira filozéfiai, mint inkdbb erkodlcsi kategdria,
s amelyet az életrajziré sokszor emleget; azonkiviil ez az egyetlen
k6z6sségikozéleti tevékenység, amelyben Benedek Marcell mindvégig
szerepet villalt. Mdsrészt: a magyar szabadkGmiivesség — amely pl. a
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Galilei-kor értelmiségijeit adta a szellemi életnek — fejlédésére érvényes
vizsgdlatot egy volt résztvev6tél szivesen olvasndnk.

Olyan elemek is taldlhaték a kdnyvben, amelyek funkciéja nem
tisztdzott. FOképp a két vildghdboru kdzti erdélyi tartézkoddsokat, a
killf6ldi utazdsokat szdmos anekdotak ént megirt és lekerekitett torténet
részletezi — ezek nemigen filggnek Ossze a jellemrajzzal. Vagy pl.
egyenesen kdros volt ennyi Benedek Marcell-,,verset” idézni — ezek
csalddi események, és nem is drulnak el tébbet szerzdjiikrdl, mint
Benedek Istvin egy-egy mondata. Csaladrdl szélva: Benedek Istvdn
helyenként regényirdi biztonsdggal tudja folidézni egy csalad légkodrét,
az ellentétek és a végsé fokon mindig Osszetarté erd jatékait. Gydri
Lujza és Benedek Marcell szerelmének kibontakozdsa irdi remeklés.

VégsG soron hidnyzik Benedek Marcell — legalibb utaldsszeri —
elhelyezése a kor szellemi életében, viszonya a kor, féként a Nyugat-
nemzedékek alkotSihoz és esztétdihoz. A szdmtalan korillmény és eset
mellett erre is ki lehetett volna térni. Erdekes volna pl. Benedek Marcell
felfogdsdt az irodalom erké&lcsiségérdl és felelSsségérdl Ssszevetni a
Babitséval.

4. ,Szép élete wolt és szép haldla” — ez a konyv utolsé mondata. A
megillapitdst az életit igazolja. 20. szdzadi, miivészettel foglalkozd
ember ritkdn &riz meg ilyen sszhangot élettel, irdssal, miivészettel, De
veszélyes ezt az életet, abbdl is elsGsorban az Gregkort, tigy dltalinos
érvénylivé tenni — a ,,szépen élni”’ jegyében —, ahogyan azt Benedek
Istvdn teszi: djfent tdmadva a,,modern irékat”, (akiket Benedek Marcell
megérteni akart), — mivel azok nem veszik észre az élet szépségeit. Az
ilyen észrevevés-szinten megrekedé okoskodds mindig meddé, s meddd
lenne a konnyen adédé visszavigds is.

A konyvet elolvasva bamuljuk azt, milyen firadhatatlanul fogalmaz-
ta Ujra meg Ujra mondanddit Benedek Marcell szdmos szintézisigényi
miiben. Irodalomtorténetek, irodalomelméleti Osszefoglalék kovették
egymdst iréi pdlydjdn és esszékotet alig kettS jelent meg tdle. Pedig
kivdld esszéket — s mint a ,, Félrehuzodott nagy tu .. .” c. irdsbdl latszik
— kivdld tdrcdkat, groteszk térténeteket tudott irni. FeltGing és kissé saj-
ndlatos, hogy az irodalomrdl szdldst, szekundér irodalmat miivészetnek
tekintd Benedek Marcell legtébbszdr olyan ,,tudési” szintézisekre villal-
kozott, amelyekben a terjedelem és a korlitozott igények miatt tudni-
valék népszeriisitésénél egyebet nemigen nyujthatott. Kivilé kisérlete, a
regényt, drdmdt és irodalomtorténetet 6tvozd Délsziget is végiil a drd-
mai, egydltaldn a miivészi torekvést kijatszva lesz regénnyé és kiilon-
véltan irodalomtorténetté. Hiszen Erdy professzorral nem 4ll szemben
mélté ellenfél, aki a magyar irodalomrdl az § hozzdértésével, de mds
nézetekkel beszéine, hallgatéi kivdncsi befogadék maradnak, akik a
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kidolgozott, egységes és egyetlen Benedek Marcell- Erdy-féle irodalom-
torténetet hallgatjak meg.

Benedek Istvin alapozé kényve utdn elengedhetetlen, hogy mds
elemzések is értékeljék Benedek Marcell miveit, alapjidban téves dllds-
pontjdt arrdl, hogy az irodalomtorténet miivészet lehet, de ennek hasz-
nos kdvetkezményét is, csiiggedetlen és értékes kozvetits tevékenységét
irodalom és olvasok6zonség kozott; kovetkezetes és tiszta alakjdt,
amely a 20. szazadban ritka bizalommal tudott hii maradni a kultirai-

hoz. (Tények és taniik. Magvetd, 1977.)
BARDOS LASZLO

BABITS ADYROL*

Ady és Babits miivének viszonyardl mdr életiikben s az azdta eltelt
idGszakban is sokat beszélt az irodalmi kritika. Sajndlatos, hogy mig
el@szor a kolesonds (de inkdbb a Babits részérdl valé) megnyilatkozasok
hidnyos ismeretének, késdbb a valédi értékek egyenlStlen szembesitésé-
nek k6szonhetdn, hatirozott képet nem eredményeztek e megvitatasok.
Hol életrajzi tényekhez ragaszkodas dllt ennek ttjaban, hol meg kiilsGd-
leges szempontok érvényesitése adott nyilvinvalénak hitt magyarazatot.
Az okok vildgosak: ha Ady lirdjdnak értelmezésére tobb, Babitséra alig
néhdny kisérlet sziiletett. Ertelmezés nélkiil pedig, j6! tudjuk, komoly
értékitélet és Gsszevetés lehetsége f616ttébb kérdéses. '

Hogy ezek utdn Gal Istvdn kozrebocsdtotta Babitsnak Adyt illetd
nyilatkozatait, az (a Babits-szévegkiaddsok gyér volta miatt) mégsem
nevezhet§ idejétmilt torekvésnek. Igaza van a szerkesztOnek, ki eldsza-
viban hangsilyozza, hogy a ,két nagy ellenségeskedésének és rivalizald-
sanak meséjéhez a tények és adatok, a hiteles szovegek ismeretének és
tudomasulvételének hidnya” ,,itt is nagyban hozzdjirul.” (6). Igaza van
pedig azért, mert kortars-emlékezések és pletykak illetGségénél tobbet
érnek egyes szovegekbdl kihdmozhatd tanulsagok. Megengedhetjiik bdr,
hogy a ,két nagy”, ahogy azt Babits korai levele, de Adynak is a
Magyar Pimoddn soraiba rejtett célzatai jelzik, valéban bizonyos félté-
kenységgel viseltetett egymds irdnt, dm a mai olvasénak ezért még nem
foltétlen kell kovetni, akdr egyikiik, akdr masikuk irdnydban, az egyéb-
ként ndluk sem 6rokérvényii viszonyuldst.

Osszedliitdsit megeldz8 tanulménydban azonban G4l Istvan maga is
jobbara az életrajzisdg szintjén mozog, s lithatdlag nem szivesen merész-

*Dokumentumgyiijtemény. Vdlogatta és szerkesztette Gal Istvan.
(Magvetd, 1975.)



