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SZERB ANTAL EGYETEMI MAGANTANARI ELOADASAI-
NAK TERVEZETE

1. 1937 marciusiban Szerb Antal pélydjinak egyik fontos fcjezete
zirult le. Ekkor, hosszas huzavona, kézel két és ¢l évig tart6 4dldatlan
harc utdn Szily Kdlmin, a Vallis- és Kozoktatisiigyi Minisztérium
allamtitkdra aldirta a szegedi egyetem habiliticios folterjesztését,
s ezzel, végre, Szerb hivatalosan is a Ferenc Jézsef Tudominyegyetem
magintandra lett. (A képesités tirgykore: Magyar Osszehasonlité
irodalomtorténet, kiilonos tekintettel a XVIII. szizad misodik ¢és
a XIX. szizad elsd felének francia és angol vonatkozisaira.)! E hosz-
szadalmas habiliticié sordn, sajnos, folvet6dott a kor j6 néhdny
irodalom- és tudominypolitikai problémija (viszonylag éles forma-
ban), s maga a képesités koriil folyt harc is nyomot hagyott Szerb
Antal pilydjin; agy tfinik, a huzavona egy idére teljesen elvette
kedvét az esszéirdst6l,2 a habiliticidnak pedig épp az ellenkezGjét
kellett volna eredményeznie. E tények ellenére, sajnos, ez a magénta-
néiri képesités mindmiig f6ldolgozatlan; sem irodalomtorténeti, sem
tudomdanytdrténeti vonatkozdsai nem tisztizottak még. Erre egyelSre
¢én sem villalkozhatom. Az események részletes és pontos repro-
dukdldsa (és elemzése) helyett most csupin a képesités egyetlen
dokumentumit teszem kdzzé; ez a habiliticié eseményeinek tirgya-
Iisiba nem ,,férne bele”, kiadatlanul hagyni azonban nagy kéir volna.

E szoban forgd dokumentum — Szerb Antal egyetemi magin-
tanéri el8addsainak négy félévre sz016 terve — a magantaniri képesftds
sordn sziiletett; sziiletésének koriilménye érz8dik is rajta. Az ,,Elfadds-
terv”> — cz a dokumentum Szerb iltal adott cime — tipikus habilita-
cios termék; kotelez6 feladat (kényszerdi) teljesitése. Rovid, tomor,
olykor mar-mir talsigosan is szlikszavi. Gépelésébdl is 1athatd, hogy
egyetlen iilésben késziilt; a mondanival6 igazodott a terjedelemhez
(s nem forditva), s Szerb inkdbb rovidebbre fogta mondandéjat
(és shrlibb sorokban gépelt), de nem kezdett 6j lapba.? ElGadéster-

1 SzeERB ANTAL habilitdcidjdnak térténetét még nem dolgozta {61 az irodalomtorténet-
irds. Magit a ,,szimpla” tényt is csak egy almanach dokumentilja: Szegedi Egyetemi
Almanach, 1921 —1970. Szerk.: LisZTES LASzLO és ZaLLAR ANDOR. Szeged, 1971. 107.
— A habilitéci6 anyagit a Csongrad megyei Levéltsr 3rzi.

2VG. SzErRB A. GAL IstvANhoz irott levelével: ,,Kérlek, hidd el, nem rajtam malik,
hogy oly nehezen tudom szerkesztd bardtaim megtiszteld siirgetését kielégiteni, hanem
a korilményeken, amelyek arra kényszeritenek, hogy hosszabb és pénzkeresé munkdkkal
foglalkozzam. Igaz, hogy nem is nagyon szeretek cikket irni, és a tanulmdnyok korszaka
gy ldtszik mdr elmilt a szdmomra, (GAL L: Bartékts! Radnétiig. Bp. Magvetd, 1973.
281.) E levél 1937 4prilis 7-én kelt, — alig egy honappal a magéntanéri cim elnyerése
utén!

8 Az ,,Eldaddsterv” egy kettébehajtott nagyalaki papirlap négy oldaldra van gépclve;
kisebb autograf javitast is tartalmaz.
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vének megszovegezése ¢s tagoldsa is cgyarint a habiliticio, ill. az
egyetemi oktatis igényeit és rendjét koveti. Félévekben, (viszonylag
6nilld) eléadisokban gondolkodott; cgy-egy (kettds) 6ra anyagit
csak néhény szdval, névvel, rovid utalisokkal jelezte. Ennyi azonban
teljesen elegend§ volt a témdban jiratos véleményezd professzoroknak
(Sik Sindor, Zolnai Béla); a vizlat egészébdl megértették (és elfo-
gadtik) Szerb Antal koncepcidjit.

Az ,el8adasterv” keletkezésének foltételezhetd, de nagyon pontos
idejét is magintaniri képesités szokdsos hivatali ,,menetrendje’
adja meg. Bir vizlatira Szerb Antal nemn irt ditumot, aligha tévedhe-
tiink nagyot, ha a vizlat elkészitésének id6pontjit 1934 szeptember
elejére tessziikk. Szerb magdntaniri ,,folyamodvinya” ugyanis 1934.
szeptember 14-€n kelt, az Ssszes ide vonatkozd — keltezett — okminy
szeptember eleji, az ,,Eldaddsterv’” pedig veliik egyiitt sziilethetett.
(Szerbnek is, mint minden magintandrsigért folyamodénak, onélet-
rajza, személyi okmdnyai, irisainak bibliogrifidja &s legfontosabb
konyvpublikiciéi mellé tervezett elSaddsainak vizlatit is csatolnia
kellett; ez a képesités megkezdésének egyik foltétele volt.)

2. Az ,,eladistervet” a Csongrid megyei Levéltir (Szeged) 8rzi,
a,,Szerb Antal mtaniri képesitése iigye” cimd iratcsoméban.® Bet{ihiv
szévege a kovetkezd:

Eldadiasterv
I. félév.

A magyar nemzeti milt felfedezése.

Heti két 6ériban.

1. Torténclmi és torténelmictlen latsst korok. Ujabb kisér-
letek egy a-historikus litdsméd helyredllitasira. Romantika
és torténelem lényegosszetiiggése.

2. A magyar mult szemlélete a régiségben. A humanista
nemzetverseny és dics8ség-kultusz hatisa a magyar nemzet
dnszemléletére. Zrinyi Matyas kirdlyinak clemzése ebbél a
szempontbdl. Humanista irok. Erdély szerepe. Cserei és Apor.

3. A XVIIL szizad mélyebb gydkereket ver a nemzed
miltban. Jezsuita-drimék: viszonyuk altaldban a tdrténclem-

¢ A M. Kir. Ferenc Jozsef Tudoméinyegyetem Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudo—
minyi Kardnak iratai, 141/1934— 35.
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hez; irodalmi mintdik; a magyar jezsuita-drimaik heroikus és
barokk multszemlélete. A jezsuita eposzok. A nagy jezsuita
torténetirék. Bél Mityds és kore.

4. A preromantika. Térténelemlitdsinak 1élektani gydkerei:
az 4ltalinos ,,vissza-vigy6dis”. Az angol ,,gothic novel”,
Leland é Walpole. A francia térténelmi kosztiimdrima a
XVIIL szdzadban. Goethe és a Strum-und-Drang, a mozgalom
elmélyedése. Bécsi és magyarorszigi német szinhizak kézvetitd
hatasa.

s. Dugonics Andris, a magyar térténelini romantika meg-
alaplto_|a Osszetettsége : Barok és Strum-und- Drang Dugonics
é a finn rokonok: a ,,septemtrionalismus” korhangulata,
Montesquieu. Edda-dalok és Osszidn. A jezsuita hagyominyok
tovibbélése. Nilunk jezsuita-stilus és preromantika dltaliban
egymisba folynak, pl. Anyos Pil.

6. A Kazinczy-kér. A Felviligosodis torténelmietlensége.
Bessenyei tdrténelmi drdmii. Torténetszemlélet Kazinczy
leveleiben. Berzsenyi torténeti 6dai. A ,,régi dicsdség”’-hangu-
lat elemzése ; a mulandésdg (Matthison etc.); humanista hagyo-
minyok; magyar faji adottsigok. Széchenyi nyilatkozatai a
magyar eredend8 miltba fordulist6l. Nemesi hagyominyok.
Berzsenyi romantikus magatartisa ebben is fiiggetlen a kiil-
foldtsl: kongenidlis vele. Kolcsey: a plutarchosi gesztus.
Mohics; Nemzeti Hagyoményok. Herder bevonulisa a ma-
gyar gondolkozisba.

7. Herder és a magyar Snszemlélet. A kritikitlan 8si dicsS-
ség misfel6l: Horvat Istvin és Kisfaludy Sandor. Kisfaludy
Kiroly els8 drim4i, a ,,hazapuffogtatis” kora. Hasonl6 jelen-
ségek a németeknél valamivel el6bb: a birdksltészet. A szom-
széd kozépeurdpai népeknél valamivel kés8bb. Gondolatok a
kozépeurépai irodalomtdrténet strukturdlis tdrvényeirdl.

8. Az angol torténelmi romantika. Walter Scott. A késé
osszianizmus. Byron és a térténelem. Victor Hugo é a deko-
rativ torténelemlatss. Hatdsuk a magyar romantikus nemze-
dékre: Kisfaludy Kiroly; Vordsmarty; Josika.

9. A Historische Schule. A romantika lassankint kézeledik
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a torténelmi valésighoz. Arany Jinos torténelmi realizmusa.
Az 8storténetben a magyar sors 6rok torvényeit keresi. Hasonlé
mozzanatok Kemény Zsigmondnil. A tdrténelemben rejls
6rok mozzanat a magyar irodalomban.

10. A szizadkozép liberdlis torténetszemlélete: Michelet,
Gervinus. ,,Zsarnokok és rabszolgik”. Petéfinek é kovetdi-
nek torténetlitisa. A tdrténelmi materializmus elsé nyomai
a magyar irodalomban. Madich harca ellene. Torekvése egy
Gj spiritualizmus felé. Madich, mint Nietzsche el6futira.

II. Félév.

A magyar eposzok kialakuldsa.
Heti két Ora.

1. Az eposz elmélete. ,,Naiv” é mii-eposz. Francia és olasz
renaissance-poétikdk megallapitisai az eposzrél. E tanok to-
vabbélése a jezsuita iskoldkban. Miért nem élt Zrinyi miive a
kéztudatban? Miért inkdbb Gyodngydsi?

2. A honfoglalés mint kdtelezd eposztéma. Vergilius a
szizadokon 4t. Attila a magyar irodalmi tudatban. Jezsuita
eposzok. Felfedezik Arpadot (Schwandtner kiadja Anony-
must.) Kisérletek egy Arpadiisz frisira. Riday, Csokonai,
Virig stb.

3. Vordsmarty és Vergilius. (Stilus-elemzéssel.)

4. A magyar mithologia kérdése. Cornides, Horvith ]anos
Dugonics taldlményai. Aranyosrikosi Székely. Az Arminy 526
eredete. VSrdsmarty mithologidja. Sors és szabadakarat harca
a Zalan Futasaban.

s. A bardkoltészet Németorszégban és mashol. Angol gyo-
kerek. Klopstock és tanitvinya, az osztrik Denis. Magyar
bardok. Bacsanyi és Kazinczy. Vordsmarty és a bird-ksltészet.

6. Az Osszidn-probléma. Osszidn elemzése. Hatdsa Francia-
és Németorszdgban. A magyar Osszidn-forditisok. A Zalin
Futisa el6hangja. Hibador. Vérésmarty belsd rokonsiga ezzel
a stilussal. Osszidni elemiek a Zalin Futdsiban.

IS5 Irodalomtorténet
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7. Mas elemek a Zalin Futisiban: Tasso; Zrinyi; stb.
Vérosmarty mithoszteremt8 képzelete. Hasonlé jelenségek az
eurépai irodalomban.

8. A byroni eposz. Hatisa Vorosmarty kisebb eposzaira;
Arany Jinos Katalin4ja.

9. Arany Jénos eposzainak eurépai kapcsolatai. Walter
Scott. Hebbel. Miért nem firt Arany Jinos regényt? Arany
Janos eposzainak elszigeteltsége a korban.

1. félév.

A zseni-elmélet a magyar irodalomban. :
Heti két dra.

I. A romantikus miivészet-elmélet Olaszorszigban sziile-
tett meg. Krisztina svéd kirdlyn8 udvara. Giambattista Vico.
Az angolok szélalnak fel el8sz6r a népballaddk mellett. (Addi-
son, Steele) Az elmélet kidolgozdsa Németorszigban. Rousseau
hatisa. A pietizmus, a Durchbruch der Gnade hatisa. Haman
és Herder.

2. Herder Magyarorszigon. A zseni-clmélet elsé nyomai.
Batsinyi. Kisfaludy Sindor el8szava a Himfy-dalokhoz stb.

3. Kolcsey és Berzsenvi harca. Berzsenyi elméleti irdsai.
Berzsenyi ilyen tirgya kolteményei. Katona Jézsef tanul-
manya a cenzira ellen. A Strum und Drang hatésa.

4. Vordsmarty: a zseni-elmélet diadalra jut. Toldy Ferenc
allasfoglalisa. A Schlegelek és Heine. A zseni-elmélet a kritika-
ban.

s. Pet8fi: a zsent-elmélet a tetéfokon. ,,A természet vad-
viriga.” PetSfi harca a kritikusok ellen. KdvetSinek nevet-
séges thlzasai.

6. Arany Jinos a zseni-elmélet ellen. A poéta doctus on-
igazolisai. Arany Jinos elméleti irisainak a vizsgélata.

7. A zseni-elmélet tovibbélése a Nyugat-mozgalomban.
Ady képe 6nmagardl és az Ady-koriili harc. A ma mindinkdbb
tért hédité djklasszikus felfogis.
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IV. félév.

A mulandésdg a magyar irodalomban.
Heti két 6ra.

1. A magyar kédexek halil-tengelye. Az Erdy-kodex elem-
zése ebbdl a szempontbél. A haldltincok. A mulandésig a
protestins énekkoliészetben.

2. Haldl és halhatatlan hirnév a renaissanceban. A fenn-
maradé név szerepe Balassindl é Zrinyinél. Petrarca és mis
kiilfsldi mintaképek. A konyvnyomtatds szerepe abban, hogy
az ir6 mfiivét halhatatlannak tartja.

3. A romantika Gjra felfedezi a mulandésigot. Lélektani
gyokerek. A szentimentalizmus fogalménak elemzése. A kor
nagy metafizikai bizonytalansiga.

4. A haldl-kéltészet az eurépai irodalomban: Young;
Hervey; Osszian; Klopstock; Chénier; stb.

5. A sirversek divatja. A gottingaiak. Nilunk. A sirversek
motivumkincse. Vordsmarty elmélyiti a formit.

6. A kisértetek divatja. J6indulatd preromantikus kisér-
tetek ; nalunk elészor Anyosnal. Egyre félelmesebb kisértetek.
Vorosmarty vizibi.

7. A mulandésig megtaldlja a végérvényes miivészi format
— Berzsenyi. Berzsenyi klasszikus mintaképei. Az egész vil-
got a mulandésig jegyében éli 4t. Osszehasonlitisa nyugati
koltBkkel; miivészi els8bbsége.

8. Vorosmarty: haldl, onmaganak asott sir, viliggd ziillés
stb. Egy meghasonlott ember kiizdelmei haldlfélelemmel és
halilviggyal.

9. A halal és a szizadvég. Ady Endre: Csond-herceg, Hideg-
kirdly stb. A haldl magyar mitholégidja.

3. Szerb Antalnak ez az ,el8adisterve” egymagdban is ©ndlld
értelmezést és elemzést igényel. Az egy-egy névbe, kifejezésbe
stiritett utalisokat ,,ki kell bontani”, a gondolatmeneteket rekonstru~
ilni kell. Most, ehelyett csak annyit jegyeznék meg: ez a vizlat
Szerb Antal komparatisztikai érdeklédésének| és tijékozottsiginak
jellegzetes dokumentuma. Id&ben is, szemléletben is a Magyar iro-

15%
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dalomtirténet (1934) és A vildgirodalom torténete (1941) kozdtt helyez-
kedik el; kozponti torekvése — a magyar irodalom tdrténetének
azangol, francia, német (stb.) irodalommal egyiitt torténd tirgyaldsa —
mindkettSvel rokonitja, kiildngsen az el8bbivel. Az el8adisok tema-
tikija természetesen a Zolnai Béldval folytatott ,,konzulticick™
sordn alakulhatott ki; 8 ajinlhatta e témit habiliticids tirgykér gya-
nint is.5 Az adott sz5vegezés azonban igy is, ennek ellenére is Szerb
Antal szemléletétdl, koncepciojibdl folyik; az el6addsok szempontjai:
Szerb Antal szempontjai. J6! litszik ez a képesités tirgykorébdl vald
— részleges — tematikai elszakaddsbol (vo. az ,,Eldaddsterv™ 3. és 4.
félévi részleteivel); de ezt mutatja a pozitivizmus és a szellemtorténet
bizonyos elemeinek sajitos ,,keverése”, OsszeStvozése is.

LENGYEL ANDRAS

WEORES SANDOR. PECSI EVTIZEDE
(ELETRAJZI VAZLAT)

s, Letteid medre: életed.”
(Egysoros versek)

Weobres Sindor hiusz éves koridban, 1933-ban keriilt Pécsre, az
egyetemre, s egy évtizedet tdltdtr ite el. 1943 8szén tivozik végleg
a virosbé! — Budapestre. Kozben tSbbszor voltak megszakitisok,
hiszen Webres gyakran utazott a ,,Csonge —Pécs—Budapest hirom-
sz0g”! kozott, s keleti utazisa is erre az idGre esik. A tiz év alatt
megjelent hat kdnyve koziil négy pécsi kiaddsban litta meg a nap-
viligot.

Pécs ebben az idSben jellegzetes magyar katolikus kisviros. Az
Erzsébet Tudominyegyetem Pozsonybdl rovid budapesti miikgdés
utin 1923-ban keriil Pécsre, tehdt 1933-ban éppen az egyetem pécsi
mikodésének tizedik évforduldjit kivinjik megiinnepelni.

8 Nem ez az alkalom ri, hogy ZoLnAl BALAnak e habiliticidban vitt szerepét tisz-
tazzuk, részletesen leirjuk. Azt azonban itt is le kell szogezni — a levéltiri anyag egésze
bizonyitja —, hogy SzZERB ANTAL képesitésének ,kiverckedése” els@sorban ZOLNAI
érdeme. Nélkiile SzerB soha nem lett volna a szegedi egyetem magéntandra; igaz,
tamogatasdval is csak nchezen.

1 VARRONYI NANDOR: Wedres Sdndor pécsi évei. Bletiink 1964/, 113.



