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JUHASZ FERENCNE
KET IRO A SZAZADFORDULON*

(BRODY SANDOR ES JUSTH ZSIGMOND)

Amikor a szdzadforduld rendkiviil viltozatos irodalmibél figycl-
miinket két olyan iré felé forditjuk, akiket sziiletésiik azonos, 1863-as,
détumdn kiviil ldtszdlag semmi nem kapcsolhat Sssze, akkor ezt azért
tessziik, hogy a korszak mivészcetében talilhaté azonossigot, a teg-
nap modernségének a természetét kutassuk.

Brédy Séndor és Justh Zsigmond kiilonb6z8 szdrmazdsd, kiilon-
b6z mentalitdsd, kiillonb6z8 életli ir6. Nem is nagyon szerették
egymist. Justh a napléjdban ,,éhes farkashoz™ hasonlitja Brédyt,
Brédy sznob szépléleknek tartja Justhot, noha emellett kélesdndsen
nagyra becsiilték egymads tchetségét, amint a levelekbél és més szdve-
gekbdl ugyancsak kitlinik. Van kozdttitkk hasonlésig is: mindketten
programosan naturalista regényirdk. Eszményképiik a nagy orosz
regény mellett a francia préza, Brédynak els@sorban Zola, Justhnak
a Goncourt-testvérek. A naturalista igénynek megfeleleléen mindket-
ten nagy, az egész tirsadalom életét dtfogd regényciklust terveznek.
Justh A pénz legenddjdnak ‘el6szaviban frja:

»Meg kell vizsgilni a tirsadalmi osztilyokat, mi hasznalhaté
beléliik?” ,,Regényciklust akarok irni— igy a fiatal Brédy —,
megirni czekben ama benyomdsokat, melyeket a mai térsa-
dalom, ez a kaotikus, forrongé Uj Magyarorszig tesz rim.
Szeretném czt az 4tmeneti kort jellegzetes részeiben meg-
naizolni. Kezdeni az 4ltalinos problémékon, 4tmenni a kiils-
résbe.”

A nagy, mindent magiba foglal6 regényfolyamot nem irtik meg.
Hogy paradoxonnal fogalmazzunk: Justhot a halil, Brodyt az élet
akadilyozta meg ebben. A kiilonbségek és a hasonldsig mellett a
két iroban és a kor egész mivészetében van egy lényeges azonossig
és ez: a szecesszié. A szecesszié a szdzadfordulé miivészi lizaddsa
volt, amely azoknak az ellentmondisoknak a talajin j5tt 1étre, melyek
Eurépit a go-es évekt8l egyre érezhet&bben szétfeszitették, s késébb
vilighiborihoz vezettek. A 20. szdzad egyik néz8pontbdl a fokozbdd
j6lét, a prosperitis, a liberalizmus és a demokratizmus kibontakoz4si-

* Korreferdtumnak késziilt a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasdg oroshidzi vindor-
gylilése (1969, dpr. 1T—1I3,) szdzadvégi vitdjahoz.



122 A Tdrsasdg munkdjdbél

nak szdzada, a tudominyos és technikai forradalomé, a civilizicié elter-
jedésének szdzada, amelyet a haladds gondolatdnak mir-mir vallisos
optimizmusa és a gazdagsig, ¢Ini tudis j6 kozérzete hatott it. Régi
szép id8k, aranykor, Belle Epoque, Golden Age, ezek a szavak &rzik
a hibor elétti, boldog Eurdpa dntudatinak emiékét, egy olyan korét,
amikor minden biztosnak, megoldhaténak és drokkévaldnak litszott,
és ahogy mondani szoktdk, még a pénz is aranybdl volt. Ugyanakkor
a 19. szizad a szocidlis és a nemzeti kérdés kiélez8désének, a gyarma-
tosftas kiterjedésének szdzada, hogy csak a legfontosabbakat emeljiik
ki, a szinte naprél-napra szaporodd kérdések koziil. A kettS fesziilt-
ségére, amelyet természetesen csak a legjobbak érzékeltek — a kor
értelmisége és miivészete a szecesszidval vilaszolt, a kivonulissal, az
elkiiloniiléssel. A miivészet és a polgdri tirsadalom értékrendjének
szembekeriilése mir jéval el8bb elkezd8dott, miivészi vetiilete cnnek
a naturalista regény, az impresszionista festészet, a szimbolista vers.
Az eszmény és a valdsdg, miivészet és élet szétvilisinak folyamata
az 1871-es pirizsi kommiin leverése, brutilis és alapos megtorlisa
utdn felgyorsult, és a szdzad végére a szecesszidban kristilyosodott
ki, amikor is mir egy nemzetkdzi sugdrzdsi miivészi mozgalommai
nétt. Folydiratok, djsigok, szinhizak, fest8k miitermei, kivéhizak,
képz6- és iparmiivészeti tomoriilések az 0 irdnyzat mihelyei, s meg-
taliljuk Sket — lényegében azonos indulatokkal — Petrogridban,
Miinchenben, Bécsben, Prigiban, Londonban, Parizsban, Darmstadt-
ban, Berlinben és ndlunk is. A szecesszié individudlis 14zad4s, amely
az egyéniség korlitlan szabadsigit, a személyiség titokzatos voltit és
nagy lehetdségeit hirdeti. Vallja az élet és a miivészet egységét és
egyetemességét, ez magyardzza a kiilonbsz8 mivészeti dgak szoros
kapcsolatit, a meglevd tirsadalmi renddel szemben pedig egy ,,meg-
reformilt”, megvaltozott életeszményt hirdet, a szépséggel és a miivé-
szetben kifejez6d8 emberi igazsiggal megnemesitett, megviltott
életet. A szecesszid rendkiviil sokrétlt irdnyzat, hangsdlyozott &s
talméretezett individualizmusibdl kdvetkezGen kevés a hasonlésig a
kiemelkedd nagy egyéniségek és miivek kozott, ahiny miivész szinte
annyi szecesszid, van azonban egy mindegyiket dtsugirz6 azonossig:
clkiiloniilés a tirsadalom uralkoddé rendjétd], uralkodd eszményeitdl
a szuverén egyéniség jogin, és az 4j miivészet, az 4j emberi eszmények
lizas keresése, sokszor irredlis utakon. Ezt az azonossigot talilhatjuk
meg Brody Sindor és Justh Zsigmond kozott is.

Szecesszidjuk, a szizadforduld korszer(li, modern életérzése, az eurd-
pai fin de siécle sajdtosan magyar kifejezése volt, s ez nagyon sok vo-
natkozisban azonossigot teremt a két olyannyira kiilsnb6z6 ir6 ko-
z5tt. Ilyen az életmoédban megnyilatkozé 14zad4s: Justh dandyzmusa
és Brédy Sindor bohémsége. Az életmdd reformjinak mondhatjuk
azt a torekvést, ahogyan mindkét iré kialakitotta az uralkodd kon-
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vencidktdl eltérd életstilusit. Justh élete felhdboritéan eltért a korabeli
tlagarisztokricia szokdsaitol. Jellegzetes szizadvégi jelenség, magyar
képviselSje annak a nemzetkdzi tipusnak, amelynek kirdlyi hizbél
val6 tagja a welszi herceg, a viktoridnus Eurépa aranyitja a késSbbi
VII. Edward volt: a man about the town, a vérosi ember, pontosab-
ban a nagyvildgi ember. Justh az a mindig divatosan &1t6z8 vilagfi, aki
egyformin otthon érzi magit birmely részén a vilignak, a nagyvi-
rosokban éppigy, mint a pusztin vagy a nemzetkdzi fiirdGhelyeken,
Nizzidban, Monte Carloban vagy Karlsbadban. Otthon van a fest8k
mitermeiben, atalierekben, tirlatokon és aukcidkon épplgy, mint
a miivészkocsmakban, vagy az anarchistik titkos gyfilésén, és szinte
kotelez8en idéz minden {rét a sajit nyelvén, leginkibb franciiul,
angolul. Antokolszkij, a Périzsban él6 orosz szobrisz, Mefiszténak
mintizta meg. Justh soviny, szakéllas, a gondolkod6 pdziban iild
Mefisztd; Péterfy Jendnek a Kdprdzatok cimii kotetérdl irt birdlatdbol
idézve: ,,Kevés Hamlet parfémmel behintve”. Justh, Napldjdnak
tanisiga szerint, Proust vagy Oscar Wilde dandy h&seinek rokona.
De ugyancsak miveinek tantsiga szerint, ennck a dandyzmusnak a
tartalina, a hallatlanul érzékeny, vérbeli miivész kiilonéllisa, szecesz-
szidja, osztilydnak kotelezd szokisaival és gondolkoddsival val6 szem-
beforduldsa. Erzékeny a vilig minden jelenségére: a lélek vilsigaira,
a tirsadalom igazsigtalansigaira, sznobizmuséira, poffeteg gdgjére,
iires Urhatndmsigira, épplgy mint a mélyben alakulé dj jelenségekre,
érzékeny a halandé emberre, aki ,,liomogén™ vele, hogy kedvelt
kifejezését haszniljuk. Itt és igy azonos Justh dandyzmusa és Brédy
Sindor ldzaddsa, amelyet sokéig a bohémség alarca fedett el elGttiink.
A bohém Brédy: a kdvéhizi élet, a hotelszobdk lakdja, Erdsz megsz4l-
lottja, szinh4zi &s tirsasigi sikerek, az életes-élet hése. A maga kordban
szecesszids jelentése van ennek a bohémségnek is: kiizdelem a felgyor-
sult élettempdval, az anyagi gonddal, a miivész 6ndllésigidért és fiigget-
lenségéért. Brody szecesszidja a polgiri konvencidktdl valé elfordulis,
a hipokrita erkodlesokkel szemben a felszabadult, 4j utakat keresd,
tirsadalmi rang nélkiil, pusztin emberi rangjiban egyenrangi egyé-
niség szabadsiginak, méltésiginak, szépségének hirdetése. Eletm{iviik-
ben megtaliljuk a szecesszidnak ezt a lirai dramét: a kiviilre rekedtck,
a szegények és szenvedSk indulatit és érzékenységét Brddynidl, a
halélraitéltek fijdalmas rezignicidjat és dekadencidjit Justhnal.

Az {letm{ egy misik rétege, ahol a nagy kiilénbségek inellett
szecesszids azonossigra bukkanunk: a két ird tirsadalmi reformgon-
dolatai. Mindkett8 mis néz8pontd, Justhéban az arisztokricia, Brody-
nil a virosi polgirsig, kispolgarsig és a szegénység érdekei fejez8d-
nek ki, azonosak abban, hogy mindketten az egyénbdl indulnak ki
és a konkrdt tirsadalmi gondolat feloldddik az elvont, morilis, 4lta-
ldnos emberiben, és egy messianisztikus viligmegvilté szindékban.
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Justh viligosan litja osztilydnak haldlraitéltségée, dekadencidjit.
Regényének hdsével elmondatja ezt a sokat jelentd szét: Fuimus,
voltunk. 1888-ban megjelent egy novellija a Magyar Szalonban,
cime: A jov8 nemzedbkekért. A novella arrdl szél, hogy a fajta gys-
nydrl virdga a szép, arisztokrata Kdlnokyné megdli az unokatestvé-
rével kotsdtt hizassdgdbdl szdrmazd idegbeteg fidt ¢és pipos linyit,
majd sajit magit 16vi agyon. Bioldgiai szemlélet(i, naturalista novella,
szuggesztiv er8vel fejezi ki Justh véleményét, itéletét. Misutt a
fajta vad mentenivigydsa, a megoldis kétségbeesett keresése kap
milvészi formdt. Igy a kivilds genezise harmadik kotetében, Justh
legjobb regényében, a Fuimusban, amelynek, foldbirtokos hdésé,
Czobor Adimot egy parasztlinnyal hizasitja Ossze. A kisbérleti
rendszerrel megoldott foldreform, a parasztsiggal felfrissitett fajea
clgondoldsa ez, kés6bb Szabd Dezsbnél jelentkezik ismét. A modern
konzervativizmus, az ideil-realizmus, szintetikus szocializmus esz-
méje, ahogyan ez az irdnyzat a Tirsadalomtudominyi Tirsasig
1904-¢s vitdjin nevezte magit. Individudlis clképzelés, amely a keresz-
tényi szeretet, az altruizinus kifejl6désétd] varja a tirsadalom reform-
jit, az ember, a szegénység és gazdagsig problémdiinak megolddsit.
A magit szocialistinak, forradalmdrak vallé Brédy is, a ,,lelki szocia-
lizmust6]”, az egyéniség viltozdsitdl, egy 4j értékrend kialakitdsitél
reméli azt a mindent felfrissit8, az élet fejlédésénck akaddlyait elséprd
forradalmat, Messidst vagy bdrmi mdst, ami a jSvend8t biztosit-
hatja. Mis inditékid célok és indulatok czek, é lényegében mindkettd
irredlis, de mindkettd hisz az emberben, az ember viltozisra valé
képességében, a jora valé hajlamdban, a miivészet, a sz4 erejében.
Ez a hit: az egyén viltozdsa mint a tdrsadalmi kérdéscket megoldd
legf&bb és egyetlen tényez8, korunkban olykor naivitisnak hat vagy
romantikusnak, de végs4 soron, amennyiben ez mér a tigabb értelem-
ben vett erkdles kérdéseihez kapcsolodik, mutatja a szecesszié jovE
felé irinyuld tdrsadalmi, kozbsségi indulatit és az emberrel vald
egyiittérzését, humanizmusdit.

Eurépai jelensége a szecesszidénak a népmiivészet és a primitiv
miivészet irdnti érdeklédés. Olyan forrdsvidéknek litjdk ezt a kor
mivészei, ahol az ember érzései, gondolatai, a vildgrdl vals elkép-
zelései eredeti forméjukban talilhaték meg. Justh az 8si gdrogség
egyctemes életfilozofidjdnak Orz8jét litja a parasztsigban. Célja az,
hogy a parasztsigban rejl§ tehetségeket felszinre hozza, é a magyar
parasztot az egész viligon ismertté tegye. Elméletében sok rokon-
szenves vonds és sok ingovinyos elképzelés keveredik Gssze, viszont
sok kitling, mdig hatdsos novelldt irt a parasztsig életér8l. (Legna-
gyobb périzsi sikerét a Puszta kdnyvével aratta.) Brédy drimit &
novelldkat {rt, amelynck h8sei, h8sndi parasztok. Mindkett&jiik 14tds-
moédja naturalista, dbrizoldsmédjuk azonban szecesszidsan stilizlt.
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Nem azonos ez a stilizéltsdg a népszinmidével, amely egy életmddot
eszményft, sokkal inkdbb a szecesszids diszit6 miivészet vonalasrajzi
allegéridival. Nem az életmdd, hanem az ember eszményitése. Iri-
saikban a paraszti élet, szokds vagy esemény a maga szomord, l4zito,
naturilis mivoltiban jelenik meg, de az ember az kériilrajzolt, stili-
zalt, eszményitett. Justhndl a paraszt a mivészi szépség eszménye
lesz. Egy felvidéki parasztliny olyan, mint a Holbein madonnék, a
lovit fiirdetd csikds egy gorog szobor szépségével igézi meg az irét,
aki az 8si és a modern szépség azonossigit fedezi fel benne. Ugyan-
Ggy, amint Isidora Duncan, aki a modern tdncot gorog vézdk 4bri-
zolta tincosn8k mozdulataival frissitette fel, és egy magyar pusztai
parasztliny sajét koreogrifidji tinciban ennek hasonmisit fedeztc
fel.

Brédy paraszth&sei az elnyomds, a szegénység, a testi, lelki eltor-
zulisok ellenére az &si természetesség, egészség, eredetiség eszményei
lesznek, akir Kail Samu tragédidjdban, akir a Juld és Julis humors-
ban: az emberség torvényének vagy drimdéjinak, tragédidjinak &s
komédidjinak megvalldi, jelképei.

A szecesszibs stilus mogott egyfajta lehetséges emberi mentalitis
van, amely a kiilénbségekben is felismerhetS azonossigként jelent-
kezik. Ennek a mentalitisnak az alapja: az izoldlt En, a szemdlyiség
abszolutizaldsa. Az életmdd reformja, a konvencidkkal valé szakitds
— az En szeced4ldsa a tirsadalombol — & a k&zdsségi elgondolisok
messianisztikus elvontsiga az egész eurdpai szecesszionak — s benne
a mienknek is — jellemz8je. A parasztsighoz és a parasztkultirihoz
valé viszony azonban a magyar, a kdzép-eurdpai szecesszidéban hang-
stlyosabb, &sszekapesolddik a politikailag bonyolult nemzeti kérdés-
sel, igy nemcsak a magyar szecesszié sajitos jellegét hatirozza meg,
de fontossigit is kiemeli.

KISPETER ANDRAS

TOMORKENY ES A SZAZADVEGI NEPIESSEG
NEHANY KERDESE*

Az irodalmi, miivészi népiesség vizsgilata az elmult évek sorin
kiesett az érdekl8dés kozéppontjdbdl. Igaz, a marxista irodalomtudo-
miny kordbban is elsésorban ideoldgiai, tirsadalmi, politikai szem-
pontbdl vizsgélta az irodalmi népiességet. Ezen a teriileten a har-
mincas években és a fclszabadulds utin is sok kérdés tisztdzédott.
Gondolok els@sorban Révai Jozsef, Lukidcs Gydrgy és misok ilyen

* Elhangzott a Magyar Irodalomtorténeti TArsasdg oroshizi vindorgyfilésén 1969.
4prilis 13-4n.



