A TARSASAG MUNKAJABOL

NAGY MIKLOS
KRUDY £S JOKAI*
I.

Ha nem is volt igaza Hevesi Andrisnak, aki valami kihivé hetyke-
séggel nagyrészt olvasminyélménybél szarmaztatta Kriidy életm{ivée!
— azét a Kradyét, akit roévidlité tisztel6i hajdan inkdbb bet(itél
idegen 8stehetségként szerettek volna pajzsra emelni —, mégis el kell
ismerniink, hogy jonéhdny viligirodalmi jelenség és magyar eléd
foglalkoztatta tartésan.? Az Ezeregyéjszaka mellett kivile Puskint,
Turgenyevet, E. T. A. Hoffinannt, Dickenst, Boccacciét kell emlite-
niink, természetesen nem feledkezhetiink meg J6kairdl és Miksz4thrél
sem, s csak utinuk k&vetkezhetnek olyan kevésbé dllandd, de még
mindig igen fontos szellemi dtitdrsak, mint Shakespeare, Cervantes,
Lesage, Walter Scott, Byron meg Thackeray, s végiil Andersen,
Gogol, Maupassant. E csoporthoz, melyben uralkodnak a roman-
tikusok vagy a romantik4val is kacérkod 6k, hozzi kell szimitani még
a ,,boldogult drfikor”’-ban megemésztett tucatnyi divatos szérakoz-
tatt, id8sebb Dumas-tél egészen Ponson du Terrail-ig, akinek a
Rocambole-ciklust k&sz&nhették déd- és nagyapdink.

Ez a hevenyészett névsor, amelynek nagy részét bizvist magiénak
vallhatta volna Jokai is, mir egymagdban tanuskodik kettejiik némi
alkati rokonsigirél, 4m benniinket jobban érdekel az, milyen nyo-
mot hagyott Kridyn Jékai megismerése, pontosabban: milyen vissz-
hangot adott Jékai eimnberi és kolt6i személyiségére. A regények és
novellik kozvetett vallomaésa el6tt futtassuk végig tekintetiinket a lep-
lezetlenebb, 4rulkodébb bizonyitékokon, Jékairdl szdldé tircdinak,
arcképeinek viltozatos sorin.

Szokatlanul sokat {irt réla. Tobbet, mint Aranyrdl, Pectéfirdl,
Miksz4th elStt tisztelgd cikkeinek sokszorosit szentelte neki,s Jokairdl
adott pir soros megemlékezéseinek szima szinte elképzelhetetleniil
nagy. Alig volt a milt szdzadnak olyan jelent8s, jellegzetes vagy csak
hirhedett alakja, aki ne J6kait és héseit juttatta volna eszébe. Nemcsak
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Rudolf tréndrdkost, Szemere Miklost vagy Blaha Lujzit festegetve
gondolt ri, hanem a forradalmak koribél, majd a Bethlen-éribél
visszatckintve egyenesen Jokai-figurik rezervitumdnak tdnt fel el8tte
az egész félszdzad el8tti Magyarorszig. Gyertyaszenteld medvéje c.
karcolatiban gy Jbzsa Gyuri-szerii elvadult tiszamenti Grrél beszélve,
fol is teszi a nagyonis jogosult kérdést: ,,J6kai figurdi még eleven 4lla-
potban jirtak-keltek Magyarorszigon, vagy pedig a mesemondd
JOkai népszerlisége is hozz4jirult ahhoz, hogy az emberek hajlamo-
sak legyenek a vadregényes dolgokra?”® Hatdrozott feleletet itt sem
ad, miskor pedig hajlik arra, hogy regénybdl ellesett gesztusnak,
poznak, bravirnak tartsa hajdani nemesurak é&s uri kisasszonyok sok-
féle megnyilatkozasit: ,,JOkai sziz esztend8re magihoz, fantizidjihoz
alakftotta a magyar intelligenciit”, vallja 1919-ben,? s kiilondsképpen
azt hangoztatja, Az aranyemberbdl tanultak meg epekedni a régi
deln8k.

Jékai napja kivalt a vidéki udvarhizak, paplakok és kisvirosok
folott viligitott, 4m azért Kridy Budapesten é18 teremtményeit is
sok sz4l flizte a legendis clbeszél6hoz. Mig a Hét bagoly Leondrija,
mint régi pesti lakos a jézsefvirosi Jokait, Sticid utcai koribbi szom-
szédjit emlegeti, az inkdbb miivekre koncentrild Jésidsban a Senki
szigeti fik képét idézi £6] a Margit-szigeti tolgyek litvinya.

Moriczot meg Szabb Dezs6t is cr8sen 4titatta a Jokai-vardzs, szem-
1életével viaskodva, lendiiletété]l megmimorosodva, igy vagy amugy,
de nem tudtak elszakadni t8le. Mégis gyermekkori emlékeik, ifjonti
kornyezetiikk nem volt annyira jokaias leveg&ji, mint a nyirségi
mesternek. Maga a virmegye tele cimeres kdriikkal, amelyeknek
tekintélyét nem ellenstlyozta izmosod6 polgarsig. A kiskirdlyok fék-
telen és g8gds Tanussy testvérparjat a szabolesi Kéllayakrdl mintizta
JOkai, s Kirpithy Jinosnak is nem egy hasonmdsa duhajkodott itt
a nidfedeles csirdikban. Az ir6 csalidja fényesen megillta a helyét
a szabadsdgharcban: legid&sebb Kridy Gyula — a nagyapa — hon-
védkapitinyként harcolt Komirom virdban, s hajthatatlan fiigget-
lenségi meggy8z8désébsl sohasem engedett. A nagyapa Scese Vildgos
utdn sem tette le a fegyvert, szabadsigharcos vitézség és betyar fosz-
togatas olvadt Jssze kiilonGs palydjdban, melynek zsandirgolyd vetett
véget. Kridy 8rokdlt és mindvégig megdrzott Kossuth-kultuszihoz
podolini didkévei alatt tirsult Rakdczi dhitatos tisztclete, itt ismer-
kedett meg a Szepesség sajitos, kozépkorias életével, amelyet igazi-
ban a 8o-as évek Jokaija tett ismertté szépprdzinkban,

Taine-ncl szélva: a ,,milieu” s a ,,race” mintegy eleve elrendelték,
hogy az {rénak kedves legyen az Egy magyar ndbob éppiligy, mint
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A k8szivii ember fiai vagy A l8esei fehér asszony, a gimnazist aKriady-
nak azonban mindezcknél kedvescbb koényve lehetett a Kdrpdthy
Zoltdn meg Az aranyember. E vilasztisban egyéniségéncek egyik leg-
mélyebb, legjellemz8bb vonisa mutatkozott meg: lobogé erotikija,
amelyet nemcsak tomboltatni tudott, hanem zabolizni, megtiszti-
tani, s8t frisaiban olykor még tdlfinomitani is. Harmincon tdl meg-
vallotta, ,,gycrmekember” koriban elsGsorban a JSkai-héroszokat
vette mintdul,® Perkitai Liszl6 disszerticibja pedig joggal figyelmez-
tet arra, hogy mint siild§ debreceni Gjsigiré Des Grieux szenvedé-
lyességét éppuigy magiénak vallotta, mint Gil Blas konnyelmiiségét
és Kirpithy Zoltdn hésies gesztusait.® A Jokai-héroszok szemérmét,
szerelmi aszkézisét clvetette, 4m alighanem az & halilmegvet8 bitor-
sdguk lelkesithette akkor, amikor itlumpolt pesti éjszakdk utin az
illatkert medve- vagy oroszlinketrecében koccintott Bothmer baré-
val. A Jékai-alakokkal valé azonosulis vigya azutin kihatott mfivei-
nek életanyagira, jellemtipusaira, szituicidkészletére: hidba késébb a
fanyar irénia, az elkeseredett tisztinlétss, majd az 6nkinzé szembené-
zés az Oregedéssel s az embertirsak p&re Gsztonviligdval, a lovag, a
jOkais szincket is viselS lovag olykor ott kisért még legérettebb miivei-
ben is.

Ezt a szinpompds Jokai-€lményt crésen elfonnyaszthatta volna a
pesti irodalmi 1égkor, ha az ifji Kriidy a nyolcvanas években érkezik
a f8virosba, hisz ekkor Paligyi Menyhért, Reviczky, Tolnai, az
cllenzéki derékhad tekintélyei, majd ugyanolyan ridegen birdltdk
Jékait, mint a Budapesti Szemle korének oregje, fiatalja (Gyulai,
Péterfy, Angyal Didvid, Riedl). Csakhogy a szizadfordulén mir
nilunk is felharsantak az djromantika, a szimbolizmus meg a szecesz-
szié csatakidltdsai, a szél megfordult, a realizmus és naturalizmus
kezdett kopott holminak szimitani. fgy nincs mit csodilkozni azon,
hogy nemcsak a vidéki kisurakbél jott Ady és Kridy fordul megértés-
sel Jékai felé, hanem a kuruckodd nemesi tradiciéktdl tivolills Igno-
tus is kidll az aggastyin mellett 1903-ban: ,,...a tudominyos és
mindent 4tlit6 itélet tudja, hogy a tegnapeldtt f6nixmadirként timad
ol holnaputin, meggyarapodvin a tegnap s a ma minden tuddsival
és ravaszsigival. Ha azt kezdjiik érezni, hogy Jokai iskoldja ismét
divatos: valéjiban igazunk van.”?

Adyhoz, Kriidyhoz az is illett, hogy az &blgs, magyarkodé Jokai-
kultusszal, s 2 még elmaradottabb (mert klerikdlis és antiszemita
torekvést8l téplilt) Jékait-ginyoldssal hédold, de djhangd tirciikat
szegezzék szembe, 190s-ben Ady, 6t évvel kés8bb Kridy kérte sz4-

8 KR. GY.: Itéi arcképek — Magvetd K., 1957. 1. k. 206.
® PERKATAI L.: Kr. Gy. — Dél-magyarorszidgi Nyomdavillalat, 1938. 18.
" IGNOTUS: Kisérletek — Nyugat, 1910. 193.
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mon a kSzvéleménytdl a Jékai-szobor feldllitisit, azonban a kincstari
dhitat mindkettSjiik irdsibol hidnyzott (,,Jékai Mér ... volt az, aki
riszoktatta apdinkat a porceldnnadrigra és a regényességre” — lopd-
zott be Kridy tisztelg§ mondataiba az irdnia).8 A Kozocsa Sindor
szerkesztette Iréi arcképek els§ kidtetében lapozgatva lithatjuk, hogy
a vilighibord alatt még t&bbszdr és még f4j6bb nosztalgiival gondolt
a Jokai-regények kddbeveszett idilljeire, mint azel8tt. Bucstizott
Timir Mihily és Noémi szigetétdl, az eszményi hizassigtérék biro-
dalmitél, amikor ndtt a nyomor, fogyott az életkedv, aratott a haldl
(Biicsth a Senki-szigetétdl). A forradalmak elkozelgésckor sem keriil-
tek le kdnyvespolcirdl a Jokai-kotetek, Nidas Sindor egy jelenték-
telen riportja szerint 1918 —19 telén Margit-szigeti hotelszobdjiban
is azokat olvasgatta? ftélete azonban most az egyszer keményen
csengett a kormdnypirti, Tiszdk barétsigit keres6 Jokairdl és Mikszath-
rol. ,,Csak olvassuk el az egykori irokat: Jokai és Mikszith feljegyzé-
seit a miniszterelnSkr8l. Nérérdl nem irtak nagyobb hédolattal a
legaljasabb Réméban, mint irtak azokrdl az emberekrdl, akik . .. az
orszig élére keriiltek.”1® J6 két hénappal az 8szirdzsis forradalom
diadala utdn fogalmazott igy, amikor azt is leszbgezte, hogy 67
utdin Magyarorszig torténeténck legaljasabb korszaka kezd6dott.
Am nemcsak a hibords veszteségek f5l6tti elkeseredés, s a mindig
benne é18 kossuthi kdztirsasigi szellem mondattik ezt vele, hanem
sajit kdzelmultjdnak emlékei is. Fidtdl tudjuk,'* mennyire félt Tisza
Istvén csibitdsitdl, aki mint a Magyar Figyeld szerkeszt8je a lap vacso-
riira hivogatta, s Mikszith elhunyta utin benne és Herczeg Ferencben
l4tta a ,,hivatalos irodalom” jévendd csillagait. Kridy azonban nem
engedett, nem szolgilt a konzervativoknak, s {gy egyénileg érthetd
tilzottan szigorti kijelentése a korminyt timogatd nagy fréel8dok-
6l

Esztéta clmélyiiltséggel sohasem irt az {rétirsakrdl, médszeresen
sem kutatott Jokai életiitja utdn, mégsem zdrkézott el az Gjabb anya-
got nydjté memoirok el8l. Ezt igazolja Jékai bardtja a boldogtalan
Rudolf kirdlyfi c. karcolata, amelyben hivatkozik Feszty Arpidné
frissen megjelend cmlékezésére az aggastydn koltd Bajza utcai éle-
tér6l.12 S memodrok olvasisa érz8dik Mesemonddsok Jékai Mérrél c.
ifjasdgi clbeszélésén is, amellyel Zsuzsika lednyit kfvinta a cente-
nirium évében J6kai mesckastélydnak kiiszobéig vezetni. Ez az
igénytelen, de vonzé kétet, amelyr8l Kridy és Jékai kutatdi teljesen
megfeledkeztek, nagyon j6l mutatja, mit tartott a gyermekek szi-

¢ KR. GY.: fréi arcképek. 1. k. 207.

*KrV 166.
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BRR. GY.: A tegnapok kddlovagjai — 26.
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mira lényegesnek a hatalmas életm(ibdl. A mindig is kedves Ndbol,
Kdrpdthy Zoltdn, A kbszivii ember fiai mellett jéizlien regél a mester
felvidéki utazisirdl, s annak gyiimélcseir6l, Ocskay Liszl6 meg a
18csei fehér asszony Eletregényér8l. A Peregrinus c. hires clbeszélést
egy sokat csufolt, bikacrejli kollégistdrol, a kis Méric didkkora hiteles
emlékének tekinti, s még arra is talil moédot e ,,fehér” miifajban,
hogy halvinyan utaljon a Balatonfiireden idiild ird titkolt szerelmére
meg Timir Mihily kewt8s életére. fgy lesz az aranyemberb8l a
Mesemonddsok lapjain cs6dbejutott kalmdr, aki felesége vagyonkdjit
biztositja litszathaldlival, mig dunai hajosként kercsi kenyerét, és
cgyediil a komiromi koltdnek mondja el élete nagy titkit. Mennyi
poétikus egyszerliség van ebben az ifjdsigi ,,véltozatban™, s mennyi
lokélpatriéta biiszkeség tiikroz6dik ott, ahol Kirpithy Jinos alak-
jat a kozismert modelleken kiviil a szabolesi Killay Péterhez is hozzi-
koti! Elete t3jaibdl Podolint csempészi be szuverén konnyedséggel
Jékai fels6-magyarorszdgi korutjdba, mintha csak cserét csindlna,
hiszen 6 mind ismerte Jokai hajdani lakdhelyeit, cikket is irt a koltd
fiiredi villijinak kereskedd kezére jutisirdl (Jbékai Mérndl a fiiredi
uradalomban )13, miért ne festhetné le viszonzisul egy podolini Jokai-
litogatis vonzd freskojae?

Az Oregedd, betegeskedd, régi olvasokozinségét elveszité Krudy
lélekben egyre messzebb keriil Jokai gyermeki bizakoddsitdl. A
centendrium kiisz6bén még hinni litszik abban, hogy a magyar
kozéprétegekben feltdmadhat a driga Jokai-hagyomdny (,.hazaszere-
tet, onfeldldozis, nemesség, finomsdg, szép szomordsig™) 4m hama-
rosan ennck lehetetlenségérSl kell meggy6z8dnie. 1929-ben fel is
panaszolta Ha ma élne Jokai c. irdsiban: ,,Jokai ma nem élhetne . ..
hiszen olyan id8k kovetkeztek el, amelyeket az § optimista . . . kép-
zelete nem josolhatott. Megbukott Jékai minden jésigédval, deriilt-
ségével, de legmagyarabb érzeteivel is.”’14

2.

Birmennyire is idézte azonban 8t, egyéniségiik tavol 4llt egymds-
tél, s ezt Krddy is tudta. J6kai kénnyen és boldogan illeszkedett be az
emberi kozdsségekbe, ragaszkodott csalddjdhoz, rokonaihoz, hii fia
volt virosinak, egyhizinak. Kriidy nemcsak hozz4d képest, hanem
a kortirsi {réviligot mércéiil véve is maginyos farkas: mindkét
hizassigité]l elidegenedett, felekezet, politikai vagy {ir6éi csoport
életébe sem olvadt be. J6l mondta réla Schopflin nekrolégjiban:
»Soha semmihez nem tartozott... még az emberck tirsasigihoz

¥ KR. GY.: A tegnapok kodlovagyai — 300. skk.
M KR, GY.: It6i arcképek — 1, k. 215.
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sem.”1% A sokatirisban, tehetségitk mértéktelen és veszélyes kiuzso-
rdzdsiban talilkoztak, a pénzt is gavallérosan szérta mindkettd, de
az els§ pillantisra azonos mozzanatok mogdtt mennyire eliitd a
két életstilus magva! Timir Mihdly megteremtSje sajit sévirgésait,
szeszélyeit, dacos indulatait szinte csupén irds k6zben élte ki, minden-
napjait a kor frott és fratlan térvényei szabélyoztik (,,Jékaink mind-
végig megmaradt rendes éltl komdromi polgirnak ... sohasem
hentergett dgyiban az elmult & kisértetjirdsai miatt”1® jegyzi fel
réla a Szindbid kéltSje). Milyen messze volt ettdl a sokszor gardzda
és tékozlé Kridy, a keserli bohémok és Onpusztité elkallédottak
szellemi testvére, aki lelki alviligdt gyakran sem tetteiben, sem mfivei-
ben nem fékezte! Legfoliebb ,,az Oreg ember nem vén ember” Jokaijit
keritették a szerelmi végyak olyan elemi er8vel hatalmukba, mint
Kridyt egész tudatos pilydjin.

A kettejitk kozott hiz6dd markéns vilasztévonalat Szindbdd min-
dig is érezte, épp czért vigyddott Jokai egyszerlibb, derlisebb viligiba,
s betelvén hinyatott sorsival, talin csibitotta is amannak csalidias-
sdga, tisztes j6léte, s nem utolsdsorban hatalmas k6zdnségsikere. A nép-
szerfiség mimorité italibdl neki sokkal kevesebb jutott, igazdban
mind&ssze A virds postakocsi megjelenése (1913) s a forradalmak leve-
rése kozti j6 félévtizedben izlelhetett belSle. Vajon ezt a rendkiviili
tchetségéhez mérten kdzepes visszhangot azzal magyardzzuk — mint
cls§ életrajzirdja teszil? —, hogy miivészetét8l a szorosabb értelemben
vett politikum hidnyzott, asszociicidéktdl tilterhelt, piratlanul zenei
és érzékletes stilusa pedig inkdbb csak a vijtfiiliicket vonzotta? Ez is
igaz, azonban érzelmi gazdagséga, szerclemre koncentriltsiga ett8l még
hédithatott volna, — aminthogy egy ideig mégiscsak megigézte a
négy polgéirinal £5ljebb nem jutott ndolvasdkat is. A dontd okot tehit
nem az emlitettckben keresem, hanem mdsutt, dgy, amint ezt mér 8
is kimondta még a vilighdbord elStt Bilint Lajossal folytatott beszél-
getésében: ,,Mesemondé vagyok, de nincs igazi mesém. Nem tortén-
nck ndlam olyanok, amik megfeszitenék az olvas6é idegeit, amitdl
nyugtalan virakozédssal forditana it a kovetkezd oldalra. Ezért van,
hogy engem mindig csak szizak, legfeljebb ezrek fognak olvasni &
értékelni.”18

Nem tévedett, bir ha itéletét szdmszerfien meg is cifolta a mai
Kridy-reneszdnsz. A szizezres példinyszim titka azonban napjaink-
ban is az izgalmas cselckményben keresendd, s ezt nagyon sokaknak
véltozatlanul Jokai jelenti. Jokait kivaltképp ragyogd fabuldld készsége
emelte regényirévd, Kridyt ennek hidnya utalta inkébb a kisebb

18 SCHOPFLIN A.: Vdlogatott tanulmdnyok — Szépirodalmi K., 1967. 420—21I.
1% A tegnapok kidlovagai — 28.

17 PERKATAI i. m. 123.

18 RrV 142.
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epikus formdk birodalméba. Mert Kridy géniusza e ponton inkibb
Mikszithéval rokon, 4m a szizad elsG évtizede utin a Mikszith-hat4st
kindve egyre tobbet kisérletezett a regénnyel, s6t regényciklussal is,
amiben ismét lehetett némi szerepe Jokai példéjinak.

Korai, noha csak kés8bb, 1906-ban megjelent regénye, A podolini
kisértet is éppen nagyivili mesevizival, késlelteté technikdjival, naivan
démoni motivumaival emlékeztet J6kaira. H8snbje, az 4lmodozd
német polgirlinybdl vilighird milovarndvé, majd bosszidlld furidva
viltozé Wart Erzsébet a Magnétik és Sasza cdrndk (és nem a mikszdthi
Estellik) testvére, telivér romantika az egész akcié forduldpontja,
az Erzsébetért vivott pirbaj is. Nem a férj 16vi itt le felesége megszok-
tetSjét, hanem a rejtélyes harmadik, Riminszky Kizmér végez vele,
de a titok csak esztend6k mudltdn pattan ki. Jokai-ihletés mellett
bizonyit a gyakran fesziile, izgatott, misztikus légkor is. A Bisztray
Gyula 3ltal annyira kiemelt Mikszith-hatist?® nem becsiilom le,
idm inkibb misodlagosnak itélem, amivel pusztin a torténet utolsd
harmadéiban (Erzsébet kisértetként ijeszti a kdrnyéket) kell komolyan
szimolnunk: ez csakugyan nem sziilethetett volna meg a Kisértet
Lublon utinzdsa nélkiil!

Ennyire nyilt, 4drulkod6 Jokai-kovetésrSl késébb természetesen
nem beszélhetiink Kriidynil, s ahhoz, hogy a dolgokat a maguk valés
méreteiben ldssuk, nem 4rt utalni életmiivének Szabd Ede kifejtette
hirmas rétegzddésére:

., Elsé az idill, az érzelmesség, a romantika, vagyis a lira; a misodik, az eldbbinek
4llanddan felszikrizé ellenpdlusa: a dezill(izid, a kritika, az irdnia . . . a valdsdg dbrézo-
lasira torekvd, burkolt epika; a kettd kibékithetetlen antagonizmusdbdl nagyfesziiltség-
gel csap ki a déménia, a szenvedély, a zaklatottsdg, meghasonlds, a pusztulas drdmdja.””

Igazi JOkai-inspiricidt, illetSleg mély pirhuzamokat tulajdonképpen
csak az els6 vetiiletben kereshetiink, a mésodikban még terc lehet két
oeuvre felszinibb Osszevetésének, mig a harmadik réteg vizsgilata
szdmunkra semmiyen eredményt sem igér: ez mir jellegzetesen az
1918 utdni Kridy birodalma, és egyszermind a 20. szizadé. A Jokain,
Mikszithon, Turgenyeven és Dickensen nevelédott ird ict vilik
Ady és Bart6k, Proust és Joyce szellemi kortdsiva.

A romantikus-lirai Kridy-arcot az rokonitja elsGsorban Jokaival,
hogy maradand$ miveik nagy részében mindketten a magyar fél-
mult festi. Mig Jokai 1810—1867 kdzott érzi otthonosan magit, az
ifjabb mester szellemi hazija valahol az Aurdra-kor idején kezd8-
dik, és fels6 hatirai nem igen érnek til a millenniumon. Menekiil-
nek sajit koruktdl, s karpotlisul annak lapos, sziirke (s6t Kriadynil
olykor egyenesen ocsminy) hetkoznap]axert otthonossd, tiindokigvé
szinezik a multat. J6kai visszanéz8 szeme el6tt nemzeti elszdnisok,

1 MikszATH KrK 5. k. 232—33.
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orszigijitéd tettek képzenek f6], Szindbdd irdja inkdbb tiszta szerelme-
ket, derlis, biztonsigos, maginemberi életet dlmodik a messziségbe,
azonban az & ébrindjai mélyén szintén olyan Magyarorszdg képe
bdjik meg, amely kossuthi médon fiiggetlen, Széchenyit kdvetve
vagyonos, és vezet8i Dedktdl a puritinsigon kiviil mit sem 8rékdleek.
Egy pillanatig sem kétséges, hogy ez a litomds a nemességbél joet
értelmiségben gyokerezik, még ha Kradynil a tisztes jozsefvirosi
meg podolini polgirsig élete is fontos részlet a nagy tablékon.

Jokai kezdetben egész hazijit megfiirdette eszményeinek fénysu-
gardban (Egy magyar ndbob, Kdrpdthy Zoltdn), majd a Schmerling-
korszaktdl kezdve egyre inkdbb kis utépia-kdzdsségekbe izolilta re-
ményeit. (Berend Ivin bondavélgyi tdrndja, a Senki szigete, Torockd,
Tanussy ¢s Mintay Tisza-szabilyozd csoportja stb.). Az Adorjin
Manassék, Aronffy Lorindok, Timir Mihdlyok csébits, de terhes
és tobbnyire biinds karrierekrdl mondtak le egy-egy viligtél elha-
z6dé idill kedvéért. Vajon nem torténik-e hasonlé Kridy irdsaiban
is? Az ingadozd Péter P4l (Palotai dlmok) esctében még nem lithat-
juk tisztdn milyen talmi értékek helyett vilasztja az igazit: a vagyon-
talan Szekszti Judit szerelmét, meg a szegényes budai negyedet. Viligo-
sabban csendiil fel a motivum a Hét bagolyban — itteni meglétét s
fontossigit elsz6r SGtér Istvin hangsilyozta?® — ésa Napraforgd lap-
jain. Jbzsids, Reviczky meg Vajda ifjabb kortirsa a kdnyortelen iréi
tortetés helyett hizédik vissza a cséndes Jozsefvdrosba Aldiska olda-
lan, hogy afféle irodalmi tisztviselGséget véllaljon a Virdg K4lmian és
neje cégnél. Evelin, a Napraforgs {6 alakja a Nyirséghez tapadé Almos
Andort vilasztja a tépett virosi életben hiny6dé VégsShelyi Kilman
helyett. Almos Andor bemutatisa Snkénteleniil is Topindyt, a Mire
megvéniiliink bolcs remetéjét juttatja esziinkbe, bir kdzvetlen hatisrol
aligha beszélhetiink, mivel e mii Kridy szimdira nem emelkedett ki
kiilondsebben a Jokai oeuvre-bdl.

»Ez az Almos egy falusi tudés volt. Korilbelill negyvenesztendds szikar, ércfejii és
ligy tekintet agglegény ... Sem kiilonc, sem bolond nem volt. Természettudés volt,
de még soha nein jelent meg nyomtatdsban a neve. Egy lancszem volt ama régi magyar

urak genericidjabdl, akik a maguk mulattatisira megtanultak konyvbo6l francidul
vagy angolul . . . . Hetvenesztendds korukban csillagiszattal foglalkoztak.****

A rousseauista Topindy messze van még az Sregségtdl, 4m azért
az 8§ dolgozdszobidjiban is rendre ott dllnak a tivesévek és mikrosz-
képok, buvirkodisa szintén merd amatSr kedvtelés marad. A régi
kiridk légkdrénck visszasdhajtisa mindkét esetben a kGzvetlen jelen
elleni tiltakozisbdl fakad: Jokai a Schmerling-kor, Kridy a vilighi-
bor kietlenségébdl roppen vissza a stilizdlt mileba.

1o SGTER L. Romantika és realizmus — Szépirodalmi K., 1956. 594 —95.
! Asszonysdgok dija — Napraforgé — Magvets K., 1958. 27s.



