SZEMLE

VEZER ERZSEBET: ADY ENDRE

(Szépirodalmi, 1968. — Arcok & vallomdsok)

Az Arcok és vallomdsok sorozat, a maga sajitos célkitfizéscivel és
miifaji jellegével, mindenképp prébéra teszi szerz6it, de kiilongsen
nehéz ez a préba, amikor olyan kiprizatos gazdagsigii palya és életmd
a téma, mint az Adyé. Vezér Erzsébet alighanem a b8ség zavarival
kiizdott legtobbet konyve Osszedllitisa kézben. Térsadalmi és iroda-
lomtSrténeti korképet, biogrifit, fré-portrét és fejlédésrajzot kellett
egységes kompoziciéban szerkesztenie gy, hogy mindez {képp a
koltd sajit mfiveibdl és személyes vallomisaibdl bontakozzék ki.
Feladata nehézségét nagyban novelte az is, hogy nem tdmaszkodha-
tott a koSltd pilydjanak semmiféle (nemhogy korszer(i) igazin dtfogd
feldolgozisira.

Hogy egy sfritett irodalomtdrténeti monogrifia é egy Ady-
brevidrium szerves Osszeolvasztisa sikeriilhetett neki az adott, a tirgy-
hoz képest szinte reményteleniil szlk terjedelemben, annak szilird
koncepcid kialakitisa s kovetkezetes érvényesitése volt az alapfeltétele.
Csakis ez tehette lehetGvé a fegyelmezett és hatékony vilogatist, a
legjellemz8bb kiemelését az €letrajzi mozzanatok és az idézés utin
kidlté versek és prézai mivek rengetegébdl. Csakis ez képesithette
arra is, hogy a konyv rendkiviil szétdgazé és heterogén anyagit jol
ittekinthetd rendszerben, viligos szerkezetben fogja Ossze. Népszert-
s{td mitSl nem virunk eredeti koncepciét, Vezér Erzsébetnek nem
is volt célja ilyen kidolgozisa, kdnyvével mégis hozzijirul Ady-
képiink finomitisihoz, sokoldalibbj tételéhez. Kiilontsen az Stvenes
évek forradalmir pézi éreszoborrd merevitett Adyjival szembesitve
tlinik ez ki. Természetesen Vezér Erzsébet is a forradalmas Adyt 4llitja
kozpontba, de heroizalas nélkiil rajzolja meg a kora és sajit személyi-
sége ellentmondésainak poklait megjiré kol arculatit.

Kiilontsen kidolgozottnak €s meggy8zének érezzitk annak az
1913 koriili vilsignak a jellemzését, amelynck tényezdi kozott a
radikilis mozgalom akkori megtorpanisa épplgy ott van, mint a
koltd eltdrstalanoddsa a Léd4val vald szakitds utdn, az elhatalmasodé
betegség vagy a kozelgd dregségtdl valé félelem. KitlinG ez a rezigni-
cidhoz kozeljutdé koltdrdl szO16 fejezet, aki mégsem kdvetkezetlen
korébbi 6nmagshoz, tudatosan ragadja ki magit a szemlél8d6 hangu-
latokbdl, Gjra és Gjra forradalinat hirdet, ,,csak a harc fiatalos formiit
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cserélte fel meggondoltabbakkal, csak a csatazajt halkitotta le.”
Kevésbé drnyalt az ifjd Ady jellemzése, aki mintha tdlsigosan is
zokkenGmentesen jutna itt el a szocializmus oldalira, noha voltakép-
peni forradalmi koltészetének kezdetét maga a szerzd is késSbbre
teszi, hiszen annak még a Vér és arany pénz-verseiben is csak el8képét
14tja. Ezzel fiigg Ossze az az apologetikus médszer, ahogyan a korai
Ady-koteteknek til nem becsiilendd, de kétségkiviil jelenlevd
dekadens-szecessziés elemeivel foglalkozik. Pontrdl pontra kisérli
meg annak bizonyitisit, hogy ezeknek valdjdban nincs koziik a
dekadencidhoz, illetve a kotetek egészébe beépiilve elvesztik ilyen
jellegiiket. Alapjdban igaz péld4ul, ,,hogy a halil Ady szimira nem
romantikus kaland, nem beteges lemond4s az életrdl. .., melynek
jelenlétével az élet értékét hangsilyozza még jobban”, mégis, tgy
gondoljuk, életnek és haldlnak ez az er8s kontrasztozisa s ugyanakkor
egységben litdsa, ami helyenként valédi halél-kultuszba csap, nem-
csak dekadens eredetli, hanem dekadens természetii is. Maga a szerzd
is utébb ellentmondésba keriil némileg dnmagéval, amikor t&bbek
kozott azzal jellemzi a teljes beérés korszakdnak koltészetét, hogy
leméllottak réla a felszines elemek. Nyilvin a dekadens-szecesszids
mozzanatokra gondol. Az &tvenes évek Ady-szemléletének marad-
vinya a konyvben a kissé mentegetd hang is az istenes versekkel
kapcsolatban.

Mindez nem viltoztat azon, hogy a kdnyv hitelesen siirft Sssze
szinte minden igazin fontosat, amit a mai irodalomtudominy szint-
jén a kolt8rdl tudunk és gondolunk. Vezér Erzsébetet ebben kitling
stilusérzéke és elemzOkészsége segiti. A terjedelembdl természetesen
csak a legjelent8sebb vagy legjellemz&bb versek miniatiir analiziseire
futja, mégsem vilnak ezek szinte sehol sem elnagyoltakks, sét nem
ritkdn mondanival6 és forma egészen finom Osszefiiggéseit tarjdk fel
villan4sszeriien. Igen taldlé példaul, ahogyan a Hidba hideg a Hold-ban
az id8szemlélet killonbsz8 sikjainak egymdsba jitszdsit s a kol
élményanyagénak kiilonb6z8 rétegeivel valé Osszefiiggését elemzi.
Vagy ahogyan meghtkkent8, de végiil is meggy8z6 mébédon von
pirhuzamot Ady oGregség-lirdja és Arany &szikéi kozott, rimutatva
egytttal legfontosabb megkiilonboztet8jiikre is, az Adynil hidnyzb
Sniréniira. Ert ahhoz is, hogy az olvas6 szemét a versek rejtcttebb
szépségeire nyitogassa, mint tdbbek kozdtt Az elhagyott kaldzhajék
méltatdsiban, ahol arra utal, hogy a nem is tdl ercdeti alap-szimbo-
lumnak hogyan ad a k6lt8 a maga sajitos iz{i jelz8ivel (vihar-hajé,
cs6k-hajé) 1 értelmet, Gj vardzst.

Mostohibban banik Ady szépprdzijival. A szakmai k6rokon kiviil
még mindig nem eléggé méltinyolt novella-termésének értékére
nyomatékosan hivja ugyan fel a figyelmet, de az erre szint aprécska
alfejezet tilsigosan vizlatos, s a néhiny kisterjedelm@i novella-idézet
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sem fogja kiilondsebben olvasisra Osztdndzni az Ady-szépprdziba
még bele nem koéstolt olvasdkat.

Az a miifaj, amelyet az Arcok és vallomdsok képvisel, tobbféleképpen
is felfoghaté és mivelhetd a monografikus feldolgozis és az életrajzi
dokumentum-gy{jtemény mint két szélsé hatir kozdtt. Vezér
Erzsébet munk4jirdl szdlva azért is vettiik elébb szemiigyre az érté-
kel8-esztétikai mozzanatokat, mert ha terjedelmileg talin nem is
dominilnak nila, a kdnyv jellegét, felépitését inkdbb ezek hatirozzik
meg, mintsem az életrajzi vonatkozdst miivekbdl, levelekbdl, ,,vallo-
misok” kiilonféle fajtdibdl bizonyos spontaneitissal kifejlS irbéi-emberi
portré. Nem mintha az utébbi hittérbe szorulna, egy monogrifia
illusztrild és bizonyitd anyagiva vékonyodnék. Plasztikus, életszerd a
személyes Ady-kép, ami egyébként a gazdag és sokoldali szemelvény-
anyagbdl kibontakozik, amelyben sok a kevésbé ismert vagy sohasem
idézett. A vilogatis szempontjai azonban sehol sem engednek az
anekdotikus érdeklSdésnek, szigortian alirendelS6dnek a fejtegets
részletek gondolatmenetének. Ezzel a kdnyv egysége nyer, s csokken
a miifajnak az a veszélye, hogy koltéi alkotisok mint puszta életrajzi
dokumentumok jelenjenck meg az olvasé tudatiban. A szemelvé-
nyekkel mindig szinkronban halad6 vilignézeti és esztétikai interpreti-
14s, értékelés els8sorban Ady értd olvasisira tanit. Egy kissé csapon-
gObb vilogatissal, az élet aprésigaira jobban figyelve viszont lehetett
volna a kélt6-portrét még kozelebb hozni, melegebbé tenni. De
komolyabban csak azt kifogésolhatjuk, hogy a kolt§ emberi kdrnyeze-
tének felidézése halviny. Léda egyéniségérdl, a koltSvel valb kapesola-
tinak természetérdl alig tudunk meg valamit, és bizonyosan nem
valami lszemérmes takargatds miatt, hiszen a kdnyv mdisutt nem
keriilgeti a kényesebb kérdéseket. Vészi Margitrél még kevesebbet
olvashatunk, semmit azon kiviil, hogy Margita modellje volt. Bar4tai
szinte testetlen drnyakként lengik koriil a kolt6t. Ha azonban arra
az arinytalansigra gondolunk, amely a k8nyv anyaginak kimerithe-
tetlensége és nyilvin kényszerlien kis terjedelme kdzott van, arra kell
gondolnunk, hogy igazsigtalan dolog birmi tekintetben tSbbet kdve-
telni ettd] a szép és hasznos munk4tol, mert az csak annak csonkitisa
révén kaphatna helyet, ami benne van, mirpedig abb6l semmi sem
folosleges.
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