KISS FERENC
NEHANY SZ0 A »FELHOK« ROL

Péndi Pal értekezése, mely az »Irodalomtérténete 1953. évi 1—2. szamaban jelent meg,
»Megjegyzések Pet6fi »Felh6k« ciklusahoze cimmel, vitdra sarkallé kétségeket tamasztott
bennem. Vitdznom kell néhdny 4llitasaval s f6ként modszerével, mert irodalomtorténetirasunk
egy szinte 4ltaldnos gyengeségére figyelmeztet.

Igaz, hogy Pandi megjegyzései egy késziil6 dolgozat részletét képezik, tehat nem
véllalkozik a »Felh6ke-kel kapesolatos valamennyi probléma részletes tirgyaldsara, csupan
— mint § maga irja — néidny alapveté kérdést ragad ki, majd a »Felhbk« hangulatdbol vald
kibontakozds utjd! vizsgdlja meg kizelebbril. )

Abban egyetértiink Pandival, hogy a »Felhéke ¢s a veliik rokon versek oka a nép féltése,
a haza, az orszag sorsa felett érzett aggodalom, s az ezzel egyiitt jelentkez§ atmeneti egyediil-
lét. Abban is igaza van, hogy a sFelh6ke fdjdalma tobb, mint egyéni fajdalom, s hogy erre a
ciklusra sem csupdn a pesszimisztikus hang a jellemz§. A »Felh6ke hangulatabol valé kibonta-
kozas tényeinek goridos csoportositdsa szintén nagyon tanulsagos.

Tanulménydnak lendiiletét az a felismerés adja, hogy jollehet a személyes sérelinek is
kozrejatszanak a »Felh8k« kialakitasaban, Petdfi slegmélyebb élménye« mégis a mar emlitett
elszigeteltség-érzés. Az a tudat, hogy a»Felh6ke mélyén a nép sorsin gyotr6dé kolts kétségbe-
esése munkal, szinte atforrdsitja Pandi hangjat. Ez érthetd, hiszen az ifjit Pet6fi jelleme, mely
annyi széllal kapcsolédik mai eszményeinkhez, még a »Felh6k« verseiben sem vesztheti el vara-
zsat. Tanulmanya hitelének azonban sokat art, hogy elfelejtkezik az értékelésrél, elfelejt-
kezik a »Felhdk« és Petdfi életmiive egyéb értékei kozotti kiilonbségrsl. Nem mérlegel, inkdbb
igazol : jot, rosszat egyardnt. Lendiiletes fogalmazasiban a »Felh6ke korszak borzalmai,
»stilyosany, »ddbbenetesen« haté nagy értékek benyomdasdt keltik. A gyaniitlan olvasé aligha
értené meg Pandi cikke nyomdan, hogy miért éppen egy vdlsdgos korszak »reprezentanse cik-
lusa. a »Felhdk.«

Ellenvetéseink kifejtése eiftt réviden vazolnunk kell a »Felh6ke el§zményeit.

Koztudomasu, hogy Pet6fi az 1845 elftti verseivel mar attdrte a korabeli epigon-tira
korlatjait. A feudalis Magyarorszdg uralkedé irodalmi {zlésével szemben megteremti a maga
sajatosan clk(iléniilg, ujszeril miivészetét. Bordalai a részegség leple alatt a szokvanyos p6zok-
kal val6é dacos szembeszegiilésrél, kihivé plebejus életéromokrdl dicsekednek. A népi vilag
felvonulé genrealakjai, az egyszer(i emberek érzésvilagat kibonté népdalok szintén félre-
érthetetlentil figyelmeztetnek egy 1j ko6ltéi magatartds kibontakozasara. »A helység kalapa-
csa«-ban folényes kacagdssal veri el a port kora uralkodd irodalmi- eszményein s nem sokkal
utobb 1844 végén meg is alkotja sajat eszményeinek gydzelmét jelképezd nagy mivét, a
»Janos vitéze-t. - .

1844-ben tehat mar kész kolt6i fegyverzetben all, hogy meghdditsa a vilagot a Kukorica

- Jancsik szamdra. Itt kezd§dnek azonban az igazi nehézségek. »Sajat tabordnak csak az igaza
van meg s nem a szervezete«— irja Pandi széban forgo cikkében. Nyilvinvalé azonban, hogy
még ez az igazsag is ecléggé tagan kirvonalazott s nem azonos azzal a hatarozott
kOIt6i programmal, mely 1846 végén mdr természetesnek ¢érzi 0j viliga megterem-
tésének forradalmi mdédjat. Hiadnyoznak azok a politikai kiizdelmek, harci lehet8ségek is,
melyekben Kifejthetné er6it, megvalgsithatna céljait. A politikai tudatossdgnak azonban mar
ezen a fokan sem érheti be azokkal a miivészi lehet8ségekkel, melyeket a bordalok, népdalok
¢s a genreképek keretében valdsithatott meg. Sokkal személyesebb, sokkal nagyobb horderejii
ihletek kellettek ahhoz, hogy fesziil§ elégedetlenségét, forrongé eszménveit adekvat formaban
fejezhesse ki. S :

Ebben a helyzetben, a politikai tehetetlenség id8szakaban — emberi fejl6désének
természetes kovetkezményeként — érlel6dik kovetel6dz8 érzéssé benne a szerelem ‘utani
vagyakozas. A fiatal kolt6 6rémmel ragadja meg a kibontakozasnak ezt a korlatozott lehetd-
séget is s nagy fegyvertényekre kész erditél sarkallva szerelmi érzéseit természetiiknél és élményi
erejiiknél joval nagyobb meretii érzéshulldmokkd duzzasztja fel. A sovany élmény azonban a
Csapé Etelka irdnti szerelmében éppen tigy, mint Mednyanszki Berta esetében — rnem képes
olyan héfokra izzitani az ihletet, hogy ez a szerelmi érzés.sodraba vonhatnd a tarsadalmi s
politikai atalakulast siirgetd bels§ fesziiltséget is. Ez a tchetetlenség erds hatassal van egész
magatartisara. . '

. Nem Pet6fi az els§ ¢s egyetlen, akinél hasonld spontdn folyamatnak lehetiink tanai.
Balassi, Csokonai, Vajda és Jozsef Attila szerelmes verseibdl is figy tetszik néha, mintha élet,
haldl, emberség, nagysag, elvek és hitek mind értelmiiket veszitenék a szerelem mogott. Pedig
csak arrél van szo, hogy ezeknél a kolt6knél az élet sok-sok problémajaval vald sikertelen
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birkézas utdn minden vagyakozas, igény, atmindsiilve az egyetlen lehet8ségbe, a szerelmi '
érzés folyamaba aramlik. Valami hasonlé folyamat tapasztalhato a kibontakozo Petéfi éle-
tében is. Hogy nala még sincs az akkoriban irott verseknek minden esetben meggy6zé lirai
ereje, azt a szerelmi érzések sovanysdga mellett az is magyarazza, hogy itt még csak izgatott
kész{il6désr61 van sz s nem egy sikertelen kiizdelmekben letelt ¢let kétségbeejts kesertiségei-
nek lirai Osszegezésérdl.

AnxCipruslomboke«-at mar a valsag korai jeleit hordozo cikiusként tartja szamon irodalom-
torténetirdsunk. Ezen ma mar épp nugy nem vitatkoznak szakembereink, mint azon, hogy ez
a valsag a »Szerelem gyongyei«-ben elmélyiil s a »Felh6ke-ben tet6pontjara ér. Erthetetlen
azonban az a sz(ikszaviisig, mellyel egyetemi jegyzeteink némelyike, s kiilondsen Pandi tanul-
manya e vdlsig tartalmanak egyes elemeit elint¢zi. — Hogy a »Cipruslombok« és a »Szerelem
gyongyei« darabjai, az eddigieknél egy joval személyesebb, bensGségesebb lirai hang meg-
szilletesét igazolhatjak, gy véljiik nem menthet fel benniinket a valsag egyéb Osszetevfinek
elemzése alol. Nem kétséges, hogy ez az (ij hang gazdagon folytatédik az 1846 tavasza utdn
irott nagy versekben, tehit a tovabbfejl6dés tényeziévé lesz. Azzal azonban megint szinte
mindenki egyetért, hogy a »Szerelem gydtrelmei«-t8l a »Felh6ke-ig tarté periédusban akkor
alkot kilténk igazan szep verseket, mikor beéri élményei dsz.nte emberi jgazsaginak természe-
tes méreteivel. Tehat mdr a »FelhGke elStti vAlsigtiineteknek szembeszokd jegye a latszolag
azonos élménybél, a szerelem élményébél fakadé versek értékének felting szintkiilonbsége.
Mdr itt is taldlkozunk nem egy kissé valdszintitleniil hato verssel, s ez a jelenség bizony nagyon
lényeges tartalmi eleme a valsagnak. Félreérthetetleniil érezziik pld. a »Cipruslombok« En
vagyok itt (IX.) kezdetti darabjdban a vers szimbolikdjanak végletes felnagyitasat. »A hé
a holt 16ld téli szemfed6je« (XXIX.) s a »Tizenkett§t it6tt az éra« (XXXI1.) kezdetii versek
szintén arra figyelmeztetnek, hogy a tulajdonképpeni élmény és a vers végletes keretei kozott
fir tatong és ezt az firt a jelenségeket mindenkor konzekvensen szemlél§ kolt6 képzelete hidal-
ja at. Hogy a »Jatszik-dreg foldiinks (XXV.), »Le az ¢grél hull a csillag(XV.), »Ha életébeng
(XXVIL.) kezdetii verseinek olyan mély lirai erejiik van, az minden bizonnyal annak koszén-
het6, hogy ezek a versek a valéban meglévé szerelmi Abrdnd megodrokitésére vallalkoznak.

Hasonlé a helyzet a »Szerelem gydngyei«-nél is, ahol az élet-halalra mend szerelmet
¢€nekl verseket magasan feliilmnlja az »Ej van« benséséges hangulatti 4brdndozasa. A »Habori-
val almodame és »Ha az Isten« cimii versek kiemelked6 ¢rtékét viszont a benne forrongo lirai
anyagnak cgy 1j, az er6ltetett szerelmi érzés ny(igétsl szabad, frissen kibuggyangé ihlet dramlasa
magyarédzza. Nem mondhatjuk ugyan, hogy a két szerelmi ciklus verseinek érzései kiagyal-
tak, megoldasai metafords jatékok, epigrammatikus mesterkedések, de szemfényveszt§
»jbindulat« lenne az élmény természetes méreteinél joval nagyobb hullimi versekben jelent-
kez8 mesterséges felnagyitdst figyelmen kiviil hagyni. A valsag egy kolt§ ¢letében nemcsak
vildgnézeti valsigot jelent, hanem legtobbszor kihat a miivészi megoldas értékére is. —
A Petdtivel kapcsolatos vdlsdg tartalmdnak tehdt mdr a » Felhdke elétt egyik fontos tartalmi eleme
az, hogy a koltd forrongo ergit kénytelen az eléggé sziik, de atélhets élmények keretébe szoritani.
Ezek a potencidk késztetik a koltét arra, hogy Csapo Etelka és Mednyanszki Berta irdnti
vonzalmat az élet-haldl s kozmikus aranyi tények Osszefiiggésében vesse fel. A versek bizonyit-
jak, hogy éppen az élmény kis intenzitisa miatf ez a folyamat nem eredményezhetett meggy6z6
ereji lirai alkotdsokat. Az a bizonyos romantikus vonal, mely ett6l kezdve gyiimélcsozden
kiséri nyomon Petéfi lirdjat, — itt a valsig kiisz6bén s majd ‘a valsig kibontakozdsakor —
nem egy esetben ihlet nélkiili csapongdsokat konstrudl. A »Vasarnap volte, »Meg ne itélj¢, »Nincs
jogom, hogy« c. versek jelentéktelen éiményanyaginak mesterséges felduzzasztdsat tanul-
sdgosan elemzi Horvath Janos Pet6fi Sandor cimii ismert munkdjaban. (159 1.) Ezek a »Szere-
lem gydngyeic-b6l kiemelt példdk s Horvath Jédnos tébbi elemzése jéval nagyobb figyelmet
érdemelnek éppen a valsag jegyeinek kutatasdnal. .

Az Cletszeretet feladasanak fenyegetése (a »Szerelem gydngyei«-ben) nemcsak filozéfiai
szempontbél kelt benniink aggodalmat, hanem azért is, mert bekovetkezését a kolt§ e jelenték-
telen szerelem kimenetelét6l teszi fiiggdvé. (»Megteremtéd lelkem 1j vilagate, sHol van olyan
nagy pusztasdge, »A vilagto! elvonulvae, »Eletem moste.)

A vilsag elSestéjén tehdt mar megtaldlhato a valsag egyik lényeges. tartalmi eleme :
a kozvetlen élmény s a miialkotasok kozti szakadék. Ez a jelenség egyben arra is figyelmeztet
benniinket, hogy a vdlsdg dtmeneti veszteséggel is jdrt, s hogy e veszteség nemcsak filozéfidjara,
de verseinek esztétikai ertékére is rinyomta bélyegét.

A valsag, melynek eddigi el6jeleir6l beszéltiink — masok altal mar alaposan kifejtett
okok miatt — a »Felh6k«-ben ér tetdpontjara s igy tartalmaban sziikségképpen még élesebben
érvényesiilnek az el6zményeire jellemz8 sajatossigok. — Egyetértiink P4ndival abban,
hogy a»Felhfk« darabjai mogott az a bizonyos »legmélyebb élmény« munkal, amir6l mar beszél-
tiink. Azt sem vonjuk kétségbe, hogy az egész emberiségb6l s minden értékbgl valé kiabran-
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duldsa nagyon is a koriildtte zajlé feudalis »torpe vilage értékelésébll addédik. Ethissziik, hogy
Petdfi keserfisége »a népért feleldsséget érz6 kolt6 gyotrédése«, de hogy ez az izgatott végle-
tesség olyan nagyon »stilyosan és komolyan hate, csak néhany versre vonatkozéan tartjuk érvé-
nyesnek. A »sulyos és komoly« hatds, a srendit§ keserfiség« és Pandi ezzel rokon egyéb fogal-
mazasai, a »Vanitatum vanitas«-szal és mas nagy pesszimista versekkel valé rokonitis azon-
* ban altalanos esztétikai itéletet is tartalmaz és f6képp ez az, amivel nem értiink egyet. Tob-
bek kozott igy ir Pandi : »Csak a hazija és népe jovEiét félt6 ko1td juthat el a lirai kifejezésnek
arra az izz6 héfokara, amelyen Pet6fi szélal meg .. « :

A »FelhOke-et sziil§ tényezék ismeretében valéban nem lehet kétséges, hogy Pet6finek
volt oka az elkeseredésre. Azt azonban nehéz megérteniink, hogy a »Felhfk« versei hogy kelt-
hetnek olyan »stilyos és komoly« hatast, hogy kelthetik az izz¢ liraisdg és a »rendit§ keserfisége
benyomadsat, amikr§l Pandi mint 4ltalanosan jellemz6 sajatossagokrdl beszél. A »Fejemben
¢éj van« s még néhany »Felh6ke-beli verse s az »Oriilte-re valdban jellemzék Pandi allitasai, de a
»Felh6k« z6me nem kelti a hangsilyozott hatést:

Pet6fi valsdga, melynek el6zményeit mar vazoltuk, 1845 6szén szerelmi csalodasa
s f6képp az embertelen kritikai mocskoloddsok eredményeképpen kriziséhez érkezik. A feudalis
vilag iranti gyiloletét elkeseredett hangulataiban romantizdlva, maga és a vilag ecllentétévé
noveszti. Ez az clkeseredett reménytelenség, minden jemberi értékbdl valé kiabrandultsdg
azonban nem toretlen hangulat, osztatlan szemlélet, melybdl megrdzd erejii versek egész sora
sarjadhat. Pandi maga is kiemeli a »Felhfke-kel egyidében keletkezett er6teljes,  bizakodé
hangt verseket s hangsiilyozza, hogy a »Vajda Péter haldlarae, »Isten csodaja« s a »Tiindér-
Alome egy életigenl§, kiizdelemre képes, cgészséges szemléletii kolt6rél drulkodnak. A vivédas-
rol és a gyGtrédésr6l azonban nemcsak a »Felh6ke-b6l kihagyott versek beszélnek. Pandi
vildgosan latja, hogy a »Gyfiloletnek és az életszeretetnek, a gydtrédésnek és a jovGbe iveld
szabadsigvagynak, a megvetésnek és a boldog ¢let eszményéért vald rajongasnak egyid6ben,
egyszerre valo jelenléte Pet6fi 1845 @szi, 1846 tavaszi lirdjdban nem feloldhatatlan ellent-
mond4s, hanem a gyiilolet és szeretet kibontakozé forradalmi egysége«. — Ha a verseket
kritikusabban mérlegelné, bizonyosan azzal is egyetértene, hogy a »Felhfk« bontatlan pesszi-
mizmusit nem a kolt6 egyértelmd gyiilélete, hanem csakis valamilyen mesterséges beavat-
kozés biztosithatja. Megfigyelhet6, hogy a »Felh6k« verseiben nem egy a kot magatartasiban
mélyen beépiilt, hatarozott és egyértelmii szemlélet, hanem egy forrongd élményanyag munkal,
mely az objektiv és szubjektiv koriilmények folytdn id6nkint a teljes pesszimizmusba csap at,
s a kolt§ — és ez jellemz§ a »FelhSk« sok versére — ehhez a szemlélethez stilizalja verseinek
egész sorat. Ez az eljaras sziili »A Tigris és a Hi¢na« és»A hohér kotele« képtelen borzalmainak
szinte virtudz ismeételgetését, a bosszii, a kétségbeesés, az emberi értékek tagadasanak erfsza-
kos felduzzasztott aranyait. — A ciklus rivid versei joval higgadtabbak. Ez a higgadtsag a kidol-
gozott tételekkel, hirtelen racsapéssal, tervszerii elSkészitéssel, hataskelt6 éllel operéld
szerkesztés, melynek funkciéja a sokszor szokvanyos pesszimista gondolat kiemclése, arra
figyelmeztet bennfinket, hogy itt bizony nem egy mélyen megrazé s uralkodé érzés-zuhatag
petéfies kidradasardl van szé, hanem elégedetlenségének s nagy clkeseredéseinek, gydloleté-
nek erdszakolt altalanositasarél. Ugyanez mondhatd el a »Felh6ke 1atszélag spontan ihletést -
verselésérél is. sElvandorol a madars, »Voltak barataime, »Itt allok a réna kozepéne, »Oh lany
szemede, »Ha jGne oly nagy fergetege, »Gyertyam homalyosan loboge, »Oda nézzeteke, »A férj
haza j6 betegen« c. versek jol szemléltethetik az -elmondottakat. Horvath Janos nagyszerfi
elemzései utdn aligha tehetiink mdst ebben az esetben, mint utalunk az allitasainkat igazolé
versekre, anélkiil, hogy Horvath Janos konyvének hibas kiindulasat s helytelen konzek-
vencidit vallalnink. . o

Az ilyen médon alkotott versek bizony nem keltenek olyan »silyos és megrendit8e
hatést, mint amilyenr6l Pandi beszél. Nem a plebejus ké1t6 egyeditlvalésaga, gyotr6dése két-
séges tehat, hanem az egyedillvaldsag és gyotrédés kifejezésének adekvat volta, azaz esztétikai
értéke. Pet6fi nép-féitésének, forrongasinak tehat nem egészen adekvat kifejez6i e versek s
hogy gydtrédésénck egyik elemét kényszeriti rd egész attitiidjére, ezzel versei értékének &rt.
A valsag szedi itt acdjat s megallapitasainknak nem igen mond ellent, hogy a »Felhke-ben
értékesebb darabok is talslhaték, hiszen ezek az értékesebb darabok — néhany kivételtsl
eltekintve — éppen nem a kiélezett, pesszimista filozofdlast és a rendkiviili, végletes érzel-
meket kifejez§ versek. Az elmiilas, a banat, a csal6das egyszerii, emberi kdzvetlenségii hangjai
ezek, melyekben a ko6lt§ lehantja magardl a vilaggyfilolet kifejezéséhez sziikséges er8szakolt
fogasokat, vagy éppen attori a vilaggyfilélet tomornek latszé falait. Lasd a »Szeretném itt-
hagyni«, sMulanddsage, »Kereszte, illetve »Voltak fejedelmeke, nAz dlome, »Vajda Péter haldlarac
s»Tiindérdlome cimd verseket. — Az erényeket tehdt ez esetben éppen nem az izgatott, komoly
végletességben, a gyiilolet szenvedélyességének szélsiségeiben, s kiilondsen nem ezt a gytldletet
konzervdlo elmefultatdsokban kell keresniink, mdsrészt nemcsak azt kell szdmbavenniink, amit
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Petsfi nyert e vdlsdg folyamdn, hanem azt is, amit veszitett. Egyébként egyenesen célszeriinek
‘tetszene ez a valsag s természetesen hamis lenne a ko6lt6rél rajzolt kép. Mindennek elkeriil-
hetetlen velejaréja még, hogy az értékelésrél elfelejtkezve vagy belefelejtkezve nem tudjuk
érzékeltetni azt a hatalmas fordulatot, amit Pet&fi életében az 1846. esztendd jelent nemcsak
vilagnézeti, de esztétikai fejl§désében is. . .
. Hogy Pandi tanulmanya magaban rejti- czeket a veszélyeket, annak — ugy véljilk —
. éppen a bevezetdnkben érintett modszerben taliljuk magyarazatat. Pandi ugyanis ismerve
a »Felh6k« gyOkerét, »(A kdzépnemesi politikdbol valé kidbrandulas és az czzel egyiitt jelent-
kez6 dtmeneti egyediiliét érzése«) ebb6i a tételbGl indul ki, s e tétel igaza altal keltett lelkese-
dése — a népek sorsa miatt gyotr6d6 kolt6 irdnt — dlfeledteti vele; hogy a versek . jelentfs
részében nem is olyan meggy6z6 ez a gyotrédés.

Tévedései tehat abbol adodnak, hogy nem a versekb6l indul ki, nem az esztétikum fel6l
tarja fel a vildgnézeti igazsigokat. Ennek eredinénye, hogy Petdfi emberi, k6ltdi arculata
tanulmanya nyomén nem lesz viligosabb, azaz megertésében megjegyzései zavart keltenek.
E megjegyzésck nyoman ugyanis l1atjuk a gydkereket s nem 1atjuk a lombkoronat. Feladatunk
pedig éppen az lenne, hogy értékeléscinkkel a lombozat szinhatdsainak, — azaz a miialkotdsok-
nak mélyebb megértését segitsiik el6. Pet6fi esetében kiilonosen tul vagyunk mar az atfogé
alapszempontok kijelolésén. A miialkotas egésze és a valosdg szembesitése nélkiil tehat nem jut-
hatunk gy{imoélcsoz6 eredményre. Ez esetben a miivek jelentékeny része 1ényegében nem fejezi
ki meggydz8en a koltd lelkének valGsagos élményeit s errd! Pandi kritikdja egyetlen szét sem
ir, pedig ez aztan igazan valsagtiinet.

*

Hasonl6 veszélyeket rejt médszerének méasik fogyatékossdga. Tanulmanya elején meg-
Allapitja, hogy a kritikai tAmadasok, szerelmi csalodasok, baratainak rosszindulatu maga-
tartasa, sziilei helyzete szintén kozrejitszanak a »Felh§ke sziiletésében, de — mint § irja —
»Pet6fi legmélyebb éiménye, amelyben a »Felhfk¢ gytkerezik : a plebejus kolt6 vividasa, elszi-
geteltség-érzése a nemesi vezetésii polgari forradalom elékésziiletei kozott, a reformkori viszo-
nyok koziott.« — Tanulmanya tovabbi eredményei f6leg eme tétel igazoldsat célozzak s szinte
figyelmen kiviil hagyja azokat a mozzanatokat (pedig ilyen elég szép szammal akad), inelyek-
nek kozvetlen oka személyes jellegii. Személyes ok és tarsadalmi ok ilven merev szétvalasztasa
szintén a klt6i portré szegényitését eredményezi. Kiillondsen nincs erre a szétvalasztasra okunk
Pet6fi esetében, aki ahogyan Pandi maga is megallapitja »személyes ellentéteinek megérezte,
meglatta elvi lényegét s vitidiban egyre tudatosabban fejtette ki azt.«

Irodalomtorténetirasunkban még ma is kisért az a rosszul értelmezett politikussag, mely
szerint csak azok az igazi nagy versek, melyekben kozvetleniil szélal meg a politikum. Ugy
véljiik, hasonld okai lehetnek Pandi eljardsanak is, aki el§tt Petdfi személyes bantédasai egy
nem jelentéktelen, de mas kategéridba tartozd jelenséggé devalvalédnak, s csak az igazi, a
slegmélyebbe okok igazolasat kutatja. Ugy véljiik, 1ényeg ¢s jelenség sszefiiggéstelen szemlé-
lete ez. Konnyii volna igazolnunk, hogy kiilonosen a »Honderii« tAmadasai mogétt, de Vahot
magatartisa, szerelmi csalodasa és sziilei helyzete mogott is ugyanaz a végsé ok munkal,
melyet Pandi kiilon tényezdéként targyal. Elkiilonitésével wvajon csupan a lényeget akarta
kiemelni? Ugy véljiik, hogy ma mar, Révai Jézsef tanulményai utdn, nem a vaz tamogatasa,
‘hanem his-vér élettel valo megtditése a feladat. S kiiléndsen nem hasznos, ha a lényegkiemelést
a sokszinti kolt8i portré leegyszerfisitésével tesszik. '

A nagy kolt6knél az alapvetd politikai problémak mindig atszivik a koltd életének
minden személyes mozzanatat s ha e politikum ilyen attételes megnyilatkozdsat kiildnvalaszt-
iuk a kozvetlen megnyilatkozasokt6l, akkor a versek j6 része érthetetlen lesz szamunkra.
Keressiik mindenben a Pandi altal helyesen kiemelt, de kiilonvalasztott »legmélyebb élményte,
s ha ezt nem talaljuk, értetieniil Allunk vagy a tanulmany, vagy a vers, vagy mindkett6 elgtt.
Pedig a legmélyebb élmény valédisaginak igazolasanal csak haszndra lettek voina Pandinak a
személyes okokbol sziiletett versek. Aversek mar csak szimuknal fagva is igen jelent6s vonasait
hordozzak Pet6fi kolt6i egyéniségének. Altalaban : a kiilonféle élmények miivészetté érlelésé-
ben jéval jelentSsebb szerep jut a kolt6i egyéniségnek, mint amilyet Pandi tulajdonit neki.

Mindebb6l kivetkezik, hogy Pandi megjegyzései nem a kolt6i magatartas egészét tartja
szem el6tt, hanem annak mesterségesen kihasitott darabjait. Ezt nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil akkor sem, ha tudjuk, hogy a vészesen szaporod6 megjegyzések miifaja erre moédot ad.,
mert a Pandi modszerében rejl hibak olvan tipikus hibik, melvek esetleg a teljes tanulmany
eredményeit is kétségessé tehetik.
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