st helyenként az A&llitdsok ellenkezgjét
bizonyitja. A Csapajev elemzésével foglal-
kozé fejezet egyébként a legjobban Kkidol-
gozott része a konyvnek, koncepcidja és
érvelése méltd a témahoz, s f6 gondolata,
a Csapajev és Klicskov bardtsdgaban meg-
nyilvanuld tudatos bolsevik hatds a hdsies, de
sokszor anarchisztikus hajlanddsagu paraszt-
mozgalomra — alapos, atgondolt elemzésekre
épiil. Hogy Csapajev és Klicskov viszonyanak
regénybeli A4brazoldsa mennyire tudatos
elgondolason alapul, azt Furmanov egyik
cikkébdl vett idézet is bizonyitja : »A mi
er6nk éppen abban rejlik, hogy harcunkat
mély tudatossag hatja at, hogy eszméink
az 1d6k folyaman egyre érthetébbeké val-
nak, egyre kozelebb keriiinek a dolgozdk
millidihoze.

A regény eszmei és mivészi erényei
méltan szereztek hatalmas népszerdséget
az irénak, hiszen Furmanov volt az elsd,
aki magas mivészi szinvonalon abrazolta a
polgarhabori témdjat, a harcban sziilet6
tij tarsadalmat. fr6i egyénisége a forradalom
harcaiban bontakozott ki, miive kivalo
prozai alkotasok sorozatdnak volt elinditdja
Masik elkésziilt regénye, a Léazadas cimdi,
a turkesztani ellenforradalmi agitdcié csap-
dajaba esett tomegek felvilagositasanak
folyamatat, a maroknyi bolsevik gyGzelmes
kiizdeImét f{rja le. Harmadik regényébdl

LUTTER TIBOR : JONATHAN SWIFT

Mdvelt Nép Konyvkiadé, Budapest 1954.

Régi adossaga irodalomtorténetirasunk-
nak egy terjedelmesebb Swift-tanulmany, de
talan soha jobbkor nem érkezhetett volna
ez a torlesztés, mint éppen napjainkban,
amikor annyi sz6 esik a sziilet§ és sziiletendd
szocialista szatirdrdl. Az irodalomtorténész,
ha jol végzi dolgat, nemcsak .a klasszikus
értékek kommentatora lehet, hanem az Gjak
babaja is, s aki ma Swiftr6l ir konyvet,
hozzaértGen és megelevenitéen, nem pusz-
tdn Altalanos vilagirodalmi t4jékozottsa-
gunkat néveli, hanem él§ irodalmunk tgyét
is tAmogatja a legkdzvetlenebb mddon. De
felfér itt nagyon a »pusztac tdjékoztatas is.
Mert barmennyire furcsan hangzik : nincs
taldn még egy széltében emlegetett és olva-
sott jelese a vildgirodalomnak, akit oly
kevéssé ismernének ndlunk, mint Swiftet.
A Gullivert sokan olvastdk — de hanyan
értették meg? Es mit tett irodalomtudo-
mdnyunk eddig a helyes megértés érdeké-
ben? Marxista ismertetés, egy rovid Gulliver-
elgszon kiviil tudomasom szerint nem is
latott napvildgot, a polgari irodalomtdrténet
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maér csak egyes toredékek maradtak fenn.
Ez a regény a 20-as évek irodalmi vilagat
keltette volna életre. Naumov kényve
alapjan Ggy érezziik, hogy Furmanov féibe-
maradt munkaja igen érdekes és tanulsagos
md lett volna, ha ir6jat fiatalon, tehetsége
virdgaban el nem ragadja a halal.
Furmanov mfivészete, fGként a Csapajev
cfmd regény és a bel6le késziilt film Magyar-
orszdgon is rendkiviil népszerii. Népszerii-
ségét Naumov konyve csak ndvelheti. Meg-
érdemli ez a kismonografia a gondos tanul-
manyozast, mert alapos munka eredménye.
Naumov feldolgozza Furmanov napldjat, fel-
jegyzéseit, gondosan elemzi kisebb munkait,
cikkeit, elbeszéléseit (melyekbdl egyébként
Felejthetetlen napok cimen magyarul is
megjelent egy gylijtemény). Erdekes az ir6
lektori, irodalomszervez6i munkassiagaval
foglalkoz6 fejezet is. Meg kell azonban
emliteniink, hogy a konyv stilusa kissé
faraszto, idénként sziirke, a md felépitésé-
ben és megfogalmazasaiban a szerz§ gyakran
¢l szokvanyos irodalomtorténeti fordulatok-
kal. Naumov konyvének alapvetd érdemeit,
az életrajz pontossagat, az elemzések bizton-
sagat azonban ezek a — féként a md olvas-
manyossagat érintd —  kisebb-nagyobb
hianyossagok nem befolyasoljak.

Wéber Antal

utolsé szava pedig az volt, hogy »Swiit
kiemeli magat az emberfajta koz6sségébil,
hogy megmutassa az egész fajta eredendd
és javithatatlan gyengeségét, gonoszsagat és
ostobasdgat. Olvasasa kozben az ember mé-
lyen szégyeli, hogy ember.« (Szerb Antal;
A vildgirodalom torténete, Bpest 1943. II. k.
100. 1.

Ha a)l kozismert Gulliver esetében ekkorat
lehetett tévedni — s a fentiek egyaltalan
nem Szerb Antal kiilldnvéleményét fejezik
ki, hanem a burzsoa kritika szinte altala-
nossad valt végkovetkeztetését — mi a
helyzet a swifti életm( tdbbi részével,
amelyet nalunk nem is nagyon ismernek?
Hogy mennyire nem, erre megint a miivelt
és az angol irodalomban tajékozott Szerb
Antal szolgéltatja a példat, aki Swift maso-
dik legnagyobb miivének, a Tale of a Tub-
nak még a cimét sem idézi pontosan. Mert
Swift nem egykonyvi (ré, ahogy eddigi
magyarorszagi palyafutdsa alapjan képzel-
hetnék, s ha a vildg érdeklbdését a Gulli-
verrel keltette is fo] elsGsorban, ennek a




szatirdnak biztos megértését sem lehet elkép-
zelni egész életmiivének és természetesen
iréi, politikai, emberi harcainak ismerete
nélkil.

Egy magyar Swift-konyv szerzfje elGtt
tehat kettds feladat all: egyrészt kiemelni
Swiftet az ismeretlenség homalyabdl, amely
a mi kozdnségink tudatdban a vilagiro-
dalom egyik legizgalmasabb, legihlet6bb
alakjat maig is Ovezi, masrészt eloszlatni
korilotte a hamisitdsnak azt a kodét,
amelybe burzsod irodalomtorténészek nem-
zedékei burkoltdk, (Tisztelet persze azok-
nak a jo6szandéka polgari irodalmiroknak,
akik a swifti életmi feltardsaval és kiad4sa-
val, sGt interpretalasaval is, a nagy szatira-
ir6 arcképének kialakitdsan faradoztak.)
Mindezt gy kell elvégeznie, hogy egyszerre
feleljen meg a tudomanyossag és a népszerii
tajékoztatas kovetelményének, amit nem
csupan az az esetlegesség {r el§, hogy a ta-
nulmany a Mivelt Nép Konyvkiadé soro-
zataban jelenik meg, hanem az a nagyon
helyes tervez elgondolas is, hogy a részletes
tudomanyos elemzésnek — amely bizonyara
még évekig fog varatni magéara — igen hasz-
nos és' majdnem elengedhetetlen eldmunka-
lata a {f6kérdéseket feldlel§, tomor, nép-
szerli ismertetés,

Lutter konyve altaldban megfelel ezeknek
a kivanalmaknak : igen alkalmas bevezetd
¢és kalauz, amely Swift munkdassaganak rész-
letekbe mend, elmélyiilt tanulmanyozdsaval,
a hozzaférhet§ filolégiai és kritikai irodalom
alapos felhaszndlasaval késziilt. MarXista
osszefoglalas, amely reveldléan és lényeget
megmutaton tudja felfedni a swifti életmd
¢s az egvkort tdrsadalmi harcok Ossze-
fiiggéseit. Pedig ezeknek feltardsa a XVII—
XVI11. szdzadi Anglidban kiilonésen prébara-
tevé feladat, hiszen az 1688-as kompro-
misszummal hatalomra jutott »sféldbirtokos
és t6kés tobbletcsindloke«, a diadalmas angol
burzsodzia berendezkedésének idGszaka ez, a
kezdeti korszakok minden lendiiletességé-
vel, Osszevisszasdgaval, zavart kelt§ tarka-
sdgaval. Forradalom utani kor, amely a meg-
kaparintott hatalom, a kivivott jogok meg-
szilarditasdnak jegyében zajlik. Egy féliton
megtorpant forradalom konszolidalasa, a
népforradalmat elarulé burzsodzia beren-
dezkedése hosszantartd uralomra, az igazi
forradalom gvézelmének, s6t lehetdségének
egyelére minden tavlata nélkiil. Bonyolitja
a helvzetet, hogy akik ebben a korban a
haladast képviselik, azok is szilirdan
az 1688-as kompromisszum alapjin allnak —
maga Swift is. Es a rendszer megbuktata-
sdra irdnyuld kisérletek 1715-ben és 1745-
ben, jellegzetes moddon, ellenforradalmiak,
a legylirt feudalizmust akarndk feltdmasz-
tani. A burzsod hatalmat biztosité alkot-

many megvédése, amely allamjogilag a kor-
latozott monarchidban 61t testet, az orszag
belsd békéjének fenntartdsa, minden erdszak
elutasitisa — kivéve ha a polgarsag lét-
érdekeinek megvédésérél van sz6 —, ezek
Swift nyiltan vallott politikai nézetei, Innen
érthetd ellenszenve mindenfajta szekta és
frakci6 irant, innen magyardzhaté tevékeny
anglikanizmusa. Az allamvallas egységében
a polgari berendezkedés egyik f§ biztosfté-
kat latta, az uralom fenntartésahoz elenged-
hetetlen rend és békesség zalogat. Hii fia
volt kordnak és osztdlydnak : a tarsadalmi
16t a zseni tudatat is meghatdrozza. Az élet-
rajzirénak és a midvek magyardzéjanak
azonban alkalma van megmutatni, hogy ez
a tarsadalmi meghatdrozottsag nemcsak kor-
latokat jelent. A langész birtokdban van
azoknak a hatalmas felszabadfté ered-
menyeknek is, amelyeket az emberi haladas
az § koraig elért. Ezek a nagy teljesitmények
éppen Gbenne Usszegezddnek, sehol az egyes
emberben ilyen magas fokon el nem fordul-
nak, ezért tud elébe vagni kora atlagdnak.
A tédrsadalmi tudat mindig benne jelent-
kezik a legmagasabb, legtisztabb, leghala-
dobb szinten. Ez adja meg végsé soron a
langelme ¢éleslatdsat, erkglesi biztonsagat,
mereszségét, azt a szilard alapot, amelyrdl
batran és biztosan {télhet elevenek és holtak
felett. fgy oOsszegezédtek Swiftben a halado
emberi ‘gondolatnak azok a vivmanyai,
amelyeket ¢ korban a felvilagosodas gytjtd-
fogalmédban szoktunk 6sszefoglalni. Ez tette
képessé arra, hogy a korabeli partharcok
ztirzavaros frontjai kozt megtalalja azt a
hadéllast, amelybdl az egész nép érdekei-
ért lendiilhet tdmadasra — j6llehet mindig
valamelyik uralkodé csoport lobogéja alatt,
whig vagy tory, vagy anglikdn szinekben
—, hogy pap és politikailag meggydzidéses
anglikan, még a deizmust is elutasitd vallasos
idealista létére megirja a korszak és minden
iddk egyik legmegsemmisitébb egyhazellenes

szat{rdjat, hogy be ne mocskolédjék a ha-
talmi tilekedés, a partpolitikai csetepaték
szennyétél, hanem a nép szemében mar
életében a szabadsag védelmezdjeként maga-
sodjék a torpe kortarsak folé, hogy meg
tudja alkotni a Gullivert,amelyben nemhogy
mizantréopként leplez6dnék le, hanem mint
az elnyomottak egyik legszenvedélyesebb
sz0széloja all el§ttiink, Swift nemcsak na-
gyon hasonlé volt kordhoz, hanem nagyon
kiilonbozott is tdle, ett§l a szemérmetlen,
mohd, kiméletlenil tortet§ kortdl, amely
tgy indult virdgzasnak, hogy a nyomorasag
soha nem sejtett szakadékait nyitotta meg
az emberiség talpa alatt. Ebb6l az ellentétes-
ségbdl, a legmagasabbfok(i humanista kive- °
telmények és a hatalmat konszolidalé bur-
zs04 vilag alantassaganak ellentétébdl szile-
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tett meg a swifti szatira. Nem egy ember
allt itt szemben az egész emberiséggel,
hanem az {ré, a népharag és a népitélet
megtestesitdje, az elnyomokkal.

Szatirairéi programmjat mar
mivében a Horddmesé-ben vildgosan meg-
fogalmazta —— és meg is valdsitotta —, csak
le kell forditanunk, a sz6é szoros értelmében
visszdjara forditanunk, a szatira madar-
nyelvét :

vaz a boleseld vagy feltaldls, aki a
természetben jelentkezd repedéseket es
szakadasokat Ossze tudja forrasztani és
fércelni, sokkal nagyobb szolgélatot tesz
az emberiségnek és hasznosabb tudo-
manyra tanit benniinket, mint az ...
aki feltép és teleplez minden hibat ...
Aki tehat beéri azokkal a hartyak-
kal és keépekkel, amelyek a dolgok
felszinér§l hatolnak érzékeibe, igazi
bolcs : lefdlozi a természetet és ott-
hagyja a savanyu iiledéket, hadd nyalja
f6l a filozéfia és az értelem. Ez az a
fennkolt és ritka boldogsag, amelyet
a kellemes csalatas fennforgasanak
neveziink. Az a csendes, békés allapot,
hogy gazemberek kozt bolondok lehe-
tiink.«

¢ maga nem volt hajland6 a bolond sze-
repét vallalni a gazemberek tarsadalmaban,
Ertelme, lelkiismerete, langol¢ igazsagszere-
tete meggatolta ebben,

A dolgok lényegéig vald lehatolas ered-
ménye az is, hogy szatirdja nem egyik vagy
masik vallas kiglinyoldsa, hanem a torte-
nelmi egyhazak szerepének leleplezése &lta-
laban, annak az ellentétnek felmutatésa,
amely az §si keresztény gyiilekezetek egy-
szerlisége, testvériessége és az egyhazak
velfajzdsa« kozott fennall, Swift a hit-
rendszereket, a legfébb dogmakat, az
ezekhez vald makacs ragaszkodast esztelen
és nevetséges dolgokként mutatja be, egy-
uttal élesen vildgit rd az egyhazi hatalmas-
kodasra, haszonlesésre, az egyhazak iizleti
versengésére. A Hordomesét a kortarsak egy-
ontetlien egyhazellenesnek értelmezték, az
anglikdnok csaktgy, mint a mdsvallasiiak
vagy a deista Voltaire, aki orvendezve
allapitotta meg, hogy a Swift-szatira nevet-
tetd képzetei »csokkentik tiszteletiinket a
kinyilatkoztatds irdnt«. Maga Swift persze
tagadta, hogy a vallast akarta volna nevet-
ségessé tenni — § csak a visszaéléseket
ostorozta —, s akadtak is olyanok a kés6bbi
korokban, akik hajlandék voltak a szatirat
gy értelmezni, hogy az az anglikan egyhaz-
zal szemben viszonylag kiméletes. Lutter
Tibor helyesen mutat rd a swifti bfralat
teljes egyhazellenességére, de egy pontatlan
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els6 nagy.

megallapitdsaval mintha maga is az anglikan-
kimélet legendajat tépldlna, A 32—33.
lapon ezt olvassuk : »Marton torténetét —
amely lényegében az § egyhazat, az anglikén
egyhazat jelképezi — Swift nem folytatja
tovdbb...« A megdllapitas kétszeresen is
helytelen. Abban az iddszakban, amelyben
Lutter szerint Marton torténete megszakad
— a reformaci6é kordban - Marton még a
lutheri egyhdz megtestesitje a swifti alle-
goridban ; késGébb valéban az anglikaniz-
mus jelképes alakjava valik, mert — s ez
a masodik és lényegesebb pontatlansag —
Swift igenis folytatja a torténetet, s Marton
kedvezitlen jellemvonasai féleg ebben a
folytatasban bontakoznak ki. Igaz, ez a
toldalék némileg kiilonvalik a f6torténettdl,
elt(inik belfle a kabdt-allegéria, kidolgozdsa
vézlatos, egyes kiadasok nem is foglaljak a
Hordémese cim ald, hanem kozvetlenill a
Mese utan kozlik. Mint kideriil, e rész fon-
tossdgaval Lutter is tisztdban var, mert
kényvének 34. lapjan, — élénk ellentmondas-
ban a fent idézett megallapitassal — mar
helyesen ezt {rja: »A mese lényegében el-
mondja az angol vallasi harcok torténetét
VIII. Henrikt6l egészen Swift napjaiig. ..«
Hogyan tehetné ezt, ha éppen Marton, tehat
az anglikdn egyhaz torténete hidnyoznék
beldle?

A swifti éleslatas és humanizmus egyiittes
eredménye, hogy az egykorn hodfto, hara-
csol6 és gyarmatszerz§ haborik mar ebben
a korai {rasban ledlcaz6dnak : ez a hdbord-
ellenesség mindvégig egyik legdemokrati-
kusabb, mert a nép allaspontjat hiven ki-
fejez§ vonasa maradt a swifti kritikanak.

A Gullivert harom évtized vélasztja el a
Hordomesét6l. Swift kozben az »augusz-
tuszi kore elismert nagy {réjava emelkedett,
s6t a politikai élet magaslatait is megjarta,
éveken keresztiil a legbefolydsosabb minisz-
terek tandcsadéja volt, de a politikai ambi-
ci6k kudarcbatiilasanak idejét is meg kellett
érnie, az frorszdgi visszahiizédas, az ellen-
zékbe vonulds éveit, amikor csak tavolrdl
szemlélte a vilag egyik legszélhdmosahb
politikai rendszerének, a Walpole-rezsimnek
londoni tevékenykedését, de annal kozelebb-
rél az {r nép szenvedéseit. Politikusi palyaja
val6jaban ekkor, a szabadsagot ahftozé Ir
nép szolgdlataban {velt igazan magasra.

Lutter kiemeli a swifti szatira egyetemes-
ségét, partokiolottiségét a Gulliverben, de
nem mutat ra elég nyomatékkal — jollehet
idézi — a miinek arra a megrenditd két
mondatara, amely pedig a legpontosabban
jelzi, milyen mélyre tudott hatolni Swift
a tarsadalmi szerkezet titkaba :

»A gazdagember élvezi a szegényember
munkéjanak gyiimolcsét, pedig az utéb-



biak ezer az egyhez ardnyban viszony-
lanak az el6bbiekhez. Népilink javarésze
nyomorultul kénytelen élni és alacsony
bérért dolgozni nap mint nap, hogy
néhanyan bdségben élhessenek.«

A swifti szatiranak ez a tétel a kulcsa,
még akkor is, ha Swift ldtomdsa a jovendd
tarsadalomrél nem terjed tal az értelmes
lovak szigortian osztalyokba rendez6dd, meg-
lehetdsen kedélytelen patriarkalis demok-
racidjan, amelynek megvalésithatosagaban
maga sem nagyon hisz. Egyediil ez a kulcs
képes valamennyi kérdés igazi értelmét fel-
tarni, a tobbi kozt a sokat hangoztatott mi-
zantrépiaét is. Lehetett-e embergy(ilsls, akit
éppen az emberiség tulnyomé tobbségének
nyomora ¢s elesettsége haboritott 6l s aki
kifogyhatatlan volt az elnyomoék biineinek
sorolasaban? Igaz, a Gulliver negyedik ré-
szében mintha " 4ltaldnos emberi — vagy
méginkdbb 4llati — tulajdonsagokra ve-
zetné vissza ezeket a bilintket. Ez a torekvés
nem itt jelentkezik elGszér. Mar a Hordd-
mesében azt {rta, hogy a hdborit emberi
kivaltsag, forrdsa az emberi mohésag ki-
elégithetetlensége, s mar ott azt igérte, hogy
»dicshimnuszt« fog zengeni az emberrél. S a
Gulliver masodik részében az Oriaskirdly,
mikor értesitl az angliai 4llapotokrdl, nem
tud més tanulsdgot levonni, mint hogy
»dics§ hazdd sziilotteinek zdme a nyomorult
és visszataszito férgeknek egyik legkarté-
konyabb fajtaja.« Az a szenvedélyes és meg-
semmisit§ tamadas tehat, amelyet Swift
a jehuk ellen intéz a Gulliver negyedik részé-
ben, csak szatirikus kifejezése mélységes
felhaboroddsanak, amelyet az egykoru élla-
potok, az emberi méltosdg korabeli lealja-
sitdsa f0l16tt érzett. Keserii ir6 volt és
nagyon sokszor kétségbeesett is, de vég-
eredményében nem vesztette el hitét az
emberben. A szatira formanyelvét értik
vagy magyarazzak tudatosan félre, akik a
»mizantrop« megnyilatkozasok alapjan mint
embergy(ilol6t, mint a korldatlan pesszimiz-
mus hirdetGjét leplezik le — vagy ma-
gasztaljak.

Swift egész életmivébgl, életének nagy
harcdbdl és magdbol a Gulliverbl érvek
seregével bizonyithatd a burzsod iroda-
lomtorténészek Swift-képének. tarthatat-
lansaga. Kar, hogy Lu tter ennek a polemikus
kérdésnek — mint altaldban a vitas kérdé-
seknek — nem szentelt kell§ figyelmet.
Swift mizantrépidja kozhellyé valt nalunk
is : ennek a tévhitnek szétfoszlatdsa, a pol-
gari irodalomtérténészek érveinek cafolata
~olyan feladat, amelyet nem szabadna meg-

keriilnie egy marxista Swift-tanulmanynak.

De nem érthetiink egyet azzal sem,
ahogyan Lutter megmagyardzza Swift »mi-

34 Irodalomtsriénet

betet6zése a szatirdnak :

zantropid«jat. Szerinte »... ez a bizonyos
mértékig affektalt embergytilolet Swift sza-
mara kibuvd: az el6z6 részekben ugyanis
annyira kegyetleniil ostorozta, guryolta. az
uralkodé osztadlyt, hogy lestjtoé biralatdnak
’altalanos emberivé’ szélesitése, vagyis annak
bemutatasa, hogy a leleplezett hitvdnysagok
nem egy-egy tarsadalmi osztaly biinei, ha-
nem az Ember velesziiletett természetének
kdvetkezményei, Swiftet bizonyos értelem-
ben felmentik szatirdja varhaté kovetkez-
ményei alol, s ugvanekkor a mid moraljat
valamelyest Gsszhangba hozzdk az egvhazi
tanitassal, amely szerint az ember a btinbe-
esés dta alapjaban rossz.« ($6—97. 1.)

A magyarazat t6bb ponton santit. Lehet-e
affektdlasrél és kibivorol beszélni olyan ird
esetében, akinek szenvedélyes igazmondasat
Lutter is hangsulyozza, s akinek éppen
Gulliverével kapcsolatban idézi Kirpotyin
megallapitasat : »az ingadozd, cstirG-csavaro,
nem {szinte ’szatira’ mar nem szatira«?
Swift vae kirohanasai.a jehuva aljasodott
emberek ellen nagyon is 0szinték s — bar-
mennyire paradoxul hangzik is — hatartalan
emberszeretetébdl, az emberiség jovdjén valo
aggodasabdl taplalkoznak. Ez és csakis ez
magyardzhatja éppen kiméletlen d4szinte=
ségét, azt a konyortelenséget, amellyel le-
leplezi az emberben levd allatot — lépten-
nyomon félreérthetetlen hangsullyal utalva
arra, hogy ez az elaljasodas, az allat féliil-
kerekedése az emberben a korabeli gazda-
sagi, tarsadalmi stb. viszonyok kbzvetlen
kovetkezménye és megnyilatkozasi formaja.
Es helytelen Lutternek az a megéllapitasa is,
hogy Swift csak »az el§z6 részekben ...
ostorozta, gunyolta az uralkodd osztdlyte,
hiszen a negyedik rész e tekintetben is igazi
Swift sehol nem
tamadja szenvedélyesebben a hodité habo-
rukat, a gyarmatositast, a térvényes cstirés-
csavarast, sehol nem beszél nagyobb gyf(il-
lettel a pénz mindenhatésagarol és sehol
nem vilagit ra pontosabban a kizsdkmanyolék
¢és kizsakmanyoltak ellentétére, mint eppen
itt. Végiil azt a feltevést, hogy Swift a md
mordljat az egyhdz tanitasaval akarta volna
»valamelyest« Osszhangba hozni, a szatira
egyetlen legaprobb részlete sem tamasztja
ala, az ecgésznek minden vallasi kotott-
ségtdl mentes, szabad szelleme pedig teljes-
séggel kizarja.

Lutter egyébként igyekszik Swift f6mivét
sokoldalian megvilagitani, a tartalmi-formai
elemzésen kivill felveti a szatira &ltalanos
kérdéseit, foglalkozik a Gulliver regény-
torténeti helyzetével, kiadastorténetével stb.
Mégsem szabadulhatunk attél a benyomas-
tél, hogy ez a fejezet a tanulmanynak talan
leginkabb vazlatszerdi része, ezt sikeriilt a
szerz6nek legkevésbé egységbe olvasztania.

526




Bizonyos kérdések — pl. a Gulliver vilag-
irodalmi hatdsa — csak futdlagos emlités
formajaban meritlnek fel, a Gulliver magyar-
orszagi fogadtatdsa pedig még igy sem,
pedig nem artott volna megvizsgdlni a
hazai véleményeket s nem utolsé sorban a
forditasokat, folvetve azt a kérdést, hogyan
igyekeztek ndlunk, mintegy a keserii és
»mizantrop« Swift ellenstlyozdsaként, a vildg
egyik legnagyobb szatirikusat — ifjisagi
kiadasok oOrve alatt — artalmatlan mese-
monddva szeliditeni?

Altalaban jobban sikeriiltek az életrajzi,
mint az elemzd fejezetek. Szerencsés meg-
formalasaval kiemelkedik a Swift—Stella,
Swift——Vanessa kapcsolat ismertetése, a
Stelldhoz Irt naplé példdsan meértéktartd és
mégis sokatmondd felhasznalasa.

Lutter egészében helyes, ardnyos fejlGdés-
képet és megbizhaté korképet ad. Kiterjesz-
kedik szamos, nalunk teljesen ismeretlen
Swift-miire, beszdmoldja mégsem valik se-
hol szdraz katalégussa. A Kényvek csatdjd-rol,
©a Szivetségesek magatartdsdrél, a Kdromkodds
bankjdrdl, a Posziokeresked6 leveleirGl ¢&s
Swiftnek még egész sor prézai {rasardl olyan
tdjékoztatast kap a magyar olvasd, amely
bizonyara felkelti vagyat, hogy ezeket a
miiveket egy Swift-antolégiabol kodzvetleniil
is megismerhesse. A konyv filologiailag meg-
bizhaté, legfeljebb azt a fogyatékossagat
emlfthetjiitk, hogy bizonyos adatok proble-
matikussdgdra — pl. Swift és Stella hazas-
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sdganak megtorténtére — nem figyelmez-
teti az olvasot. Mint olvasmany kozvetlen,
a nem szakemberek szamdra is megnyerd.
Az ilyesfajta miivek igazi hangjat azonban
mégsem taldlta el Lutter, s ez a fogyaté-
kossdg felhivja figyelmiinket az irodalmi
targyt népszertisitd konyvek stflusanak kér-
désére. A szdrazsdg, az altudomanyos nagy-
képiiség keriilése helyes dolog, erre szemmeél-
lathatdlag torekedett Lutter is. De a koz-
vetlenségnek nem szabad olcsosdgba, a
konnyedségnek- lazasigba és hanyagsagba
dtcsapnia. S ezeket a veszélyeket Lutter
nem tudta mindeniitt elhdritani. Mar egyes
fejezetcimeinek megvdlasztdsdban érvénye-

.siilt némi sablonos »sregényesség« — »A sze-

gény rokong, »Politikai harcok tiizében, »Tory
vizeken¢ — s ez a hangiités aztan szitkség-
szeriien csiiszott at egy-egy Gvatlan pillanat-
ban az elkoptatott frazisok dallamaba :
»A gydztes toryk bossziiért lihegteke (46. 1.),
»a politikai berkeiben« (48. 1.), »Vanessa
kijatszotta utolsé kartyajate (170. 1.).
Mindent osszevéve,:’ A Mivelt Nép
Konyvkiadé »Kultira® Mesterei« > sorozatat
Lutter Tibor érdekes, hasznos kofettel gya-
rapitotta, Kivanjuk, hogy a mdsodik ki-
adasban vagy méginkdbb egv nagyobb-
lélegzet(i Swift-monografidban alkalma nyil-
lék kiegésziteni és kijavitani, ami uttord
jellegti kis kdnyvében még hézagos vagy
nagyon is vitathato.
Kéry Ldszlé

Vélogatta és bevezette Vargha Baldzs. Szépirodalmi Kényvkiadé. Budapest, 1954.

Berzsenyi nagyobb koltfink koziil a fel-
szabadulas 6ta egyike a legelhanyagoltabbak-
nak. Nemcsak kiad4sok, nemcsak tanul-
manyok nem hivtdk fel rd a figyelmet, de
még az iskolai tanitdsban is a harmadrend(iek
kozé szorult. Ezért is Oriilink, hogy a
Szépirodalmi Konyvkiadé valogatott versei
kibocsatasaval szélesebb kdrben kivanja meg-
ismertetni.

Berzsenyi koltészetének értéke, jelentd-
sége ugyan aligha vonhaté kétségbe, osz-

talyhelyzetébdl adédé nyilvanvalé korlatai,.

s§t haladasellenes nézetei mégis proble-
matikussa teszik értékelését. Epp ezért nagy
feladat allt a kotet szerkesztGje, Vargha
Baldzs el6tt mind a valogatasban, mind
a kolt6t bemutato, értékeld bevezetés meg-
frdsdban. A véalogatas volt ardnylag a kony-
nyebb: az irodalmi kozizlés csaknem mas-
feél évszazad alatt kivalogatta mar a feltét-
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leniil id6tallot Berzsenyi koltészetébdl, s
Vargha Balazs feladata inkdbb csak az volt,
hogy ezt a valogatast ellenérizze, s a kotet
terjedelménél mindenesetre kisebb »Stan-
dard«-anyagot kiegészitse. Nehezebb feladat
volt azonban a koltéi arckép megrajzolasa.

Berzsenyi koltGi fejlddésének nyomon--
kovetését igen megneheziti, hogy versei
idérendjének és életkorilményeinek elég
hézagos ismerete, példaképeihez vald, mai
szemszogbGl nézve néha tilsdgosan szoros
ragaszkoddsa és lassan érlel6 koltGi alkotas-
modja miatt csak kevés. kdlteményénél
tudjuk az élményt és a mivet megnyugtato
modon Osszekapcsolni, életét és koltészetét
ugyanazokkal a hatarkdvekkel korszakolni.
Vargha Baldzs tanulmanya ezt a nehéz-
séget igyekezett legydirni. Arra torekedett,
hogy Berzsenyi élete és kora jelents ese-
ményeit és koltészetének fordulatjelz6 da-



