TARSASAGI HIREK

Irodalomtirténészek Kitiintetése

1954. marcius 15-én Sétér Istvdan egyctemi
tanar, az irodalomtudomanyok doktora, a
Tarsasdg vdalasztmdnydnak tagja Eotvios
Jozsef cimid monografidjdért a Kossuth-dij
eziist fokozatat kapta.

1954. aprilis 4-én Nagy Péter, az iro-
dalomtudomanyok kandidatusa, a Tdrsasag
valasztmanydnak tagja Moricz Zsigmond-
tanulmanyaért a Jozsef Attila-dij 1. foko-
zatat, Hediis ~Géza fGiskolai tanar,
a Tarsasag valasztmadnydanak tagja »Matyds
kiraly Debrecenben« ¢. szinmiivéért és Pdndi
Pdl egyetemi adjunktus, a Tdrsasdg vezetd-
ségének tagja kritikai munkassagaért a
Jozsef Attila-dij 1. fokozatat kapta.

Vezetlségi tagok munkamegosztasa

A Tarsasdgnak decemberi kozgytilésén
megvalasztott 0j vezetdsége 1954 jan. 18-an
tartotta elsl iilését. A vezetdség hatarozatot
hozott arrol, hogy a vezetdségi tagok milyen
feladatkor ellatdsdra kapnak megbizast.
Badn Imre felelGs a kutatomunka fejlesztésé-
ért, Koczkds Sdndor a vitaiilések elgkészitésé-
ért, Pdndi Pdl a fels6bb szervekkel valo
kapcsolatért. A Tarsasdg kiadvdnyai koziil
Szabolcsi Mikios A Magyar Klasszikus soro-
zat, Tdth Dezsé a Miivelt Nép kiadvanyok
és Vargha Kdlmdn az Irodalomtdrténet c.
folyoirat felelGse. A szervezd titkar felada-
tdt Vargha Baldzs latja el. A Vezet(ség
megvitatta és jovahagyta a Tarsasag Téléves
munkatervét,

Tudomanyos iilésszak

A  Magyar Tudomanyos Akadémia, a
Magyar Irodalomtorténeti Tarsasdg és a

Magyar Irok Szivetsége 1953 decemberében
tudomdnyos iilésszakot rendezett a Szovjet-
unié Kommunista Partja XIX. kongresszu-
sdnak az irodalom szdmara vonatkozd
-utmutatasainak megvitatasara. Az iilésszak
elsé napjan Szigeti Jozsef tartott bevezetd
elfadast a tipusalkotds néhdny kérdésérdl.

ElGaddsa els§ részében a realista és realiz-
muscllenes dramlatok szakadatlan harcdrol
beszélt. A tipikust szembe kell allitani az
atlagossal. A tipikus ésaz datlagos kiilinb-
séget Shakespeare: Velencei kalmdr és
Gerhardt Hauptmann :  Béke dnnep —

_csaladi katasztrofa cimii darabjanak clem-

zésén mutatta be. A kivetkezGkben arrol
beszélt, hogy az adott tarsadalmi helyzetben
legelterjedtebb, legmindennapibb  jelenség
dbrazolasa a mult szazad nagy kritikai realista
ir6inak moédszere, s nem tévesztend§ ossze
az atlagabrazoldssal. Ennek a tételnck illuszt-
rdlasara Moricz Zsigmond : Tragédia cimii
clbeszélését elemezte. Vitatkozott lyés Gyula-
nak a pesszimista versekrdl irt jegyzeteivel.
Végiil birdlta azt a helytelen nézetet, hogy
a mj irodalmunkban, a szocialista realista
irodalomban a realizmus arra szolgal, hogy
azt dbrdzolja ami van, a forradalmi roman-
tika viszont azt, aminek lennie kell. (Szigeti
Jozsef elGadasanak teljes szivege megjelent
a Csillag 1954, évi harmadik szdmdaban.)

Veres Péter hozzdszolasdban arrol beszélt,
hogy ir6i munkdja kezdetén hogyan valasz-
totta ki kornyczetének sok-sok jelensége
koziil a jellemzéeket, miel6tt még elméletileg
ismerte volna a tipikus abrazolas kérdését,
Hivatkozott Ebéd a gyepsoron és Tél a
gyepsoron cimii elbeszéléseinek megirdsara,
majd Kiss Géborra, Prébatétel cimii elbeszé-
lésénck hdsére. (Veres Péter hozzdszolasa
megjelent a Szabad Nép 1933. december 19-i
szamaban ¢és az Utkdzben cimii tanulmény-
kotetében.)

Komlés Aladdr irodalmunk legismertebb,
legemlékezetesebb jellemt{pusait idézte fel
hozzészélasaban.

Boka Ldszlo vitaba szallt Komlés Aladar
megallapitasaival, helytelennek mondta az
irodalmi hd@stk tipoldgiai csoportositasat.

Pdndi Pdl az eszményités és felnagyitas
kiildnbségérsl beszélt. Az eszményités a
valésagnak helytelen idealizdldsa. A tudatos
felnagyitds azonban jelentds vonasa a szocia-
lista realista tipusalkotasnak is. A szatira-
iré a negativ figurak és helyzetek felnagyita-
saban egészen a jatékos abrdzolasig elmehet,
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ha azonban pozitiv jellemet &brdzol az ird,
akkor nem helyes a felnagyitdsnak ilyen foka.
A kbvetkezikben arrdl beszélt, hogy a fejlado
ujnak helyes abrazoldsat a legjobb irok sema-
tizmus nélkiil meg tudtdk oldani az Gj kor-
manyprogramm el§tti iddszakban is. Bar a
gazdasag-politikai hibdk bizonyos fokig
megkonnyitették a sematikus jrodalom kiala-
kulasat, cz mégsem volt sziikségszer(i az
adott viszonyok kozott.

Vajda Ldszlo Arany Janos: Vojtina ars
poéticdjanak néhany részletét elemezte, majd
kicgészitette az eldadonak a Velencei kalmar-
rol mondott szavait.

Szigeti  Jozsef o0sszefoglaléjaban Komlos
Aladar hozzészolasdval és Pandi Pal egyes
megallapitdsaival vitazott. Véleménye sze-
rint a jelképes abrdzolas nem olyan altala-
nos a szatirairodalomban, mint ahogy Pandi
Pal véli, Petéfi Pato Palja példaul egy-
dltalan nem jelkép, hanem konkrét koltdi
dltalanositas.

Az {ilésszak masodik elGaddsa a konfliktus
kérdését vetette fel.

Keszi Imre elfadasdban a konfliktus-
mentesség elméletének vitdjat ismertette,
hivatkozva a Pravda 1952, Aaprilis 7-iki
cikkére 6s a Szovjet [rok Szivetségének
plénumara. A szatira kérdéseirél irodalmunk-
ban folyo vitak sordn véleménye szerint a
konfliktus-mentesség elméletének csokevényei
mutatkoznak meg. Ugyancsak crre a kérdésre
vezette vissza a kettGs kotottségld hdsrél
¢s a lirai koltészetben hangot kapo pesszi-
mizmusrol folytatott régebbi vitakat. »Nem
kovetelhetjitk a kolt6t6l — mondta Keszi
Imre-—,hogy allando belsé harcairél tuddsitson
benniinket, kitlondsen a két antagonisztikus
osztaly kozotti nyugtalan hdnykolddas értel-
mében, de nem is tilthatjuk meg ezt neki és
semmiképpen sem &allithatjuk, hogy a kétsé-
gek nélkiili kol feltétleniil kiilonb és maga-
sabbrend(i mint a kételkedd«, A tovabbiakban

elemezte Urban Lirng: Tiizkeresztség ¢&s
Mandi Eva: Hétkoznapok hései cimii

darabjanak konfliktusat.

Karinthy Fereac hozzaszolasaban kifoga-
solta, hogy Keszi Imre nagyrészt mar meg-
vitatott és elintézett kérdéseket hoz eld,
anélkiil, hogy lényegesen tjabbat mondana,
mint a régi, mar megcafolt megfogalmazasok.
Megemlékezett arrol, hogy Mikszath két
regényének dtdolgozasa soranhogyanpribalta
tovabb fejleszteni dramaisdg iranydban a
regényekben benne rejld Osszeiitkizest.

Benedek Andrds a pozitiv hds és az ellenség

A kiaddsérs felelds: Mestyin Jinos

abrazoldsanak hidnyairol beszélt 0j darab-
jainkban. Annak a véleményének adott
kifejezést, hogy a kettdy kotdttségd hds
vitdjaban elsikkadt a dramai dabrazolasnak
az a ténye, hogy a h@snek tobb ellenséggel,
ellenségek egész sordval kell megkiizdenie.
(Benedek Andrds hozzészoldsdval kritikailag
foglalkozott Major. Tamas a Szinhdz és Film-
miivészet 1954. évi masodik szamdban.)

Hdy Gyula leszbgezte, hogy a kettds kotott-
ség kérdésével kapcsolatban mar annakide-
jén revidedlta 4llaspontjat. A miilthoz és a
jovihoz, a régihez ¢s az 1jhoz van bizonyos
kotottsége minden drdmai hdsnek. Ez azon-
ban nem jelenti azt, hogy kettds kitittseg
nélkiill nem lehet drdmat irni.

Hegediis Géza a tragikus konfliktus jellemzd
vonasait s a tragédidnak dramairdsunkban
valo Ichetdségeit clemezte.

Kirdly Istvdn szerint az elfadoban hidny-
zott a batorsag, hogy a problémakkal szembe-
n¢ézzen. A tragédia, a szat{ra és a dramai
konfliktus kérdésében egyformdn téves érve-
léssel probédlta megerGsiteni sajat régebbi
allitasait. Killongsen feltiing volt a helytelen
okoskodas az dszinteség kérdésgben. Révai
Jozsef azt fejtette ki az Eldadéi Iroda iilésén
clhangzott hozzdszolasadban, hogy az Gszinte-
ség nem lehet dontd kritériuma a lirdnak.
A fikérdés az, hogy milyen valésagtarialmat
tiikroz a lira. Keszi Imre most gy vitazik,
hogy az d@szinteség fogalmaba beleveszi a
tarsadalmi valdsag tiikrozését is.

Nagy Miklés Kemény és Jokai konfliktu-
sait hasonlitotta ssze, s azt a kivetkeztetést
vonta Ie, hogy Jokainal a konfliktus nem foglal
el kozponti helyet. Csak néhdny realista
igényii regényében, mint a Rab Rébyban,
a Kis kiralyokban és Az arany emberben
sikeriil Jokainak valédi konfliktust terem-
teni.

Keszi Imre valaszdban foglalkozott a
hozzasz0l0k egyes megjegyzéseivel.

Pdndi Pdl zariszavaban értékelte a vitat.
Kifejezte azt a véleményét, hogy a vita sordn
az elmult évek irodalmi kérdéseivel foglalkozo
hozzaszolasok nem vették figyelembe szocia-
listatarsadalniunk és gazdasagpolitikank fejli-
désének problémait és ezért nem is vonhattak
le helyesen a kormanyprogrammbdl adédo
1ij feladatokat. EIG lehet és eld is kell venni
régebbi kérdeéseket, mint példaul Sarkadi
Imre Ut a tanyakrdl cim{i darabjénak értéke-
lését, de az elkdvetett hibakrol is csak fgy
beszélhetiink, hogy a jovdben miképpen
biztositjuk kijavitasukat.
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