TOLNAI GABOR
SZENCZI MOLNAR ALBERT ERTEKELESENEK NEHANY KERDESE

Dézsi Lajos még a mult szazad végén terjedelmes miiben megirta életrajzat és félezer
oldalt meghaladé kotetben kiadta napldjat, levelezését s egyéb iratait.! A Dézsi-féle kiad-
vanyokon tul a XIX. szazad végéig csaknem 40, az azota eltelt félévszazad leforgasa alaft is
kozel hisz értekezés, kozlemény és cikk jelent meg Szenczi Molnar Albertrdl, életének egy-
egy részletér(l, kiillonbdzg miiveirdl.? Mindezek mellett, alig van irodalomtorténeti és torté-
nelmi Gsszefoglals, mely rgvidebb-hosszabb formaban ne targyalna palyajat, miiveit. Nagy
szam a hatvanat meghaladé Szenczi Molndr-irodalom! Bacsanyi Janosrél nem sokkal tébb
iras latott napvilagot. De mig a Bacsanyi-irodalombdl a megujulé Magyarorszag elsé jelentds
politikai kdlt6jének f6vonasai alapjaban véve kibontakoznak, — ha ez a kép sok tekintetben
elmélyitésre, korrekcidéra szorul is —, addig a Molnar Albertrél megjelent {rasok alig sejtet-
nek valamit a tudés, a kolt§ és az ir6 miikodésének irodalomtorténeti jelent§ségérél, miveinek
igaz értelmérdl.

— Miként lattak? miként lattuk Szenczi Molnar Albertet a miltban? — Ha meg-
kiséreljiilk Osszegezni a rdéla megjelent irodalmat, s kirajzoljuk bel6le arcképét, szétfoszlo,
kodos vondsok bontakoznak ki eldttiink. A mualt szdzadi feldolgozasok — beleértve Dézsi
életrajzat is — lényeges irodalomtorténeti értékelést nem nyujtanak adatfeltar6 értékiik

van legjobb esetben. A mult szazadi irodalom legjelentdsebb terméke, hatalmas anyagaval,

gazdag jegyzetapparatusdval a Dézsi-féle iratpublikacid, mely Szenczi Molnar mivei mellett
maig a legf6bb forras szamunkra. Napldjdnak, levelezésének és iromanyainak részletes fel-
dolgozasa teszi haszndlhatova Deézsi életrajzat is. A XX. szdzadi kozlemények sem vitték
lényegesen eldre réla alkotott ismereteinket. Szerb Antalt népszeri irodalomtdrténetében
magaval ragadta Molnar Albert hanyatott élete.® Osszefoglalasa soran értékes észrevételeket
tesz. Hangsulyozza Szenczi hazafisagat, de ugyanakkor szinte kozmopolita irét 1at benne,
akinek életalapja »a protestansok nemzetf6lotti osszetartdsa« volt. Molnar Albert miive
— Szerb Antal szerint — maAr életében elavult, miikddését .elszigetelt jelenségnek tekinti
nem fedezi fel sem az eldzményekkel val6 dsszefiiggéseit, sem mdivének eldremutatd vonasait.
Eppen ellenkezd elfjeld hibakat tartalmaz Németh Laszlo esszéje.t Nagy megelevenitd
készséggel, sok érdekes, de inkabb tetszetls, mint igaz szempontot vet fel. Egyik elsg olyan
ifrdsa ez Németh Laszlonak, amelynek kérdésfelvetése egy évtizeddel késébb majd a jobb-
oldali népies, »mély magyar« konstrukciéba fog torkolni.

A Szenczi-irodalomnak egy-két kivételtsl eltekintve altalanos vonasa, hogy az apro-
lékos elemzés sordn nem latjak az egészet. Egyik tanulmany a zsoltirokkal foglalkozik, a
masik a szOtdrral s a grammatikaval, a harmadik az Institutié-forditassal, de egyik tanul-
many{ré sem latja a kialdonbdzd mifaju és tipust mivek kozott a szerves dsszefiiggést. Reészeire
szabdaltdk Molnar Albert életmi(ivét, boncolgattdk a részeket, s az egyes részeknek a tobbivel
“valo dsszefiiggését, szétvalaszthatatlansagat, a kiilonboz§ midvek globalis egységét, az egy-
azon cél megvaldsitasa iranti torekvést nem tartottak szem el§tt. Ilyen médon megformals-
dott egyrészt egy tudds szotariro és grammatikus képe, masrészt egy szakallas proféta, a kalvi-
nizmus hdrom legfébb kdényvének magyar forditdja, illetbleg gondozdja, a zsoltaroknak
— ¢ Kalvin Jéanos Instituti6janak atiiltetdje, s a Karoli-biblia atdolgozd kiadéja. Es még
egy kérdés : a XIX. szdzad masodik felében és a XX. szdzadban, mid6n a Szenczi-irodalom

1 Szenczi Mo'ndr Albert Bp. (Magyar Torténelmi Eletrajzok) 1897, — Szenczi Molnar Albert napléja,
levelezése és iromdnyai, Bp. (Magyar Tudomanyos Akadémia) 1898.

1 Az 1897-ig megjelent Szenczi Molnér-lrodalmat Dézsi La]os osszeallitotta : Szenczt Molnar Albert
napléja... c. kiadvanyaban, XVII—XX, 1.

’Magyar Irodalomtirténet, Bp. (Reval) 1946. 86—90. 1.

« Molndr Albert zsoltdrai és ritmikajuk, Protestans Szemle, 1928,
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tobbsége napvilagot 1atott, szotara és grammatikaja mar csupan torténelmi jelentdséggel birt,
a velik vald foglalkozds a magyar nyelvtudomany »szakfeladatava« valt.? Zsoltarforditasa
tovabbra is €6 anyaga volt a kalvinista egyhaz szertartasanak, biblia-kiadasat és Institutio-
forditasat is elsGsorban egyhaztdrténeti értékként tartottdk nyilvan, egyéb miveirdl pedig
alig esett sz6. Ilyenformdn Molnar Albertben jobbara a magyar kalvinizmus alakjat becsiilték,
a haladé magyar kultura érdekében folytatott nagy munkassidganak kérdése nem Kkeriilt
elGtérbe, XVII. szazad eleji torténelmi jelentGségére nem voltak tekintettel. S azaltal, hogy
Szenczi a magyar Kalvinizmus alakjaként élt a koztudatban, — ha dsszevetés nem is késziilt
kozottik —, Pazmanyhoz mérték. A Habsburg-uralom magyarorszagi szallascsinaldjat,
a burzsod reakciés irodalomtdrténetiras mind magasabb talapzatra emelte, a Bocskai és
Bethlen politikajat kdvetd, a 30 éves habort Habsburg-ellenes szarnyanak ideoldgidjat
képviselé Szenczi Molndr Albert pedig hattérbe szorult. Tanulmanyokban, @sszefoglalé
monografiakban nem hidnyoztak a Molnar Albert iranti elismerd szavak, az elismerés azonban
bizonyos objektivista jelleget 0ltott, s az objektivista értékelést egyenldségjellel kototték
0ssze bizonyos fajta lekezeléssel.

Szenczi Molnar Albert miivének marxista-leninista értékelésére mitndeddig nem tortént
kisérlet. Klaniczay Tibor egyetemi jegyzetében vilagos attekintést rajzol palyajardl.® Hang-
sulyozza Molnar Albert miikdodésének haladd jelentGségét, minden magyar kortarsanal
modernebb vilagkép kialakitasdra irAnyulé torekvését. Osszefoglalasa azonban természe-
ténél fogva nem is torekedhetett arra, hogy a Molnar Alberttel kapcsolatos sokrétii kérdésekre
feleletet adjon. Szenczi Molnar életmivének marxista-leninista értékelése régi irodalom-
torténetiinknek egyik sarkkérdése. A torténelmi valésdgnak megfeleld magyarazata munkas-
sdganak kihatassal kell, hogy legyen az Gt megeldzd, a vele kortars és a nyomaban kivetkezd
magyar irodalom jobb megertésére.

Tanulmanyunkban nem rajzolhatunk teljes képet palyajarol, nem elemezhetjiik
miikddésének egészét. Néhany kérdést ohajtunk csak felvetni, amelyeknek kibontasaval,
ugy veéljiik, Molnar Albert helyes értékelésének (tjat egyengethetjiik.

Akkor szilletett (1574), midén a protestantizmus mar tébb mint egy évtizede feladva
harcos, halado torekvéseit, kompromisszumot kotott a feudalizmussal. Ifjusaga arra az iddre
esik, midén félévszazados buvdpatak élete nyoman ismét feltdrt és tarsadalmi harcot for-
mald erdvé valt a humanizmus. Valamikor a humanizmus volt a f§ eszmei tamogatéja a
reformaciénak és most a protestantizmus megalkuvadsa utan ismét a humanizmus oldalan
fogjuk megtalalni legjobbjainkat, a humanizmus segitdje, elémozditdja lesz a fejlGdésnek.

Molnar Albertet szdrmazisa, tarsadalmi helyzete, koriilményei a haladas utjara
vezetik. Eletének dont§ eseményei a polgarosodasért vivott harchoz, a humanizmus
eszméjéhez kapcesoljak. Nagyszombat és Pozsony k§zott egy mezfvarosban,Szencen sziiletett.
Szenc vasari kizpont volt mar a XVI. szdzadban, Léva, Ersekujvar, Pozsony és Bécs keres-
keddi egyarant latogattak vésarait. A jellegzetes mezGvaros lakossidga kereskedett, mester-
ségeket (izOtt és sz6l6mdveléssel foglalkozott. Polgari szarmazasii Molnar Albert is. Sziiletése-
kor apja Szenc egyik leggazdagabb polgara volt. A hdborus esztenddk alatt vagyona egyv
részét elveszitette, a hdza maradt csak meg, szldje s egy darab szantéféldje. A késdbbi:
idében teljesen elszegényedik. Molnar Albert minden irasa, mar ifjukori levelei is arrél tands-
kodnak, hogy polgari dntudatot 6rokolt otthonrol, s a polgéari ontudat mellett a legszebb
nemzeti hagyomanyaink egyikét : Matyas kirdly Magyarorszaganak hagyomdanyat. Szépapja
Janos, Matyas kiraly seregében szolgalt, s Molnar Albert apja gyakran beszélt fiainak Matyas
kiralyrol, Matyas kirdly harcairdl, amelyeknek szépapjuk, Janos is részese volt.” Bizonvara

5 Szotaranak részletes elemzését adta Melich Jdanos: A magyar s2itdriredalom, Bp. (Nyeivészeti

Fiizetek, 46. sz.) 1907.
586 ¢ Klanizzay Tiber, Mapyar Irodalomtérténet t. Il kitet. Bp., 1953, valozatlan utannyomas
-—69. 1. :
V. 6. Dézsi, Szenczi Moindr Albert Bp. (Magyar Torténelmi Eletrajzok) 1897. 10—I11, L
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még a gyermekkori emlékekben gytkeredzik az a parhuzam, amelyet szétira harmadik
kiaddsanak ajanlasaban Matyas kirdly és Bethlen Géabor kozdtt megvont.® De nemcsak
szarmazasa, késébbi fejlédése is csaknem minden allomasaval a polgarsighoz kapcsolja.
Midén apja Gzvegyen maradt eés teljesen elszegényedett, a szenci iskoldban folytatott két
tanulmanyi esztend§ utan, fia nevelését egy Szabé (Sartor) Farkas nevii vandordidkra bizza.
Ett6l -kezdve Szenczi kdvetkezé évei dsszeforrnak a régi miiveltségiinkben oly jelentds — és
kell6képpen maig meg nem vilagitott — vandordiak életével. Szabé Farkassal a szencinél
nagyobb, gy6ri iskoldba keriil. Innen gydri didkokbdl &ll6 csoportban végigjarja az orszagnak
egy sor polgari varosat. A didkcsoport dtja Osszekapcsolodott a bécsi kereskeddknek, a kassai
és a debreceni vasarra igyekv{ szekérkaravanjaval. Aruszallité szekerekre felkéredzkedve
haladnak, atjuk a polgari kereskedd titvonal : Kassa, Debrecen és — az ekkor erdsen fejlgdg
mezdvaros — Nyirbator. Innen keriilnek Goncre, ahol megfeszitett erGvel dolgozik a biblia-
forditds utols6 ivein az oreg Karoli Gaspar. Molnar — mint ismeretes — korrektorként,
kifutéként segédkezik a bibliaforditas befejezésénél, nyomtatdsadnal. A bibliaforditas soran
munkatarsaival etimol6giai kérdések f6lott vitazé Karoli Gasparnal részesiil Molnar el§szor
tudomanyos élményben. Goéncrdl Debrecenbe keriil tanulni, Debrecenben elolvas minden
magyar konyvet, ami csak kezetigyébe keriil. Masfél évet tolt itt, 1590-ben tavozik a fiatal
kollégiumbdl. Ismét visszatér Goncre, ahol Karoli Gaspartol megkapja a masodik segitséget :
ajanlolevelet Kassdra, ahol magantanitdja lesz egy polgargyereknek.?

Németorszagi vandorlasai soran az elmaradt hazai, mez{varosi fejlédésre még csak
nem is emlékeztetd, fejlett polgari varosokban €él. Mindeniitt a polgarsag erejét tapasztalja ;
a mindennapi életben ugyanigy, mint a f6iskoldkon, ahol tanul. Napldjaban széI arrél, hogy
életében egyszer volt igazdn boldog: Strassburgban. Nem véletlen napléjdnak ez a lirai
hangmegiitésdi kitétele. Strassburg Molnar Albert tanulmdnyai idején haladé, kalvinista,
polgéari humanista vezetés alatt allt. Polgari iranyitasi volt a varos egyeteme és polgargyerekek
szamdra alapftott kollégiumban élvez Molnar teljes ellatast, lakast, nyugodt tanulasi lehetd-
séget. Midén az egyetem és a varos a feudalizmussal kompromisszumot kotott Iutheranusok
kezébe keriilt, a halad6 kalvinizmushoz, a polgari fejlédéshez hii Molnar Albertnek el kellett
hagynia Strassburgot. De mig itt tanul, megkapja fejlddésére és késébbi munkassagara a
dont§ inditasokat. Strassburgban érik ki benne teljességgel a humanista polgari igény. Strass-
burg egyeteme a kés6i humanizmusnak egyik kozpontja. Itt tanft — mint errdl legutdbb
Tur6czi-Trostler Jozsef {rt — Bernegger, a német humanista torténetirds kivalé alakja.w
Iit professzor Dasypodius, a nagy humanista szétarirénak — Molnar Albert mintaképének
— fia, a kivalé matematikus, akinek matematikai értekezéseit mellékkereset szerzése céljabol
Molnar masolja. Itt tanft orvostudomanyt a hires Hawenreuter, aki Berneggerrel és Dasy-
podiussal egyetemben, nagyrabecsiilte a fiatal Molnart, a strassburgi -egyetem legkivalobb
didkjainak egyikét. Mit tanult ez a kitin§ magyar didk Strassburgbari? Feleletet ad erre
a kérdésre az egyetem egykori tananyaga. A humanisztikus és teoldgiai studiumokon kiviil
a kor szinvonalan all6 természettudomanyokat. Latin, gorog és héber nyelv mellett fold-
rajzot, csillagaszatot, matematikat, fizikdt és orvostudomanyokat.!!

Ez alkalommal csak utalhatunk red : a kés6i humanizmus centrumaban ismeri fel
a magyar miveltség emelése érdekében végzend§ feladatait, itt kap végleges inditasokat
tudomanyos és irodalmi miikodéséhez. Nem véletlen, hogy szétaranak megszerkesz-
téséhez is itt kezdett hozzd! A humanista Strassburgban érik nieg benne — végiil —
a magyarorszagi ellenreformdcié tamadasainak meginduldsa idején a meggy6z6déséhez

* Lexicon Latino—Graeco— Ungarum. Jam recens tertia cura recognitum, Heidelberg, 1621, — RMK.

1. 513.,, RMK. III. 1330. .
® Az életrajzi adatok a Dézsi-féle életrajzbol, valamint Dézsi Sz. M. A. napléja... c. kiadvany-

boél valok. .
10 Turéczi-Trostler Jozsef, A magyar felvilagosodds elbtorténetéhez, Irodalomtorténet, 1953. 3—4 sz.
335. !

11y, 8. 1. sz. jegyzet, 38—45. 1.
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minden kériilmények kozétt hd, de ugyanakkor minden felekezeti clfogulisagtél mentes
gondolkodas.

Abban az idében, midén Molnar Albert tudomanyos mikddését megkezdi, Magyar-
‘orszagra mind fokozottabb mértékben nehezedik a Habsburgok nyomasa. Ez az idd az,
mid6n legjobbjaink felismerik, hogy a torok veszélynél az orszag fokozott kizsdkmanyoldsara
torekvé Habsburg-veszély a sulyosabb. A legjobbak, élen Magyarival és Rimay Janossal,
. irodalmi sfkon is felvetik a kérdést. Molnar Albert — ha tavol is é]l hazajatol — az orszag
kozépponti kérdését ugyanolyan jol 1atja, mint az itthoriél6 legjobbak. Latja, s6t mindenkinél
vildgosabban felismeri azokat a teenddket, amelyek az adott koriilmények kozepette leg-
inkabb realisak. Mig Magyari bar élesen felveti a kdzépponti kérdéseket, de a PAzmanynyal
folytatott vitdban alulmarad és Rimay Jénos, aki ugyancsak jol latja a helyzetet, s mtiveiben
reagdl az eseményekre, azonban a Habsburg nyomdsra megalkuszik, addig Szenczi Molnar
Albert egy jottanyi megalkuvas nélkiil kovetkezetes és eredményes munkat végez az altala
helyesen felismert redlis teriileten. Az § életmiive lesz a szdzad elején az egyetlen, ami kdvet-
kezetesen kapcsolodik az eldzményekhez és nagy teljesitményeivel épitGen elremutat a koz-
vetlen és a tavolabbi jovd felé.

Mi az a felismerés és megvaldsitds, ami Szenczi Molndr Albertet messze kortarsai
folé emeli? Felismeria polgarosodasért vivolt harc sziikségességét, de felismeri azt is, hogy
a XVII. szazad eleji végteleniil elmaradt és az elmaradottsdgon tul dllandé haborus puszti-
tdsoknak kitett Magyarorszdgon a polgarosodasért valé kozvetlen tarsadalmi harc nem
jarhaté it.— Nem tagadom,a Molnarnal két évszdzaddal fiatalabb Kazinczyra és Révai Jozsef
Kazinczy-elemzésére gondolok, middn e. eket lefrom.'?2 — Szenczi kitlin§ vitazd, hisz svajci
tartézkodasa idején nagy sikerrel vesz részt tudomanyos vitdban. De a feudalizmussal kompro-
misszumot kotdtt hazai protestantizmusnak az ellenreformdcidval folytatott polémidiban
nem vesz részt. Allandé problémaja a hazajatol valé tavollét, gydtri a honvagy és a lelki-
ismeretfurdalds ; hazatérjen-e és itthon végezzen kozvetlen feladatokat, vagy kint alkossa
meg azokat a miiveit, amelyeknek megvaldsitisat maga elé tiizte?! Kiilidldi bardtaival is
nem egyszer vitdzik a kérdés folott és arra a meggydzGdésre jutnak, hogy odakint jobban
szolgalhatja hazdjat, mint Magyarorszigon. Nagyszer( realizmussal olyan miveket ad
hazéjanak, népének, amelyek a polgari fejlddés eldmozditasdhoz leginkabb sziikségesek.
Jelképes, hogy magyar-latin szGtdra ugyanabban az idében jelenik meg, midén Pazmany
kiadja feleletét Magyari miivére.?®> Molnar Albert mintegy a magyar nyelv szikincsének
lajstromozasdval valaszol a bécsi zsoldban allé Pazmany fokozddé reakciés tdmadasaira.
Szotarahoz hasonlé funkcidt tolt be Grammatikajaval, amelynek létrejotte semmiképpen
sem egyszeriisithet§ le azzal, hogy a magyarul tanulni akaré Moric hesseni fejedelem fel-
szolitaséra készitette.24 Szotaran és Grammatikajan kiviil harom f6mdvével, a Zsoltarfordi-
tassal, a Karoli-biblia atdolgozott, 1 kiadasival és Kalvin Institutidinak leford{tasaval
a XVII. szazadi polgari haladas alapmunkait teszi hozzaférhet(vé.'® Ezekkel az angol polgari
forradalom ideolégiajat jelent§ mdvekkel fegyvert ad a 30-as években szervezkedni kezdd
demokratikus térekvésd, hazai puritdnus mozgalomnak is. llymédon Tolnai Dali Janosnak,
Medgyesinek és végsG fokon Apédczai Csere Janosnak jatszik a kezére. De mindezek a mivek
tilmutatnak a XVII. szdzadi haladé utédokon is. Szotardnak gordg része egyediildlld a XI1X.

1V, 6. Révai Jozsef, Kolcsey (Irodalomt tanulmanyok c. kétetben, Bp. Szikra, 1950. 8—12. 1.).

13 Dictionarium Latlna Vngaricum . Per Albertumn Molnar Szencxensem Vngarum . Niirnberg,
1604. — RMK. 1. 392—393,

1 Novae Grammaticae Ungancae ... libri duo. Authore Alberto Molnar Szenciensi. Hanau, 1610, —
RMK 422,

1s Psalteriurm  Ungaricum. Szent David ... szazdtven Soltari az francia notaknac és verseknec
moédgyokra most tyonnan Magyar versekre fordltattac es rendeltettec a Szenci Molnar Albert altal.
Herborn, 1607. — RMK. 1.

Szent Biblia . . . Caroh Gaspar Elsljarobeszédével. Ez masodlc kinyomtatast igazgatta néhol
megis jobbitotta Szenc1 Molnar Albert. Hanau, 1608. — RMK. I,
Az keresziyeni religiora es igaz hitre vald tanités. Mellvet Deakul irt Calvinus Janos... Magyar

Nyelvre forditott Molnar Albert, Hanau, 1624, — RMK. L. 540.
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szdzad kozepéig,1¢ zsoltarforditasa meélyen beleagyazodik koltészetiink fejlédésébe, talan
a népkoltészetbe fokozottabb mértékben, mint a miikoltészetbe. Institutié-forditasa a magyar
“tudomanyos nyelvnek mindmaig kellen nem értékelt alkotdsa, ugyancsak talmutat azon
a korszakon, amelyben létrejott. Batran mondhatjuk, hogy a magyar nyelv elbrevitele terén
végzett munkassaga Kazinczyig kiterjed§ jelentdségii.

Munkéassaganak jelentdsége az utols6 120 esztend§ irodalmaban elsikkadt. De
vilagosan 1attak jelentdségét a régiek, a XVIII. szdzad tuddsai és ir6i, majd a XIX.
szazadban Kazinczy €és Kbolcsey Ferenc egyarant. Pdriz Papai, aki szétarat folytatta,
nem egyszer hangsulyozta a maga modjan mindezeket.. Bod Péter, aki Szenczi Molnar
emlékének egyik legnagyobb Grizdje volt, »kdzjorac sziletett emberként ir réla.’? Péapai
Samuel »nagyemlékezetti magyar literator¢-nak nevezi, s egyebek mellett igy ir rola : »Ezen
id6ben tiizes vetekedések gyulladvan a vallas dolgaban, szint oly buzgé t6rekedések tAmadtak
a tudoméanyok {izésében...,« az utobbi szavakkal Szenczi Molnar Albertre céloz.1® Kazinczy
szerint Molnar Albert azon {rok sordba tartozott, akik kanonizdltak nyelvi szokasokat, uji-
tasokat, olyanokat, »melyeket minden régi és uj literaturdval biré nemzet tisztele ; — azt
a szokast, amelyet rész szerént az idg, rész szerént a jo ir6k hoznak bés«.1® Kolcsey Szenczit
a nagy hagyomanyaink kozott idé;i. 1815-ben irja Kazinczynak, midén kritikdi miatt tama-
das indul ellene, elkeseredett hangon, kissé kidbrandulva, végiil nagyszerd patosszal a jovd
fel¢ mutatva : »Mi egyéb erant megyiink a magunk utunkon, eltérhetetleniil. Mi tudjuk,
hogy nekiink igazunk van, s hogy az van, mutatja Illyés, Zrini, Szenczi Molndr, Gydngy®ssi
Istvan, s még a Debreceni Enekeskonyv altal is a nyelv természele. Hogy kiabdlnak, jol van,
Adelung is kiabalt, még Goethe és Kolbe idejében is, mit nyert vele??

Szenczi Molnar Albert miiveinek elemzése soran kideriil, hogy azok eszmei tartalom tekin-
tetében ugyanigy, mint a stilus dolgaban a polgari torekvések kifejezdi. Zsoltarforditdsaval
minden el6djétdl kiildnbézve, 11j, magasigényti, mdforditéi gyakorlatot vezet be. A XVIL
szazad forditéi gyakorlatdval, de Balassi és Rimay parafrazisaival is ellentétben, Molnar
Albert tudatos, a sz6 valddi értelme szerint a modern miiforditas itjara 1ép. Ralép erre az
utra, de meg kell jegyezni, hogy megvaldsitdsa még nem teljes egészében a modern miiforditéi
elv keresztiilvitele. Csaszar Ern§ a szazad elején részletes osszevetésekkel kimutatta Szenczi |
zsoltarforditasainak a XVI. szdzadi hazai elzményekkel valé Osszefiiggéseit, valamint a
Karoli-biblidhoz valé viszonyat. Parhuzamba éllitotta szévegeit a Lobwasser-féle zsoltarokkal,
amelyekbdl forditdsat készitette és Marot-Béza francia zsoltdraival, amelyekkel atiiltetését
ellendrizte. Csaszar Ernd megallapitotta, hogy a francia dallamok érdekében Molnar arra
torekedett, hogy verssorainak hosszusaga és a versszakok szerkezete azonos legyen az eredeti-
vel. De-azt is kimutatta, hogy a zsoltarok tartalma tekintetében korantsem tart szem elGtt
ilyen kovetkezetes, forditdi hiiségre torekv( igényt. Egyes esetekben hiven tolmacsol, maskor
alig lehet forditasat forditasnak tekinteni. Vannak szakaszai, amelyek szdszerint megegyez-
nek az eredetivel, azutan varatlanul néhany versszak a zsoltar hangulatat koveti csupan,
eltérve az eredeti szbvegtdl, hogy késébbi szakaszokban ismét szdszerinti forditast nyujtson.2!
A Szenczi és a Lobwasser szOvegek Osszevetése arra az eredményre vezet, hogy Molnar Albert
forditasai akkor a legszebbek, amikor nem hiiek, midén a magyar fordité szabadjara engedi
a zsoltdr hangmegiitése nyoman, egyéni mondanivalojat. Ilyenkor szarnyalnak szavai, kolt6i

18V, 6, Melich Jdnosi. m. 140. 1.
17 Magyar Athenas, H. n. 1766. 181. old.
0 2(:‘:1; V. 0. Badics Ferenc, Az els6é magyar irodalomtérténetiré, Irodalomtorténeti Kozlemények,

1797, . L

12V, 8. Kazinczy Ferenc biralatat Beregszaszi Nagy Pal «Dissertatio philologica de vocabularum
derivatione ac formatione in lingua Magyaricas és Sipos Jozsef «O és uj Magyar, vagy rovid értekezés,
miképen kelljen az (-Magyarsaggal az Ujat egyesiteni» c. munkakrol. — Tudomanyos Gyiijtemény,
1817, XII. fiiz. 87—105. 1.

20 Kglcsey levele Kazinczyhoz, 1815 madjus 30. (Vaczy, Kazinczy levelezése, XII. kotet, 518. I.

31 Csdszar Erné, Szenczi Molndr Albert zsoltarai, Irodalomtérténeti Kozlemények, 1914, 157—170.,

279—200., 403—417. 1.
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fesziiltség heviti 4t az Otestamentumi versszakokat. Gyonyodr(i koltéi hangvételt éreziink
ilyenkor, midén David zsoltdrainak forditasan belill Szenczi Molnar Albert elmondja leg-
személyesebb mondanivaloit.

. Kétségtelen, mid6n Molnar Albert a zsoltdrok forditasahoz hozzakezdett, a lefordi-
tandé anyaggal teljes értelemben azonosult. Olyan vilagot fedezett fel a zsoltarokban,
amely nagymértékben azonos volt az § egyéni érzelemvilagaval. A zsoltarok érzelemvilaga
az § érzelemvilaga volt, a forditas megformaldsaban a maga élményei szamara talalt titkrot.
Olyan ember forditotta magyarra a zsoltarokat, aki rengeteg szenvedésen ment keresztiil,
akinek élete szakadatlan kiizdelem volt, aki éhezett, kiiszkodott munkalehetdségei megterem-
téséért, nem egyszer mar oOnbizalma is megrendiilt, s gyakran meghasonlott 6nmagaval.
Ki az, aki ne érezné a sokat szenvedett Molnar Albert személyes talalkozdsat a zsoltarkéltd
szavaival, middn {gy ir: .

»Tordltessenek el azok,
Az kik kergetik életemet,«
(143. zsoltar)
Vagy az ilyen két sorban :

»Szégyenitsd meg Uram™ Gket, -
Kik kergetik életemetq
(35. zsoltar)

De akar ebben a gyGnydrii, elégikus hangti szakaszban :

»Oh ha szarnyaim lehetnének,

Mint a galamb ha repiilhetnék,

En elrepiilnék messze foldre,

Elmennék e népek koz6l

Pusztat keresnék ezentdl.

ahol nyugodalmam lehetne.«
(55. zsoltar)

S végiil nem Szenczi Molnar Albert gondolkozasat fejezi-e ki tdmor mondataival a kivetkezé
versszak : .

»Az hazug emberek

Nalam nem kedvesek,

Az tettet§ csalardokat

Szivem szerint gytilolom.

Es nagy tavol keriilom

Az éalnoksaggal jarokat.«
(24. zsoltar)

Molnar Albert személyes mondanivaléinak tiikérét ismerte fel David zsoltdraiban
és az eredeti szoveget fokozott mertékben megtdltotte személy. s mondanivaldival. De vajjon
elszigetelten egyéni, individualis mondanivalé-e a zsoltarokban kifejez6dd lira? Ha elmélye-
diink a zsoltarokban, a valasz egyediil csak az lehet, hogy nem. Molnar Albert egyéni mondani-
valdja kozosségi mondanivald, a mezfvarosi parasztpolgdrsag mondanivaldja. A zsoltarokban
a hazai mezg§varosi polgar érzelemvilaga, jobb élet utani vagyoédasa jut kifejezésre, annyira,
hogy nem egy esetben a zsoltarok tajai, természeli képei a magyar vidékek, Molnar Albert
sziiletésének vidéke képeit idézik szemiink elé. Részletes elemzésre most nincs mdd, de egy
¢szletesebb idézet is megvilagitja allitasunk helyességét. Jo példa a 65. zsoltar 7. 8. és 9.
zakasza. Ezek a szakaszok a mezdvarosi polgar kérdéseit, vagyait, jobb élet utdni vagyo-
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dasat fejezik ki, tomor vildgossaggal. A veteményeket, a szantdféldeket felfrissit esf, a
béséges termés utdni vagy hangja szarnyal a zsoltarban. A »sik mezGe Balassi Balint koltdi
képe itt mar nem a vitézi élet szintere, hanem baromcsordikkal teli mez§. A szantofoldek
stird gabondval, a hegyoldalak pedig szép buzavetéssel ékesek. A harom szakasz a XVII.
szazad eleji mez@varosi polgar legszebb lirajat, vagyodasat juttatja kifejezésre :

»Az te kutaidbdl az vizek

Soha el nem fogynak :

Hogy az szép foldi vetemények

Szaporodhassanak.

Az bardzdakat megitatod

Az szantoéfoldeken,

Az vetést szép esdvel aldod,

Hogy bdven teremjen. .

Megkoronazod az esztendést

y Nagy-sok jovaiddal,
Labaid nyoma kdvérségot
CsOpoget nagy zsirral.
Lakéhelyei az pusztaknak
Folynak kovérséggel.
Hegyek és halmok vigadoznak
Nagy bdv termésekkel.

Az .szép, sik mezdk ékesednek

Sok baromcsordékkal :

Villagnak az szép szantoidldek

Siir§ gabonakkal. .
Az hegy-oldalak, mezgfoldek

Szép buza nevéssel

Orvendeznek és énckelnek

Nagy gyonyoriiséggel.«

A zsoltarok mélységesen aktudlis mondanivaldt tartalmaztak a kortarsak szdmara.
Az aktudlis mondanivalét vildgosan, a magyar nép tdrekvéseinek megfelelden, egyszerd
kifejezésekkel, lirai realizmussal forditja Molnar Albert. Nincs szovegében semmi keresettség,
meg tudja talalni a legvaltozatosabb dallamok és versformék szdmara a magyar nyelv leg-
megfelelébb kifejezéeszkozeit a koltGi orokség jelzé és hasonlatkincsébdl, valamint a maga
kifejezGeszkozeinek forrdsaibol. A magyar vers eurépaizalodasa Balassival kezdddik és
Szenczi Molnarral folytatodik. Az eurdpaizalédds ugyanigy vonatkozik az eszmei mon-
danivaléra, mint a formara. Eszmei mondanivaléja nagymértékben 1j, formai tekintetben
pedig alkotdsa cgészen varatlan, ugrasszerii megvaldsitas.

Levelezése, de mas, egykort iratok is arrdl taniskodnak, hogy dallamai, verseinek
ritmusa a magyar fiil szdmara kezdetben idegen, elfogadhatatlan volt. Forditasanak els§
kiadasa 1607-ben jelent meg.2? A megjelenés utan nem egyszer felmeriilt a zsoltarok ének-
lésének kérdése hazai barataival folytatott levelezésében. Asztalos Andras nagyszombati
polgér Molnar Albert egyik tamogatéja pl. igy ir : »... minthogy az magyarok nem tanuljak
a7 musicat, nem talaljak fel az n6tajat mindeneknek.«® Asztalos a zsoltdrok francia, a magyar
fiilnek idegen dallamara céloz. A 150 zsoltar 130 dallamdval, a versek ritmikajaval szemben

2V, 8. 15, sz. jegyzetet.
3 Asztalos Andrds levele Szenczi Molndr Alberthez, 1609 szeptember, 10. Dézsi, Szencu Molnar
Albert napléja... 323, I.
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all a magyar nép, nem tudja magaéva tenni. Pedig az egyhaz is tesz egyet és mast annak érde-
kében, hogy a zsoltarokat énekeljék.Samarjai Jénos irja 1632-ben: »A szent gyiilekezetben, noha
magan énekl6 dedki sereget tartunk : mindazaltal a kozségnek is veliink valé éneklését
javalljuk......... ' Kétségtelen, Hogy még 1632-ben sem magatdl értetddé mindenki
szamara Molnar Albert zsoltarainak francia dallama. Ha nem igy volna, nem irnd ugyan-
csak Samarjai Janos a kovetkezfket: »A mely gyiilekezetnek penig az éneklésben mddgya
nincsen, azt érette nem karhoztattyuk ... A 30-as évek folyaman azonban megtorté-
nik a zsoltarok attorése. Vajjon mi idézi el6 ezt az attorést? Bizonyara lassan a dal-
lamok is kezdenek meghonosodni, kissé athangolédva ugyan, azonban a nép magaéva teszi. De
nem a dallamok meghonosodasa idézi el§ elsé fokon az attorést. Az A&ttorést a szove-
gek eszmei mondanivaléja idézi el6. Molnar Albert zsoltaraiban felismeri a nép a maga
vilagat, lirdjat. A tartalommal megtaldljak a kapcsolatot és a tartalom tulajdonbavéte-
lével fokozatosan kezdik elfogadni a dallamokat is. Egyediil az eszmei mondanivaldval
valo azonosulas tud polgarjogot biztositani idegen formaknak, igy tapasztaljuk ezt leg-
tébbszor koltészetiink késGbbi fejlGdésj szakaszaiban ; Molndr Albert esetében pedig csak
" igy torténhctett.

Molnar Albert, aki személyes lirajaval és a mezdGvarosi polgarsag liradjaval hevitette at
David zsoltarait, prézai miveit is atitatja személyes mondanivaléival. Latin nyelven irt
napléjaban gyerekkoranak, ifjikori fejlddésének és férfikordnak olyan eseményeit is meg-
orokiti, amilycneket § el6tte magyar {ré6 nem tartott megorokitésre érdemesnek. Az emlé-
kezés stilusteremtd erejével {rja le gyerekkori élményeit, — a legels§ emlékt(l kezdve, amire

. visszaemlékezik ; — a haroméves kordban latott istokost, midén kicsiny gyerckként leesett
egy farakasrol, s azt, midén a kemence padjan elaludt és csaknem odaégett. O az elsé magyar
ird, akinek szemében az apro esetek, a kicsiny jelenségek nemcsak megorokitésre méltdak,
hanem emberi fejlgdésének is részei. Kés6bbi miikodésének gydkerszalait keresi, kutatja,
ifjusaganak, gyerekkoranak élinényanyagéaban, kitiin6 elemzdkészséggel. — Bethlen Miklos
vagy Rakoczi Ferenc emlékirataiban talaljuk majd meg ennek a szemléletnek kiérett, fejlett
formajat. — De nemcsak naplojat jellemzi ez a stilustulajdonsag, levelezése is telitve van
személyes anyaggal, személyes hanggal ; § az els§ magyar {r6, akinek életrajzat apro rész-
letességgel meg lehet irni, a maga altal feljegyzett adatok alapjan. (Ide tartozik az is, hogy
Szenczi Molnar Albert nemcsak az frasbeli megdrokités teriiletén, hanem minden életével
kapcsolatos targyi dokumentumot, emléket megdlrzésre érdemesnek tartott. Nemcsak leve-
lezését, hanem még baccalaureatusi koszortjat is drizte vandorlasai sordn és gondoskodott
arrol, hogy életének dokumentumai az utokorra fennmaradjanak.) Mindezek a polgarnak,
a polgari ironak a jellemvonasai.

De kanyarodjunk vissza e polgari tulajdonsagnak prdzai miivei stilusaban val6 elem-
zéséhez. Idézhetnénk a Ziegler-féle Discursus de summo bono cimii bibliai és vilagi historiakat
tartalmazd, kés6i, 1630-ban megjelent forditdsabo1.26 A kérdés élesebben vetiil azonban, ha
nem szépirodalmi igénnyel irt miibgl vesszitk a példat. Tudomanyos miiveinek bevezetései,
de még maguk a tudomdanyos passzusok is, pl. szOtaranak magyarazatai, telitve vannak
¢letrajzi adatokkal, szubjektiv, személyes megfogalmazasa kitételekkel. Akarmennyire
kiilondsnek hangzik, még grammatikajanak példataraban is felismerhetjiik a tudos elemzése
mogott a személyes lirai hangot. Nézziik ezt a kérdést kozelebbrél. Grammatikajanak példa-
tara a példak tobbségében személyes mondanivaldt tartalmaz. A példatarban, middn magyar
keresztneveket sorol fel, a harom keresztnév kozdott ott szerepel »Matyas«, Matyds kiralyra
gondolva, akinek alakja csaladjaban is €16 hagyomany volt. Példataraban is kifejezi magat

24 Samar]al Janos, Az Helvetiai vallason lev} Ecclesiaknak egyhazi ceremoniajokrol, es rend tarta-
sokrol valo kanyvetske . Ldcse, 1636 RMK. 1. 662.

* Samarjai i. m. 4445, 1.

26 Discvrsys de summo bono. Az legfob iorol. Ennekelotte Tosquinus Betvleius altal Hanoviaban
bocsattatott ki. Mellyet .. Magyarrd forditott Sz. M. A, Ldécse, 1630, RMK. 1. 594,
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a mezGvarosi polgarsag fia, midén a példak kozott bGséggel sorakoznak ilyen szavak, mint
»ekee, vagy »malome. A »De cognomatione« cim alatt az elsé példa : »Hunyadi nemzetibdl
valo.« Egy masjk példasorban ismét felmerill a nagy nemzeti hagyomany : »Matyas kiraly.«
A varosnevek kozott mindig »Buda« szerepel az elsd helyen, nem valamelyik német varos,
pedig ennek is lenne indoka, hiszen Mdric hesseni fejedelem részére késziti a Grammatikat.
A»Buda¢ varosnév utan kovetkezik Molnar Albert mdsik kedvesvérosa, majdhazéjanak folydja,
igy : »Budavarae, »Posong, »Posonvéara, »Poson varosa«, »Duna vize«. Egy masik péidasorban
“eleget tesz a kotelezG humanista udvariassagnak is : »Kinek from ez konyvet?« — majd vala-
szol : »Mauritius fejedelemneke. Es utdna, egy lélekzetvételnyi kozombos példa, majd ki
ne érezné a legszemélyesebb lirat : »Kit keressz?«, »Tégeds, azutdn a hazagondolé vandor ;
»Mi ujsdg Budaban?« — s a valasz : »Semmi«. Nem kétséges, magara gondol, mikor ilyen
példat ad : »Gyalog legén«. Ismétlem, tébbnyire hazajara utalé példakat idéz, s nem német-
orszagiakat : »Erdély bév, bévséges, bévségesebb, bdvelkedik arannyal, borral, buizavale.
De, ha nem hazai példat idéz, a nem hazai példa nyoman azonnal Magyarorszagra tér vissza :
»Ravaszok az olaszoke, s utana : »t6rokok vadnak Budaban«. A Grammatika egyik passzusi-
ban elmondja szinte életutjanak vazat: »Debrecenben tanult« — »Posonbdl jének« — »Kassara
ment« — »Visszamegyen Szenczre« — »Gonczon neveltetett fol« — »Szenczen lettem ez vilagra,
majd odébb: wNémetorszagba jottem Magyarorszagboéle??

Még egy utolsé idézet a Grammatikabol. Ez az idézet megfejtést nytjt a kutatas
szamara Szenczi Molnar Albert prézastilusinak kialakulasat illetden is. Ezt {rja egy helyt :
»Az mostani Philosophusok kozott, legbdlcsebb Gocleniuse.28 Ki volt ez a Goclenius és milyen
megfejtést nyujt stilusa kialakuldsat illetGen? Goclenius Rudolf (1547—1628Y marburgi
professzor. A marburgi egyetemen egy sor magyar tanitvanya volt, s tanitvanyai kozé tar-
tozott, mégpedig a legkedvesebb tanitvanyai ko6zé Szenczi Molnar Albert. Goclenius és
Molnar Albert kozott bens(iséges, személyi kapcsolat volt. Midén 1611-ben Molnar megndsiilt,
Goclenius 1idvdzlG verset irt lakodalméra.2? Goclenius nem tartozott koranak élenjaré gondol-
kozoi kozé, de amit alkotott, azzal mégis a haladdst mozditotta elg. Filozéfidjadban Ramus
dialektikéajat és Arisztotelész logikajat igyekezett kozis nevezfre hozni. A kortarsak »marburgi
Platone-nak és »keresztény Arisztotelésze-nek nevezték. Legfontosabb mivei azonban nem
azok, amelyekben Ramust és Arisztotelészt kizos nevezfre igyekezett hozni, hanem 1590-ben
megjelent »Psychologia«-ja.®® Ez a mii a filoz6fia tOrténetében a nagy spanyol humanista
Vives utdn— akinek miikddését Szenczi szintén ismerte,— az els6 rendszeres lélektan, modern
mddszerével valo dsszevetésére itt nincs méd. Annyit szdgeziink csak le, hogy Molnar Albert
személyes hangt, sajit életének eseményeit, koriilményeit, lirai hangon elemz§ proza-
stilusa, személyességének még tudomanyos miiveiben is jelenvalé sajatossaga Goclenius
pszicholégidjanak ismeretére megy vissza. A tudds professzor pszicholdégidjat Molnar Albert
a priza gyakorlatdban megvaldsitja. A kérdés helyes értelmezéséhez hozzatartozik, hogy
Grelenius nemcsak »pszicholdgidte {r, hanem {rdilag, ugyancsak személyes, elemzd stilusban
fogalmaz. Goclenius nyoman Szenczi Molnar Albert prozédjaban jelentkezik jrodalmunkban
-eldsz0r az a polgari préza-stilus, amely mar mer beszélni érzelmeir6l, konnyeir6l. Az érzelem-
nek, a szivnek a szabadsaga jelentkezik itt magyar nyelven, a prézaban eldszér. Polgari
stilus ez, az érzelemnek, a szivnek a lazadasa, végelemzésben lazadas a feudalizmus ellen.

Régebben ennek a stflusnak elsé jelentkezését Kemény Janos emlékirataiban fedeztem
fel, s Kemény Janos emlékirataitol kiindulva vezettem le a fejlddés atvonalat Totfalusi Kis
Mikldson keresztiil a csticspont felé, Bethlen Miklés Onéletirasahoz és Rako6czi Ferenc Emlék-

*7 Idézeteink a Grammatika . 17. sz. jegyzetben idézett kiadasabdt valék: 44., 79., 63., 164.
167., 168., 173., 174., 192. 1,

8 A Grammatika i. kiadasa 180, .

22 V. 6. Dézsi, Szenczi Molndr Albert napléja ... 450. 1.

32 Gocleniusra lasd : Rudolf Eisler, Philosophen—Lexikon, Berlin, 1912, 205—206. I,
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irataihoz.3! A régebbi megallapitas az elmondottak utan korrekciora szorul. Az uj polgari
stilus, Szenczi Molnar Albert prézai miiveiben jelentkezik elfszor a magyar irodalomban.
Nem véletlen, hogy prozdjanak folyton-folyvast visszatér§ jelzdje az »édes« jelz6. Ha mar
Grammatikajabdl idéztitk a példak tobbségét, idézziink erreisa Grammatika példatarabol :
»édes beszéddel vigasztale.32 Es az nédes« jelz6 mellett a masik ugyanilyen gyakran jelentkezd
jelzG a »kedves«. llyen kapcsolasban: »kedves szabadulise.3® Ezek a jelz6k onmagukért
beszélnek és jellemzik a stilust, amelynek Szenczi Molnéar Albert elsd képviseléje a magyvar
irodalomban.

Legvégiil még egy kérdés a stilussal kapcsolatban: ez az elemz§, személyes hang-
megiitésd stilus minden elemében realista stilus. A valosag vetiil benne a személyes hangen
keresztiil, az egyén szubjektiv sziirGlencséjén at. A szovjet tudomény pszicholégiai realiz-
musnak nevezi e stilust, amely — mint irjAk — sziikségszer(i megeldzd@je volt a kritikai realiz-
musnak. Helyes, hogyha ezt a terminust a hazai irodalomtdrténetirasban is meghonositjuk

Befejezésill a kovetkezdket : Molnar Albert régi irodalmunk torténetének egyik
fordulépontjan a XVII. sz. els¢ harom évtizedében alkotta meg miivét. Eletmiivével 6sszekots
kapocs, hid a XVI. sz.-i reformaci6 és a XVII. sz.-i angol polgari forradalom ideolégidja
nyoman tovabbhaladd polgari fejlédés kozott. A reformacio nagy hatarkovénél Karoli Gaspar
biblidjanal indul el palyaja és életének utolsd esztendejével mar beletorkol a puritdnus moz-
galomba. Mondottuk, hogy zsoltar-forditasaval, a Karoli-biblia tij kiadasaval és az Institutio-
fordftassal az angol polgari forradalomnak — Engels szavaival a polgarosodasért vivott
eurdpai harc masodik szakaszanak — teljes ideoldgiai fegyvertarat rendelkezésére bocsatotta
a hazai puritinoknak. De nemcsak fegyvert ad annak a mozgalomnak, amely a feudalis
egyhazi szervezet megdontésére irdnyulé torekvésével, végsé fokon a vilagi feudalizmus
megddntésére is irAnyt vesz, hanem életének utolsé éveiben, személy szerint is kozeljut
a puritdnus mozgalomhoz.

Mikeént a puritanusok, a skolasztikus logika helyett Ramus logikajat vallja G is esz-
ményképének. Jellemzd, hogy Pazmany Péter, aki elismeréssel nyilatkozott Grammatikajarol,
de a Grammatika moddszere ellen tiltakozott és ez a mdédszer Ramus maodszere volt.3* A puri-
tanusokat megeldzve, elsnek szallt sikra Magyarorszigon a ngnevelés mellett. Ugyancsak
Gket megelézve felveti az anyanyelvi oktatds problematikdjat! Es végil : 1633-ban, halala
el6tti esztendgberi kezébe keriil az angol polgari forradalom ideolégidjanak egy masik fontos
midve, ami méar a puritdnus gyakorlatnak a mive, Bayle Praxis-pietatisa. A Praxis-pietatist
a puritanus Medgyesi Pal fogja leforditani és megjelentetni 1636-ban.* Adatunk van arra,
magatol Medgyesitdl, hogy a mii forditdsahoz elsGnek Magyarorszagon Molnar Albert kezdett
hozzd és az Greg Szenczi Molnar Albert volt az, aki Medgyesit a mii leforditasara biztatta.
Medgyesi a kovetkezdket irja errGl a kérdésr6l a maga Praxis-pietatis forditdsanak beveze-
tésében : »1633-ban b. e. Molnar Albert érkezék Erdélybdl, az keresztyény patrénus uraktol
collecta-gytijteni és itt kin jartaban talal egy Gemmariusnal ez Praxisra -német nyelven
(mivel minden keresztyén nemzetek tobbire, mar ezt nyelvekre forditottdk). Midén az Kényv-
nek becsiilhetetlen hasznossagat 1atna, mindgyart ugyan utaban Etseden mulattdban, fordi-
tasdhoz kezd, s az elein egy néhany levelet csak hamar meg is forditott. Azonban érkezék
hozzank is Debrecenben; é mikor az Konyvnek mondhatatlan nagy hasznat beszélng,

#1 V. 8. Bethlen Miklés Onéletirasa uj kiadasdhoz irt bevezetést (Bp.. 1943). — Erdély Oroksége
c. erdélyi emiékiratokat tartalmazé sorozat VII. kétete ( Erdély valtozasa) elé készitett bevezeté tanul-
manyt (Bp.. 1943). — E két tanulmany meglelent Végzetes Es:ztenddk c. valogatott tanulminyaimat tar-
talmazdé kotetben is ng.. 1945). — Foglalkoztam ezzel a kérdéssel a Magyar Tudomanyos Akadémiia
1952, évi nagygyiilésen tartott eléadasomban (A magyar felvi'agosodds eléozménvei), valamint Rdkoczi
Fir‘lenc, az irg)c. tanulméanyomban (A Magyar Tudomanyos Akadémia I. osztalydnak Kozleményei V. kot.
1—4. sz. 1954.).

3% Grammatika i. kiadasa 182, |, )

3 V. 6. 42, zsoltar, 7. verse. L

14V, o6, Ratkay Gyorgy nagyszom;)ati lelkész 1611 februar 22-i levelét Molnar Alberthez. (Dézsi,

. Szenczi Molndr Albert napléja... 366. L).

* Praxis Pietatis, Az az: Kegyesseg-Gyakorlas. Melyben be-foglaltatik, mint kellyen az Hiv6
keresztyén embernek, az Isten és a maga igaz ismeretiben nevekedni..,, Debrecen, 1636. RMK. L. 657.
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jelentem, hogy olvastam volna én is a Kényvet, sGt egy nehdny darabokat beldle egyben
szedegetvén, ki is botsattam volna. Megdriile anndl inkabb b. e. jAmbor, és kére mindgyart,
hogy ez német forditast az angliaival egy-két tckintettel vetn6k dsszve. Es holott az német
forditasban nagy valtozasok, tsonkasagok és kivaltképpen az levelek szélin feljegyzett Szent
Iras locusinak s régi paterek mondésinak (mellyekb6l méh mdédon gyiijtogette az Kényvnek
€lsd szerzGje ez méznél édesebb munkat) elhagyasi tapasztaltatnak vala ; felette igen kezdett
engem kérni, hogy az angliai nyelvbgl forditanam meg egészen a Kdnyvet szintén oly forman
a mint ott vagyon.) Es tobb ilyetén beszédiink utan egyet ez elébbiek kozziil tGllem elvivén ;
hogy Erdélyben meg visszament ; nem sok id§ mulva, haldla el§tt csak hamar, piispok
uramat levele altal talalta meg, hogy az egész Konyvnek forditdsara engem Gkegyelme kén-
szeritene ; a maga feliil emlitett forditdsocskajat is Cum Nominum sui et mei Inscriptione
(melyet most is nalam tartok) kikiildotte: s'igy fogtam osztdn derekason az forditashoz.
Ezeket penig nem azért szamlalom eld, hogy ez dologhoz valé fogasomat kénszerités altal
I6ttnek jelentsem ; tavoly legyen az: hanent az az forditdsnak alkalmatossagat, kezdetit-
folyasat ; és annak az hazaja hasznara sziiletett b. embernek is ujabb és végsébb jo igyeke-
zetit emlékezetben hagyhassame. 36

»Nemcsak magunknak sziilettiink, hanem sziiletésiinknek egy részét hazank tulajdo-
nitja magéanak.« Szdtara 1611-ben megjelent kiaddsa eldszavaban irja ezeket a gvonydrd
patoszd, a legnagyobb hazafiak vallomasaival egyenértéki szavakat Molnar Albert.%7 Elet-
miivén, elsé alkotasaitol az utolsékig az a mély hazafiassag vonul végig, amit ezekben a szép
szavakban kifejezésre juttatott. Mdve egészében nagyszerii hazafias cselekedet, de a mii
mogott, magukban a miivekben, a levelezésben személyes hangon kifejezGd§ hazafisaga is
példaadova teszi alkotasait, rieveld munkank nélkiilozhetetlen forrasava.

Hadd fejezzem be a tanulmanyt Kemény Jozsefnek Kazinczy sziiletése 100. évforduldjan
Molnar Albertrdl megfogalmazott szavaival. Nem kétséges, hogy Kemény Jézsef, midén
Szenczi Molnar Albertr6l {r, nem kis mértékben Kazinczyra is gondol : »... ha valaki az
inségnek és kesertiségnek minden sulya alatt is haladni tud, és az egyéb irdnt is soha kénnyen
meg nem szerezhetd tudomanyok fény- és diszfokat elkeseredett lelkének véres veritékével
szakadatlan parosult faradozdsai altal még is eléri, akkor az ezer meg ezerszer tObbet tett,
s tobbet érdemlett mindenkinél.«38

LASZLO IMRE
A NYUGAT KERDESEHEZ*

A Nyugat folydirat szdzadunk els6 harmadanak legjelent§sebb irodalmi mozgalmat
jelzi. Jelentdsége nemcsak abban all, hogy fennallasdnak idGtartamaban kiemelkedik irodalmi
folydirataink koziil, hanem abban is, hogy a magyarorszagi imperializmus irodalmi életének
megértéséhez ad kulcsot. Nem volt a korban jelentés ird, akivel gy vagy ugy lényeges kapcso-
lattan ne allott volna. Ismeretes, hogy Ady életében milyen centralis, hol elérevivd, hol
marasztalo szerepet jatszott. Ady nagy kortarsdnak, Moéricznak is a Nyugat adta meg az
érvényesiilés lehetGségét. S kettdjiik mellett ugyanerrél tanuskodnak a tobbiek is: Babits,

3¢ Medgyesi Pdl 35. sz. jegyzetben i. m. 4a—b5b levél. '

37 Lexicon Latino—Graeco—Hungaricum . . Auctore Alberto Molnar Szenciensi. Hanau 1611.
RMK. 1. 427.

a8 Kemény Jozsef, Szenczi Molndr Albert emlékezete, Uj Magyar Muazeum, 1895. I. 310. 1.

* Laszlo Imre ezt a tanulmanyAt aspirans-inunk4aja soran készitette, el6késziiletként a Nyugat-
mozgalom rendszeres feldolgozasahoz. Szerénységében nem gondglt kozzétételre, csupan a Tarsasag XX.
szazadi munkakozosségében bocsdtotta vitara. E vita utan, felKérésemre, at akarta dolgozni, erre azon-
ban korai, tragikus halala miatt nem keriilhetett mar sor. (Szerk.)
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