kolténkké, mert a magyar feudalis maradvanyok gyokeres e'pusztitasit szenvedé-
lyesen akarta és mert ezt akarta, kész volt nem megdlini a feuddlis szemét kisepré-
sénél, kész volt tovdbbmenni a harcban a ssanyargaté gydre, a »kiszipolyozo
toke« <llen! Ady Endre sejtette, ldtta azoknak a feladatoknak a feljességet,
melyek a 20. szazadban a magyar nép el6tt alltak és azzal vdit valéban nemzeti
koltove, mert e feladatokat gy fogta fel, mint a magyar torténelem kiegyenli-
tetlen szamldinak kiegyenlitését Ddzsa Gyorgytél Téncsics Mihdlyig, Esze
Tamastol Vilagosig, Majténytdl 1867-ig.

A mi szocializmust épité népiink azért szereti és tiszteli Ady Endrét,
azért va'lja testestdl-lelkestdl a magdénak, mert teljesitette Ady Endre hagyaté-
kat : igazsagot tesz a magyar torténelem minden igazsagtalansdgaért, megfizet
minden elszenvedett vereségért nemcsak 1514-ért, nemcsak 1849-ért, hanem
1919-ért is!

Nem vagyunk mdr Hunnia trdgyadombja, Szittyaorszag. Népiink meg-
mutatta, megmutatja és meg fogja mutatni, hogy nem »a h6koiés népe«, hogy
nem »hull ki az id6 rostajan«. Nincs mar okunk biisulva, elkeseredve szeretni
a hazat, nincs mar okunk sirni azon, hogy »elvesziink, mert elvesztettiik magun-
kat«. Nem vesztettiik el, ellenkezéleg : a munkasinternacionalizmust hordozé
szovjetfegyverek és onnon tetteink segitségével megmentettiik magunkat. Ezért
valtozott ma Ady koltészetének akusztikdja. Nem busmagyarsigra, hanem
magunkban bizakod6é magyarsagra, alkot6 és optimista nemzeti éntudatra van
sziikségiink. Koszvényorszaghol a nemzetkozi haladds rohambrigadjava lettiink.

De abban, hogy azzi lettiink : része van Ady Endre ostorozo, neveld,
elkeseredetten birdld, forradalmi koltészetének is. Ebben &ll koltészetének
dicsGsége és halhatatlansaga.

Ezzel megnyitom a Magyar [rok Szovetsége és a Magyar Irodalomtorténeti
Tarsasdg Ady Endre tiszteletére rendezett emlékiinnepélyét.

Atadom a sz6t Ady Endre kortdrsénak, baratjanak, harcostarsanak,
Boloni Gyorgynek emlékbeszéde elmonddsdra.

NAGY PETER
MORICZ ZSIGMOND*

Tiz éve halt meg, 1942 szeptemberében az az ir6, akinek igazi nagysdgat éppen
ez a tiz esztend mutatta meg — tiz éve halt meg az, akinek miive olvasdsakor ujra meg
jra arra kell gondolnunk : miért nincsen ma is veliink, miért nem vehet részt annak
a vilagnak az épitésében, amelyet tudva-tudatlanul maga is vdgyott s miiveivel el6készi-
teni segitett. Tiz esztendd népek s hirnevek életében nem nagy id§ ; de amint az elmult
tiz esztendd alatt a'magyar nép a legnagyobb mélységekbdl felkiizdotte magdt a Szovjet-
uni6, a nagy Sztdlin segitségével mai napjaink napsugaras fennsikjdra, ahonnan mar
dertisen ragyognak felénk jovend6nk ormai, Ggy Moricz Zsigmond hire és neve is egy
kis — és nevét nem is mindig a legjobbra haszndlé — csoport korébo! bekoltozott az egész .
nép szivébe, életének s harcainak aktiv részesévé, mindennapi tarsava lett. Ma mar egy
felszabadult s boldog nép egyik legbensGségesebb iinnepének, szellemi felszabadiildsa
és felivelése, a magyar konyv tinnepének zdszl6ja Moricz Zsigmond neve, amelynek
hallatdan mindnydjunk szive melegebb lesz — ma mar koztudomasu, hogy nemcsak egy
név kivalo iréink gazdag sordban, hanem 6 az, aki a mult népellenes rendszerének utolso
félszazaddt a legdtfogobb és legélesebb birdlatban részesitette miivészetének utélérhetet-
len magassdgan : egyszdval legnagyobb kritikai realistank.

* Az Irodalomtorténeti Tarsasag 1952 szeptember 13-4n Debrecenben tartott vandor-
gyiilésén elhangzott el6adas.
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Ma hetvenhdrom éves lenne . . . 1879-ben sziiletett, abban az esztend6ben, amely-
ben jokai mar tal volt megalkuvdsdn, de megirta a Rab Rdbyt, egyik remekét; abban
az esztend@ben, amely Mikszath életében a szegedi drvizet, a szegedi kiizdelmes tijsagirs-
sorsot, s Az igazi humoristdk cimli kotetét jelentette. A kapitalizmussal kiegyezett
feuddlizmus legmegingathatatlanabbnak ldtszo uralma jeldli ezt a kort; Tisza Kalmén
korszaka ez, minden kozintézmény faldn Ferencz Jozsef pofaszakallas, tabornoki egyen-
ruhds képe 16g, mintegy figyelmeztetésiil, hogy aki Haynauval vérbefojtotta az orszdg
fiiggetlenségét, az akkor felhuzott egyenruhdt azéta sem vetette le, s uralina jeligéje
ma ugyanaz, mint harminc évvel kordbban: minden szabadsigtorekvés eltiprasa,
a feudalizmus és a klérus uralmdnak biztositdsa.

Harminc esztendd telt el a szabadsagharc vérbefojtdsa 6ta, s ez alatt az id6 alatt
a kapitalizmus megerdsdd6tt hazdnkban is. Megindult, s6tmdr-mar befejez6d6tt a paraszt-
sag rétegezédése, egymdssal szembendllé osztalyokra bomldsa, s a kapitalizmus nyomdn
megjelent elmaradhatatlan térsa, a gazdasé%i valsag, mely éppen Moricz sziiletése idején
a kis- és kozépbirtokosok szdzai aldl rantja ki a foldet, kergeti éket a proletariatus és a
kétségbeesetten 1j vildgot keresé kivdndorlék soraiba.

De mindez mintha nem vonatkoznék a Tiszahat porba-sarbaveszé kis faluja,
a szatmdrmegyei, 6tszaz lelket is alig szdmldlo Tiszacsécse maga kényén nott fenegyere-
kére, az Otholdas Moricz Bdlintra. Benne mintha a kapitalizmus véllalkozdsainak
sZelleme {it6tt volna tanydt, merésznél merészebb tettekbe fog, amelyek kezdetben mind
sikerrel jartak. Legmerészebb s legd6nt6bb tette a hdzassdga volt : 6, a zsellérség szélén
meghiizodé kisparaszt rd merte vetni a szemét az 6zvegy papné Kkisasszony-lanydra,
Pallaghy Erzsébetre, akivel nemcsak »uri kisasszonyte, de tizenhat holdat is kap. S kapja
vele az inditékot, mely kil6ki 6t a falu keretei koziil, s mely egész életén 4t hajtja véllalat-
bél vdlalatba, hogy eltarthassa magat s egyre szaporodd csalddjat, hogy sogorai, majd
fiai szdmdra biztosithassa a tanulast, a boldog, mert munkétlan uri sort.

A kapitalizmus torvényei azonban Méricz Bélintra is érvényesek — hebehurgyasag
és elemi csapds, sajdt paraszti s az urak még nagyobb dri ravaszsaga egyiittesen megteszik
amagukét : az induld tollasodas utdn mint fosztott fa 4H a csaldd, s a legnagyobb nyomor
elébe néz. Hatéves koraig a hirtelen paraszti gazdagodas élményeit éli at a gyermek Zsiga ;
ekkor azonban lezuhan a csaldd, s 6 nagyanyjaval egyiitt Istvdndiba keriil, uradalmi
gépész »ir ségorahoz, ahol a nagybirtok vilagat, a kizsakmanyolt nép s a kizsakmanyolé
nagyur. egymashoz valé viszonyat sejti meg. Az istvdndi nagybirtokos, Kende Zsiga
képét egy életen keresztiil hordozza magdban, mert . ‘

vKende Zsiga akkor megijesztelt s ez az ijedtség egy hosszu életen dt elég volt, hogy
pillanatra se felejsem, hogy itt dthidalhatatlan tdvolsdg van. Hogy 6k az urak, a nagyurak.
S hogy ez nem jd.« (Eletem regénye.)

Istvdndi a gyermek Zsiga szdmdra egy év egyediillét és szenvedés, de itt nyeri
els6 irndalmi élményeit is : nagyanyja s Laci batyja esti felolvasdsan keresztiil megismeri
fiatalsdga nagy, donté irodalmi élményét, Jokait. Egy esztend§ utdn visszakeriil a sziil6k-
hoz, akik azonban kdzben falut s mesterséget véltoztattak. Méricz Balint az ott €16 kuldk-
rokonsag biztatdsdra mdr Priigyre kolt6zott, s mint dcs, meg magacsindlta pallér dolgozik
a kornyékbeli falvakban.

Ha Csécse volt a jolét s a meleg csalddi kor, ha Istvandi volt a kinzé egyediiliét
s a tisztes szegénység, melyek egyiitt gyujtottdk fel a gyermek fantdziajat, Priigy lesz
a nyomor meélysége, a tdrsadalmi kivetettség érzésének forrdsa, amelyet a gazdag és
kegyetlen rokoni kornyezet még elviselhetetlenebbre fokoz. Ugy éltek, mint a tobbi
parasztiparos-csaldd:

»otthont nagy fekete gubds parasziak iiltek paraszt apdm faragdszéke koriil s feketéket
kiptek az egyetlen szobdban, ahol éltink az anydmmal, a szegény kis kényes és makacs pap-
lannyal, s nagyanydmmal, a kemcény és finom bdrdi ivadékkal s mink ot gyerek, hat gyerek ...
vad nyers ¢s virtusos tréfdk jdridk, nagy rohejek és nagy ivdsok ¢és palinka meg fogaddsok
erdprobdk ... s milyen izgalmak és rémiiletek, vad verekedések, s olykor csenddrszurony s
kakastoll és nagy beszélgetések a hdborurgl, fekete bdrdnybdrsiivegek, 'gubdk, kdromkoddsok,
cifrdk és szilajok ... Virtus, vér, pofon ¢s zsdkemelés, rudvetés meg mdzsdknak felnyomdsa,
kifizetett hordo borok és nagy disznudtorok, szdntdsok és vetések, haldszdsok és maddrtojdssal
telt kosarak ... A Kalevala minden szertelensége, vészek és viharok és lelkek vad verseryben
tizve, diithéngve zordonul : hése az én Gskoromban az apdm. ..« (Nyugat, 1919. 1I. 994.)
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De ebben a vildgban ott van a »szegény kis kényes és makacs papldny, az anya,
aki egyre-mdsra a kiuzsorazds, a lenézés, a megvetés szornyfi kinjait szenvedi a g6gos
és kegyetlen nagyparasztok kozott, s aki a kornyezd tarsadalomtol kKapott sebeket dtadja
elsGsz{ilott, mar nyilé értelmdi s érzelmi vildga, legkedvesebb gyerniekének, Zsigdnak.
Itt és anyja szenvédésein keresztiil é1i at elGszor és 6ntudatlanul a falu osztdlytagozodasat ;
itt ismeri meg apja dltal kitanittatott iparos és tanar nagybatyjai elbeszélésein keresztiil
a véros ¢és falu élete kozotti kiilonbséget, a kisiparosok és az értelmiség kiilonbozo rétegei-
nek a vildgét. '

Az 6romok és szenvedések ez elsG tizenegy éve hatdrozza meg sokdig 14tds-
modjat, hovatartozésagat, tarsadalmi elhelyezkedését. Ekkor gyiilik fel lelkében annak
a »szamtalan Kotetii, szornyii nagy regényneke az anyaga, amelynek megirasdra késziilt
hosszii ideig, s amelybdl hatalmas munkassagt élete sordn szinte szakadatlanul meritett.
Szarmazdsa, neveltetése kovetkeztében mindvégig valahogy kozéptiton érezte magat.
Apja a parasztsighoz, a feudalis béklydk ellen, a kapitalista fejlédésért egyéni utakon
harcold paraszti hésokhoz kototte erds széllal, de — Kkiilonosen €élete, munkdssdga elsé
korszakdban — a baréi dsokre biiszke, miivelt és szivés lecstiszott papledny legaldbb
ilyen erés kotelékkel kgtotte 6t a nkozéposztalye-hoz, az uralkodd osztdlyt, ha berzenkedve
is, de kiszolgdld, azt csodald és annak érdekeit védé értelmiséghez. Nem anyja elien, de
anyja latasmodja, életfelfogdsa ellen kell Méricznak harcba szallnia, a harcot 6nmagdban
megvivnia ahhoz, hogy tehetsége valéban kibontakozhassék, hogy irodalmi miik6dése
valéban megindulhasson. -

A Moricz-gyermekek koziil elséként indul el a »kézéposztdly« felé, a végleges és
visszavonhatatlan tdrsadalmi emelkedés ttjan: a kozépiskoldba. Els§ allomdsa a
debreceni Kollégium, amelyben hdrom évet tolt. A csenevész és félénk Kkisfid borzadé
rajongdssal ismerkedik a kollégium bdortonszeri impozdns falai k6zott a coetus, az 6rak
és a konyvtar félelmes és elbiivl6 vildgdval, ekkor szerzi els6 benyomdsait az igazi
Debrecenrdl, a kofak, napszdmosok, talyigdsok, zsellérek és didkok varosdrol, s megérzi
varoson asmaradanddsag vdrosat« is, a civisek bikkfafejii konzervativizmusdt, gégjét,
zarkozott onteltségét, Itt sziiletik meg benne elGszor a vagy: iréva kell lennie! —s ez a
vagy jegyzi el orokre a vdrossal, melybe vissza-visszatér, szinte utolsé napjaiig.

De a nagy elhatdrozdssal majdnem egyidében hagyja el Debrecent. Sziilei kozben
varosba koltéztek, apja Sdrospatakon probdigatja lankadatlan buzgalommal a csalfa
szerencsét, s legnagyobb fidt is dtviszi az ottani gimnaziumba, hogy egyiitt legyen a
csaldd. Sdrospatakon a legmegkéviiltebb tandri vaskalap és az osztaly-onvédelem ellen-
ségessége fogadja, amely pokolld teszi a kisdidk életét. A pataki tanar urak Moricz
Bdlintnak osztalyhelyzetébdl s Debrecennek kalkulusai salydbdl akartak leckét adni,
amikor a debreceni Kit{iné tanulé Zsigdt megbuktatjdk félévkor. Ez derékba szeghetné
a fia palydjat, ha kozben ki nem nevel6détt volna Pallagi Gyula, a nagybdtyja, aki
a kistijszallasi gimndzium igazgatéja lett. O veszi magéahoz a gyermeket, s teszi lehetdvé
szdmdra kozépiskolai elvégzését s egy nagy alfoldi parasztvaros vildganak alapos meg-
ismerését. A természettudomdnyok vildga, irodalom és filozéfia ekkor tdrulnak fol a
gyermekifjd rajongdsa és lelkesiiltsége el6tt — tdg s szilard tuddsdnak biztos elemeit
ekkor habzsolja magaba.

Itt Kisdjszalldson, vad olvasdsok, durva didkcsinyek és a szerelem és érzékiség
elsé viharai kozott ér el a szazad utolso évéhez s ezzel egyiitt az érettségihez. Tarsolydban
mar verses dramdk lapulnak, de irénak lenni nem mesterség a huszadik szdzad hajnaldn
Magyarorszdgon ; Mdricz Zsigmondnak pedig mesterség utdn kell néznie, mert apjat
legaldbb az 6 eltartdsa gondja alol fel kell szabaditani. Debrecenbe megy tujra.

»A mult szdzad utolsé évében, 1899-ben beiratkoztam Debrecenben a theoldgidra,« — irja
errél késdvb § maga. »Kényszerii cselekedet volt, szegények voltak a sziileim s rokonaim, nem
;udta_k Segélyezni s igy nem volt mds mentség, csak a hdromszdzados uzys, debreceni theolégus
ennt. .

Mikor felmentemn a dékdnhoz, aki fekete szakdllas, kegyes és okos és j¢ ember volt, azt
mondta ;

— Edes bardtom, maga nem sokd marad ndlunk. ... Mert aki beiratkozni ilyen vildgos
ruhdban jon, azt nem a szive hozza a theologidra. . .« (Nyugat, 1933. 1. 207.)
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Valéban nem a szive vitte a teolégidra, de taldn benne is dolgozott valami olyan
kodos messianizmus, mint ami majd masfél évtized mulva A fdklya hésében, Matolcsy
Mikidsban 6lt testet,

A dékdnnak kiilonben igaza lett: csak félévig tart ki a teolégidn, de ez a fél-
esztendd is bdséges alkalmat nyujt neki arra, hogy megismerje a jovendé kélvinista
papségot, tiresfejii frazisoblogetésével, hitetlen vallasgyakorlatdval, karrierista torlészke-
désével egyiitt. Ekkor jegyzi el magat a sajtéval is: a Debreceni Ellenér ezévi utolsé-
el6tti szamaban |4t napvildgot elsé kinyomtatott cikke, mely ugyan még csak forditds,
de megjelenése dont6 fordulat életében. Ett6l kezdve djsdgiroi miikodése szinte haldldig
szakadatlan, s dllandé forum : djsdg vagy folyéirat nélkiil ezentil tgyszélvdn nem
is tud éni.

A kovetkez6 félesztendGben atiratkozik a jogi karra, s a Debreceni Ellenér segéd-
szerkesztGje lesz. Ebben az idében mélyiil el igazan Debrecen-ismerete, ekkor ismeri
meg a vidéki kezd6 0jsdgiré nem is nagyon csillogé nyomorat, tdrsadalmi kivetettségét ;
ekkor ismeri meg igazdn nemcsak a »kalomista vastag nyakate, a civiseket, de a mélto-
sdgosok Debrecenét is, melyeket jovend6 frdsaiban annyiszor ostoroz majd, hol nevetve,
hol felhdborodva.

Az 1j szdzaddal Pestre koltozik. Jogdsz, majd bolesészként hdnyddik az egyetemen,
igen kevés érdeklddéssel és sikerrel. Kisebb-nagyobb alldsok és munkalehet8ségek segit-
ségével tartja el magat, de — amint maga mondja —

»Mikor Budapestre keriiltem, 71900-ban, ebben a nagy vdrosban végheletleniil idegennek
éreztem magam. Valgsdggal fizikai [djdalom volt, ahogy az utcdkat réttam, s nem ismertem rd
elobbi életemnek semmi izére, illatdra, rem¢nyére és tartalmdra.« (Nyugal, 71933. 1. 79.)

Tdrstalanul, tdjékozatlanul élte le ezeket az éveket a févdrosban, s valdészindileg
ennek tudhatdé be, hogy €ppen ezeknek az éveknek a politikai és tdrsadalmi harcai,
ennek a Budapestnek a szine oly kevéssé, 1igyszdélvdn egyaltaldn nem kapott hangot
annak az frénak a miiveiben, aki peuig szenvedélyesen torekedett mindvégig sajat kora
legsajdtosabb problémdinak megértésére és dbrazoldsdra.

1903-ig az sutcdk bolygéja«: a kis, alkalmi pénzeken €16, 1itjat nem talalo, jovojét
nem ismer6 didkok életét éli. Pesti életének els6 nagy fordulata 1903-ban kovetkezik be,
még mindig Pallagi Gyula batyja jévoltdbdl. A megalakulé Az Ujsdg szerkesztdségébe
keriil. O irja a'lap agyonroviditeft tudésitdsait az Akadémia, a Petéfi- és Kisfaludy
Térsasdg {iléseirdl, és »segédnagyapoe-ként dolgozik a gyermekrovatban. Kozben tanul-
mdnyokat is ir Bajzdrdl, Gyulairol, Reviczkyr6l, Csokonairél—de ami ennél jelentésebb
s fleg fejlodése szdmdra sorsdonté volt, a Kisfaludy-tarsasdgbeli dsszekgttetéseit fel-
haszndlva bekapcsolddik a népdalgyiijtési munkdba, s sziil6f6ldjét, »Szatmar-megye
sikjdt« valasztva gyfijtési teriiletiil, gyakran 1dtogatja meg ezt a vidéket 1903 és 7 kozott.

vAz a négy—oit esztendd mig e vidéket jdrtam, az lett az én egyetemem, legfelsd élet-
iskoldm, irdi propedeutikai tanfolyamom« — (Nyugat, 1933. 1. 79.) mondja § maga, harminc
év mulva emlékezve vissza fiatalsigara.

Utja nemcsak élmények szerzése volt, hanem emberi, politikai ébredés is. Itt
eszmél ra arra, hogy az a szemlélet, amelyet anyja oltott belé, s amelyet egész addigi
neveltetése csak megerdsitett, tulajdonképen mennyire hamis és méltatlan hozza. Kezdet-
ben, amint egy durifithoz illik, a paplakbdl s a jegyz6 otthondbdl «szdll les a nép kozé
mint egy gyarmat bennsziilotteihez.

»Késobb mdr csak a szegények kizitt maradtam, mert ugy dszintébbek ¢és bizalmasabbak
voltak velem szemben. Otf hdltam a béresek és a szegény pusztai és faluszéli csalddok dunndi
alatt s hallgattam a szivbdl fakadt kitdréseket és csindes elmonddsdt olyan dolgoknak, amiket
csak okolbeszoritott kézzel leheteft hallgatni... Szegénysig, éhség, nélkiilozés mint valami ter-
meszetes elem vette koriil ezeket az életekel, s a lelki erdket szakadatlanul vad ellentétbe csapta.
(Nyugat, 1933. 1. 81.) :

Ez az (itja ismerteti meg a-magyar falu valdsdgos helyzetével, a parasztsdg nyomo-
riisdgdval, az urak és a nép kozotti tavolsaggal: ez az id6 tudatositja benne sajat gyermek-
kori emlékeit. S nemcsak 6 szerez egész életre sz616 élmény- és ihletforrast ezeken az uta-
kon : az dltala bejart falukban negyedszazaddal késébb megfordulé fiatal falukutaték
is taldlkoznak az emlékével az iddsebb parasztok elbeszéléseiben. A nép felismerte benne
sajatfidt, megérezte benne az § céljaiért harcol6 embert s 6rokre szivébe fogadta emlékét, ..
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Kozben maganéletében is dont6 fordulat kovetkezik be. Még 1902 végén megismer-
kedik egy felvidéki kisnemesi magantisztviselG-csaldd lednydval, Holics Eugéniaval.
Minkettdjiikben nagy és tiszta szerelem gyullad s 1905 januarjaban feleségiil veszi azt,
aki egyetlen és 6rok élettdrsa marad. Boldog hdzassdgdban mit sem tud arrol, hogy egy
1ij haladottabb irodalmi irdny kezd dttorni a megkoviilt akadémizmus, a nivétlan epigo-
nizmus csipkeboz6tjan, hogy az irodalom sikjdn is igyekezzék felébreszteni a szenderg6
orszdgot ; hogy Thury, Brody, Ignotus és Kébor készitik a talajt a révidesen megsziiletd
Nyugatnak, hogy Ady Endre megjdrta mar Parist s az «Uj Versek» kozel dllnak a publi-
kaldshoz.

»Kdriilittem egy 4j generdcid sarjadf, amelyrdl kiilonds emberi begubdzdsomban semmit
sem tudtam. Sehova sem jdrtam, ¢y boldog kis maddrfészekben éltem az élet berkének rejtekén,
amely éltetett s ¢életerémet virulens fettvdgyoan tdpldlta.« (Nyugat, 1932. 1. 722.)

Még mindig a konzervativ, feudalis irodalmi irdnyok felé tapogatézik, azt hiszi,
ezen a teriileten fogja tudni kibontani tehetségét.

Ekkori latas- és irasmddjanak dokumentumai novelldi, s a Harmatos Rdzsa,
mely e korszaka stilusdnak kétségteleniil minden jegyét magdn viseli. A latdsmdd, a
problémadk rajza s az alakok jellemzése nem 1ép még til a bajos, kissé édeskés hangon,
sokban emlékeztet Mikszath egyes kordbbi miiveire — de még kordntsem bénik oly
biztosan a kihegyezett otletekkel, még komolyan veszi sajét idilli hangjat s nem szatirat
burkolé fityolnak haszndlja. Ez a regénye, s korabbi novelldi a bizonyitékai annak,
hogy ha nem sikeriilt volna megtaldlnia a tarsadalmi s irodalmi haladas felé az utat,
ha megmarad kordbbi modorandl, minden stilaris vagy lélektani finomsaga s fejl6dése
ellenére sem lett volna képes megkilzdeni az idGvel. Ma mdr aligha emlékeznénk ra.
Bizonyitja ez azt is, hogy milyen erGs kotelékeket kellett széttépnie ahhoz, hogy meg-
taldlja a hangjat és 1itjat, hogy fel kellett ismernie, vagy legaldbb is meg kellett éreznie,
hogy Magyarorszag »terhes volt a demokratikus népforradalommal¢, hogy ez az évtized
«egy mély, objektiv forradalmi helyzetnek, forradalmi valsdgnak volt az évtizede.» Meg
kellett érteni, vagy legaldbb éreznie azt, hogy snagy témegmozgalmak razkddtatjdk
meg a feuddlis Magyarorszdg, az osztrak-magyar dualizmus épiilgtét, érezni a leveg6-
ben, hogy a magyar nép nem tud és nem akar tovdbb tgy élni, mint eddig éit.«
(Révai J.: Marxizmus, népiesség, magyarsdg. 340—41.)

S hogy ez tudatosuljon benne, hogy azt irodalmilag ki is fejezhesse, ahhoz a sajat
ereje nem volt elegendd : ndla nagyobb erdre, tisztdbban 14t szemre volt sziiksége :
Ady példéjara.

Addig :

wiehetetleniil, de lelki sdvdrgdsokkal éreztem magam hozzdkapcsolva valami ismeretlen iij
lehetdségek vildgdhoz s csak a gyujtészikra hidnyzott, hogy kirobbanjon belflem a felraktdro-
zddott energia.« (Nyugat, 1923. 1. 722.)

Ez a gydjtoszikra érkezett meg szdmara Ady koltészetében éppen abban a pillanat-
ban, amikor az emberi kétségbeesés legmélyére zuhan : elveszti masodik kisfidt is. A
szenvedés, s az elfttejard, faklyaként vilagitd példa teszik lehetévé elsé igazi remekét,
a Hét krajcdrnak megsziiletését, Ez az elbeszélés s az utdna felgyiiriizé t6bbi megnyitottak
szamara az akkor indult Nyugat hasabjait, korét, és ami ennél sokkal tobb és értékesebb :
egy életre elhatdrozo volt Moricz szamara, megnyitottdk Ady Endre baratsagat, kettejiik
sirfg tarté bensdséges kapcsolatdt is.

Ady Endre és Moricz Zsigmond baratsdga — mint el8ttiik Petdfié és Aranyé —
nem elvtelen pajtdssdg vagy cimborasag, nem is érdekvédelmi dacszovetség volt, ami
akkor is, azota is oly gyakran tenyészett a magyar irodalom berkeiben ; ez két azonos
alapokon allé, azonos politikai és irodalmi célokért harcold zseninek a taldlkozdsa és
egymasrataldlasa volt. Méricz mindig tisztdban volt azzal, hogy a vezet§, a politikailag
és irodalmilag is tavolabb s tisztdbban 14t6 {6 kettejiik koziil Ady Endre, s boldogan adta
magdt annak vezetése ald, akit 6 «dllamférfi ésvdteszy-ként tisztelt. Ady vezetésével alit
a polgari forradalom irodalmi zdszlaja ald, amelyhez nagyban-egészében élete folyamdn
mindig h( maradt.

Maga a Hét krajcdr konnyesen nevetd torténete még elég dttételesen mutatja
meg osztdlytartalmat, tdrsadalmi mondanivaldjat, de mdr szinte teljes fegyverzetében
jelentkezik a mériczi irdsmiivészet két nagy sajatossdga ; az alkotds elejétsl végéig tart
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erdteljes €s egyenletes sodrdsa, mely kitéré és lanyhulds nélkiil viszi az olvasét az els6t6l
az iras utolsd szavdig, s az alkotas minden elemének szigorii aldrendeltsége a mii meséjében
megnyilatkoz6 eszmei tartalomnak s a jellemek kibontakoztatdsanak,

Ahogy ezzel megtaldlja a hangjat, sajatos témakorét és eldadasmédjat, gyors
egymdsutanban, szinte ellenallhatatlanul émlik bel6le a mondanivalé, a falu vildgaban
szembenalld szegények és gazdagok, kuldkok és zsellérek harcdnak megkapé és szenve-
délyes képei. S ezekben a novelldiban mdr pedzi az igazi ellentétet : a nagybirtok és a
parasztsag ellentétét is, amelyrdl elsé hatalmas regényét irja: a Sdrarany-t.

A regény még folytatdsokban jelent meg a Nyugatban, amikor Mikszdth Kalman
1910-ben meghalt, s ez a tény ma mdr szinte szimbdélikusnak tfinik. Uj korszakot nyit
a Sdrarany a magyar irodalomban s végleg lezdrja azt akort, amelyben Mikszdth latas-
és irdsmddja lehetett a magyar tdrsadalom realista abrdzoldsdnak megolddsa. Fesziilt-
sége, tulfiitottsége, irodalmi eszkozei és tematikdja teljesen eliit attol, amit addig a
magyar irodalom — elsésorban a magyar regény — produkalt s amit a k6z6nség megbirt ;
sikere bizonyitotta, hogy az olvasék megértették és helyeselték azokat a szenvedélyeket
és indulatokat, amelyeknek ez a regény a kifejezése. "Ttri Dani térténete nem minden-
napos, a legkevésbbé sem 4ltaldnos : a gyonyér(i zsellérfinn titja hdzassdgon és ujfajta
gazdalkoddson, a falu asszonyainak szerelmén keresztiil rendkiviil egyéni és siiritetten
tipikus ; a falu élére keriil6 tehetséges ember szinte az egész falu felfelé torekvé tenden-
cidit magaba siiriti, s ezeknek a torekvéseknek a védelmében vivia kétfelé harcit:
egyfel6l a nagybirtok ellen, a szabadabb 1élegzetért, a nagyobb darab paraszti foldért,
masfel6l a falu lehtizé, feudalizmusban megmerevedett erkélesei €s szokasai ellen, a
szabadabb véllalkozasért, az eredményesebb és teljesebb életért. Nagy né-birdsa, né-
éhsége is csak a nagybirtok falai kéze szoritott falu sziikds, a nagy energidk kiélésére
alkalmatlan vildgdnak &brédzoldsdhoz jarul hozzd, ez is csak eszkéz a szdmdra, hogy
hatalmas és az adott tarsadalmi rendben felhaszndlhatatlan energiat valamerre, ha
zsdkutcdba is, de levezesse. De még ezt a zsdkutcat is szorosan dssze tudja kapcsolni
gazdagoddsdval, a munkaigényesebb termeléssel s a nagybérlet megszerzésének iigyével.

Turi Dani a falu szabadabb ¢és nyiltabb fejlddéséért vivott harcdban mindig
mint a falu képvisel6je 1ép fel ; alakjaban az Ir6 zsenidlisan jeleniti meg azt, hogy a
parasztsdg ugyan mar osztdlyokra tagozodott, de éppen a feuddlis nagybirtok elien
a parasztsag osztalyai egyesithetdk és harcba viheték, Ugyanakkor azonban Turi Dani
egyediil is van : a falu az egész regényen Keresztiil nem jelenik meg aktiv tényezdként,
csak egy-két féltékeny kulakfigura 1ép fel, leginkdbb vele szemben. Magényos hés Turi
Dani, aki nem tdmaszkodik a tomegre, sét a tomeg ellenére akarja megvaldsitani céljait,
amelyek végeredményben a tomeg céljait, boldoguldsdt szolgdljdk : narodnyik hés,
akinek az tutja csak az egyéni terror lehet, s aki ezen az tton sziikségszeriien el kell
hogy bukjék. Turi Dani egyénisége remekiil dbrdzolja, hogy a regény sziiletése idején
objektive meg volt a lehetdsége a parasztsdg egyesitésének ; ugyanakkor egyediildllasa
a faluban azt is megmutatja, hogy nincs meg az a szildrd vezetes és politikai gondolat,
amelyre ez az egység tdmaszkodni tudna.

Ebben a regényében s ekorbeli frdsaiban a naturalizmusnak, kiiléngsen az erotikum
durva hangstlyozdsanak elég nagy szerepet biztosit az iré ; de az érzések és kifejezések
naturalizmusa a dekadens kordivaton tulmenden a regényben és elbeszéléseiben fellép6
robbandsra kész indulatok megjelenitéjeként is szerepel.

Ez a regény, hibaival és erényeivel egyiitt miivészi kifejezése kordnak : annak
legfébb tarsadalmi-politikai problémdjdt A4llitja koncepcidja kdzéppontjdba, s még
korlatai is inkdbb a kor, mint az iré sajatjai.

Ezzel szinte parhuzamosan sziiletik a Isten hdfa migott, mely két nap siirii ese-
ményeibe zsiifolja a hdborn el6tti magyar kisvdros minden sivarsagat, reménytelenségét ;
kidlté vadbeszéd az ellen a rendszer ellen, amely az érteimiséget ilyen szornyii, perspek-
tiva nélkiili életre kényszeriti. Ezek az alkotdsok mdr Mériczot az 1j irodalom élvonaldba
4llitjak, kozvetleniil Ady mellé, nevét és miiveit az tj, varosi, polgari irodalom zdszlajava
teszik., Tematikajdban 6 sem vdrosi iré. Kevés irdsa foglalkozik a nagyvaros, Budapest
életével, amelynek pedig mdr maga is évek Ota 1észese, hiszen az lijsdgiroipar bérmunkdsa.
mint Ady, de témadi és alakjai — akar Adyéi — még legtébbszdr visszanyiilnak sajat
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gyermekkora és kora fiatalsdga vildgdba, az Alfold, a Tiszahdt parasztjai, kisvdrosi
exisztenciai kozé. Emiatt szerzi meg azt a hirt, amelyet sohasem tud levetkfzni, hogy
parasztiro, '

Nem volt parasztiré a szonak abban az értelmében, hogy csak a parasztsdgot
rajzolta volna, vagy €éppen a parasztsdgban a folklorisztikus érdekességet kereste volna,
hiszen mindig az egész tdrsadalom d4brdzoldsdra torekedett miiveivel ; de parasztird
volt abban az értelemben, hogy a vildgot, a tarsadalmat a parasztsdg szemével nézte,
a magyar parasztsag szenvedései, 6romei és bdnatai voltak az 6 6romei és bédnatai is.
Hogy az egész tdrsadalom abrazoldsdra késziilt, s minden miivével ehhez igyekezett
ijabb tégldval hozzdjarulni, annak bizonyitékai mar korai, elsé nagy alkoté periodusanak
tovéabbi regényei is. A Galamb papné, amelyben egy fiatal videki pap-hdzasparon keresztiil
igyekszik a reformatus papsdg, a falusi érteliniség helyzetének 1ényegét megkozeliteni,
de csak egy fiatal hdzaspar civodasainak megkapo, deriisen redlis rajzat adja; a Kerek
Ferkd, amelyben a nagybirtok vildgan beliil probal magdnak hdést teremteni, de ez a
hésalkotdsa kevésbbé sikeriil, mint a paraszti mesevildg betétszerfi felelevenitése és a néi
emancipdcid érzelmi torzhajtdsainak derfis karikaturdja. Kerek Ferko az elsé azok koziil
az alakok koziil, akikb6l még annyit fog megalkotni Méricz, s akik miivészete egyik
legveszedelmesebb tendencidjat hordozzdk: & a képviselGje aszéthulld, de az ird szdmara
bukdsaban is vonz6 riosztalynak, hordozdja azoknak a tulajdonsagoknak, amelyekrol
latja, hogy egy osztaly pusztuldsat jelzik és okozzdk, de ugyanakkor e tulajdonsdgok
koziil sokat szeret, sokat megbocsat s ezek elvesztét fjlalja is.

Kozvetleniil a vildighdbora kitorése elétt aj témakoér felé fordul : a miiszaki
értelmiség, az ipari munkassag vildga felé, amelyet egy nagy felvidéki banya- és koho-
telepen keresztiil prébdlt dbrazolni, a Jdszerencséf/-ben. A regény a haboru Kitorése
kovetkeztében torzé maradt, az irénak sohasem volt tobbé ereje és kedve befejezni ;
de igy torzéként is jelentds, mert a szoggydrrél s a durvahengersorrél sz6l6 leirdsai
képviselik mdig a gyari munka leghatalmasabb, legkolt6ibb prézai lefrdsat irodal-
munkban,

A hédbord kitorése egy pillanatra visszavetette Mdriczot ; egy pillanatra 6t is
elkapta a soviniszta hulldm, amelyb§l a legjobb ellenszerrel gyégyitotta ki magdt:
a frontokra utazott mint hadituddsito, s onnan kiildte haza a cenzura dltal sokszor
megcsonkitott riportjait, elbeszéléseit, ott gyfijtétte ossze azt az urak elleni diihot,
amely mdr t6bb frdsdban benne bujkal, s a Szegény emberekben teljes er6vel tor napvildgra.
Ez az alkotds eszmeileg és miivészileg egyardnt Moricz legtisztdbb és legegységesebb
munkdja, Eles és fajdalmas tiltakozds az imperialista rabléhdborti szérnytisége, ember-
telensége ellen, ellenaflhatatlan erejii vadbeszéd azok ellen a hatalmasok ellen, akik
az egyszerli emberekbe a gyilkolds helyességének és josaganak gondolatat tiltetik el ;
ez az elbeszélés mdr nyiltan és vildgosan az imperialista habort osztalyhdboriva véltoz-
tatasdra izgat, Moricz miivészetének teljes erejével. § utdna megirja A fdklydl, ely
Moricz életitia s a torténelem nagy fordulépontjdn, a forradalmak kiiszobén jelenik meg.

A fdklydban summadzza szinte Moéricz minden akkori nézetét, vildglatasat;
dsszefoglalo, de nem utatnyité alkotds, mert a tovdbbhaladds utjat nem ldtja, s fgy
érzékeltetni sem tudja. Ugyanakkor azonban az idealizmussal, frazisokkal és fellengos,
targyiatlan messianizmussal telitett Matolcsy Miklds, a fiatal falusi pap histéridja az
egész feudalis, habord el6tti Magyarorszdg éles és mélyre vdgé kritikdja. De éles és mély
kritikdja a reformdtus egyhdznak, s6t a valldsossdgnak dltaldban is. A materializmus
felé kozelité pantheizmus alapjdrél birdtja Matolcsy hitetlen tételes valldsossagat,
s kimondja a valdsagot a valldsrél : piumnak nevezi, s a paprdl is, akit rend6rnek,
a kialakult allapotok konzervatordnak, az uralkodo osztalyok kiszolgaldjdnak 1t mar meg,
Egész kornyezete: a kegyetleniil szipolyozé kuldk-presbiterek, a maguk is kuldkka
véltozott szomszéd papok, az dnnon testi és lelki okddékdban fetrengd «torténelmi osz-
taly»-t képviseld Arday, mind megutéltatjdk Matolcsyval ezt a vildgot, amellyel meg-
alkudni nem akar, de érzi, hogy vele megkiizdeni egyediil nincs ereje, s a csalddalapitas
menthetetleniil a megalkuvasba kergetné. Hogy 6nmaga clé6tti tisztasdgat megérizze,
menekiil a munkdn keresztiil, szinte 6nként a halalba a falut elpusztito tiizvész alkalmabdl,
mely szinte az egész magyar vilag pusztuldsdnak jelképévé nd. «Elvégeztetett, de semmi-
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sem tisztdztatotts ; a regény utolsé mondata nemcsak Matolcsy sorsat foglalja dssze,
de megadja a regény egész tanulsagdt is : az ir6 1atja és dbrdzolja e mfiben azt, hogy a
»fenndlld tarsadalmi rend« csak katasztrofdhoz vezethet, de hogy mi lehet ebbdl a kiut,
arra utalni sem tud.

A regény stilusaban is szinte dsszefoglaldsa egész korszakdnak : allandé rendki-
viili fesziiltsége, szinte robbandé képei és hasonlatai mdr tovdbb nem is fokozhatdk;
egész, néha mar az expresszionizmussal is kacérkodo nyelve a legvégsd, valdban robbands
el6tti fesziiltség hordozéja, s amit az iré gondolatilag nem tud kifejezni, azt stilusa
érzelmileg fejezi ki : a forradalom vdgyat és kovetelését. Mondanivaldjdval és stilusdval
egyarant hozzajarult ennek a vildgnak éles és vildgos leleplezéséhez, ha kozvetett mddon
is, hozzdjarult a korhadt és korrupt rendszer dsszedontéséhez, a forradalom szellemi
el6készitéséhez. :

Azt a kiutat, amelyet miivészetével maga is el6készitett, Méricz nem ldtta, de a
hédbora vesztes vége, a tdmegek merész kezdeményezése meghozta: a forradalmat. Moricz,
mint Ady is, a legnagyobb lelkesedéssel, mint az dltala is kifejezett vagyak és remények
megvalosulasat fogadta a forradalmat. A kulturdlis harc sikjan mikodik, megalakitja a
Nyugat irdival egyiitt a Vorosmarty Akadémidt, amelynek aielntke, majd Ady haldldval
elnoke lesz, s ujra utazik az orszdgban, hogy maga adjon szdmot maganak a legszélesebb
tomegek vdgyairél és szdndékairol. Szdmot ad arrdl, hogy a parasztsag radikdlis fold-
reformot kovetel, hogy a parasztsag zome csak a tandcs-rendszert tudja elfogadni olyan
politikai formaként, amelyben 6 is megbizhatik, amelyben 6 is hallatni tudja valéban
a szavat. Ezért iidvozli a Buza-féle foldreformot is, inkabb szemet hunyva gyengéi és
kompromisszumos Korldtai felett, s a 16rvény tekervényes atjait magyardzva a paraszti
tomegek szdmdra Kiskdféjaban, mert gy €rzi, nincs magasztosabb iréi hivatas, mint
lhozzdjarulni a nép felvilagositasdhoz, kozvetleniil magyardzni meg neki, hogyan hasznal-
liatja végre kezébe ragadott szabadsdgdt.

S még nagyobb lelkesedéssel fogadja a proletdrdiktatiirdt, melyben valéban a
legszélesebh dolgozd témegek politikai akaratdt ismeri fel, Ittis elsGsorban a kultura
és a parasztsag kérdései foglalkoztatjdk, s az elsé somogyi termelGszoévetkezetekben
felismeri a jovendd messze elremutatd csirdit, felismeri »a jové gazdasagi életének
formdjéte, s ez adja hatalmas lelkesedését. Latjaa kis- és kozépbirtokos parasztsdg hiizé-
dozasat, de ez nem riasztja, mert bizik a kommunizmus szildrd jovojében.

sEgyeldre nincs sziikség arra, hogy a kisgazddk s:dvetkezetbe 1dmoriiljenek ... EI fog
azonban jonni az idd, hamarosan, hogy a kisgazddk maguk fogjdk kérni, hogy a birtokukkal
bocsdtkozhassanak a szévetkezetbe. Majd ldini fogjdk, hogy a szivetkezeti tagok, akik nekik
mindig koldusok voltak, jobban élnek mint Gk, szebb és egészségesebb lesz a lakdsuk, lesz fiirdd-
szobdjuk ésvillanyvildgitdsuk, lesz ruhdjuk,elldtdsuk, kaszindjuk, ujsdgjuk, konyviik, iskoldjuk . . .«

S tapasztalatait dltaldnositva vonja le azt a kovetkeztetést, amely sajnos csak
huszonst év utdn valhatott valora.

»Magyarorszdg végre a boldog béke utjdn halad. Errdl szent meggyGz6déssel teszek taniisdgot.

Nyugodtan, szépen, rendesen alakul ki az uj vildg. Mennyivel szebb, boldogabb és nyu-
godtabb a réginél. .

A kommunizmus, amelytl naiv képzelGd6k azért féltek, mert a falanszter témlocét ldttdk
benne, meg fogja hozni az individuum valédi kivirdgzdsdnak nagyszerii korszakat. Magyar-
orszdgon nemcsak, hogy nem hal éhen senki, hanem most kexdGdik az igazi boldog és emberi
élet.« ( A Magyar Tandcshiéztdrsasdg, 71919. Szikra, 1950. 272. 1.)

A Tanacskoztdrsasdg fenndlldsanak pdr viharos hénapja nem tette lehet8vé,
hogy Méricz Zsigmond nagyobb alkotdsokba fogjon, bar az 1ij élet 4j jelenségeit igyekezett
azonnal papirra vetni, bar tudunk arrdl, hogy az aj élet vildgat szerette volna mar
regényeiben is megjelentetni; minderre azonban nem adott id6t szdmara a torténelem.
Ezek a honapok megis korszakos jelentdségiiek voltak a szdmdra, mert ekkor taldlkozott
eldszor a politikai téren is hatalmas alkotdsokra képes dolgozo néppel: ez a korszak
bizonyitotta be szdmdra, hogy a nép, a dolgozd nép valéban képes és alkalmas arra,
hogy sajat sorsdnak intézését a kezébe ragadja, s ez a korszak mutatta meg neki, hogy
az uralkodo osztdlyok eljatszottdk toérténelmi szerepiiket, le kell 1épniok a torténelem
szinpadardl, hogy atadjdk helyiiket a torténelem igazi urainak : a dolgozoknak.

De még ebben a Korszakban sem jut el a munkasosztaly, az ipari proletaridtus
igazi jelentdségének a felismeréséhez,
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A proletardiktatiira alatt, mint a szegényparasztsdg is, 6 is lelkesen elfogadja a
munkdsosztély vezetését; de a forradalom bukdsa arrél gydzi meg, hogy a magyar munkds-
osztdly eljdtszotta torténelmi szerepét, nem élenjaré és halado osztaly tobbe s az orszdg
gazdasagi és tdrsadalmi tovabbfejlGdésének utjat egy mdsik vezeto irdnyitdsdval Kell
kivivni a magyar parasztsdgnak.

Az ellenforradalom vérg6zos hajnala Lednyfalun taldlja Méricz Zsigmondot.
Reményei dsszeomoltdn kedves falusi fészkén prébalta meghtizni magat 1919 nyardn,
remélve, hogy elmalik feje foliil a vihar. A bossztért lihegé ellenforradalom azonban
megtaldlta 6t, s csendfrok kozott vitték Szentendrére, ahol egy hétig letartéztatasban
tartottak. Egyben a Kisfaludy Tarsasdg, az irodalmi reakcié fellegvdra, mely rajongva
tidvozolte az ellenforradalmat, .Pekdr Gyula javaslatdra — aki nemcsak a Tdrsasdg,
de a Friedrich-kormany tagja is volt — »szdmonkéré széke-et kiild ki (6k maguk nevez-
ték igy el magukat !), amely hosszas tdrgyaldsok utdn Mdriczot Alexander Berndttal
egyiitt kizdrdsra javasolja. :

A javaslatot a tdrsasdg kozgyiilése egyhangtilag elfogadta. Méricz nem mosakszik
nem probalja meg »tisztdzni« magdt a vadak aldl : visszavonul teljesen Lednyfaluba,
s alkot. A térténelem szoritdsa alatt benne is felbuggyan a lira, s verseket ir nagy szamban,
amelyeket csak évekkel késébb mer kiadni. Furcsa versek ezek, amelyekben a pdtoszos
modor mar-mdr megmosolyogtatna, ha nem érezn6k minden sora mogott is egy nagy
lélek vergddését, vivodasdt, kifejezést és format keres§ kiizdelmét 6nmagdval és rdsza-
kadé koraval, Ennek legteljesebb és legkevésbhé leplezett Kkifejezése a Misanthrop
C. verse,

Elén ragyogtam az embereknek
¢s minden szabad volt nekem.
Faklya volt kezemben és mindenki
latni akart annak a fényinél.
S 8k tulrohantak rajtam
s mar észre se vettenek,
s én faklyamat begdngyolgetve,
szomoriian vonultam ligetembe,
banatosan nézvén a rohanok utan.

. S egyszerre csak visszadzonlott
az ar, messze mogottem véres feketén
fekete véresen tajtékzott az ar;
¢és korbacsosok jottek, fejetlenek.
Jott bész csordaja a huligincknak
s nyelvét rdm vetve tombolt fenemod,
jott a karvallottak végtelen hada
s bosszijat tolté rajtam iszonyun,
iott a valté id6k patkany serege
€s legazolt tetemem lépcedill vette,
és a kardrvendok, karom vad OrvendGi.
De én a faklyat meg nem tagadom,
ha kod van, ha vihar.
a faklya szent. '

Bezartam érte magamat

€16 koporsdba.

Egyediil vagyok kimondhatatlan,
egyediil kell lennem kozelithetetlen,
egyediil végtelen :

a faklya misanthropja : én.
Egycdiil, egyediil, egyedil,

mig csak el nem jon az id6,

a viharok utan,

a tiszta szent Napkelte,

a Fény...
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Akkor faklyam folemelendem

a Mapig

és beleolvadok mindenestdl

a Fénybe !

S ott tiindk cl, ott tlindk el
ragyogo beldogan

a halhatatlan 6rdk fényben.

Az emberiség boldog fénykoraban !

Nincs kélténk rajta kiviil, aki a haza hatdrai kozott ilyen tisztdn és nyiltan irt
volna ekkor a forradalomhoz vald viszonydrdl, s ilyen tiszta és nyilt vallomast tett
volna amellett, hogy a forradalom idedljait véllalja s biztosan hisz azok gy6zelmében.
Szinte préfétikus, mennyire érzi : egyediil maradt az eszményeivel, s egyediilségét nem
veszitheti el mindaddig, amig el nem koévetkezik »az emberiség boldog fénykora«. ..

Megfogadja ugyan, hogy »politikdra vonatkozé igét tollam tobbé le nem ir« —
de ugyanakkor megirja ezt s ehhez hasonldé tucatnyi versét, s ami ezeknél is tobb és
jelentGsebb — megirja a Légy jé mindhaldlig-ot és a Tiindérkert-et.

A maga mddjan mindKetté menekiilés a jelenb6l a muilt vildgdba. A Légy jo mind-
haldlig menekiilés a gyermekkor vildgdba, a hdboru elbtti idokbe. Nyilvdn a felhGtien
idillt kereste sajdt gyermekkordban ; de ahogy belemeriilt, (igy elevenedett meg Nyilas
Misi koriil a milt szdzadi valésdgos Debrecen, aniely tele van harccal, a ritka 6rém
mellett sok fdjdalommal és megaldztatdssal, egy valésagos Kisfiti valosdgos életével.
Az teszi a magyar gyermekregények sordban példdtlan nagysagiivd, hogy gy tudott
lényegében pszichologiai regényt irni, igy tudta szinte 1épésrdl-lépésre bemutatni a kis.
Nyilas Misi lelki viharait, hogy koriilotte egy pillantra sem sziinik meg a tdrsaddlom
élni, lélekzeni, s6t — s ez teszi jelents realista alkotdssd — Misi minden lelki viharanak,
szenvedésének és oromének tdrsadalmi okai és kihatdsai vannak. A regény esemény-
sordt joggal redukdlhatjuk arra a kiizdelemre, amely a kiilvildg s Nyilas Misi kozott
folyik akoriil, hogy kihez lesz hii Misi : apjahoz, a szegény, nyomorgé acshoz-e, s rajta
keresztiil az 6t 61€b6] kibocsaté dolgozo néphez, vagy a kollégiumhoz, az uralkodo osztaly
nevelési rendjéhez, amely apja megtagaddsara akarja kényszeriteni ? S Misi helytdllasa
a tandri terrorral szemben, jovend6 palyaképének a konyv utolsé lapjain felvazolt
koltéi rajza mind egyet igazol: Nyilas Misi a szegényekhez, a dolgozé néphez marad-
hiiséges mindhaldlig, mint ahogy megalkotdja is hiiséges marad minden tanari vegza-
tira és politikai pellengérezések dacara azokhoz az idedlokhoz, amelyek ellen iild6z6i
oly véresen harcoltak ...

A Tiindérkert pedig menekiilés a 17. szdzadi Erdély, Bathori Gdbor és Bethlen
Gabor vildgaba, amely egy kissé csapda is volt az iré szamdra ; tizenot éven Keresztiil
nem szabadul ett6l, mig meg nem irja a trildgidt, amelyet egyiittesen Erdély cimen isme-
riink, s amelynek az egész miivén végigvonulé gondolata a mély, gszinte, gyotréds
hazafisdg, az a hazafisdg, mely minden gondolatdt a haza felemelése, a nemzet boldogu-
ldsa, a tarsadalom szabad fejlédése felé irdnyitotta. Ez a gondolat vezette tekintetét
a 17. szazadba, hogy Bathory és Bethlen Gabor vérrel, gydtrelemmel de reménnyel és
lehetfséggel teli vildgdban keressen hést és példat a sajat kora szdmadra, taldlja meg
azokat a koriilményeket a kis Erdélyben, amelyek szeles megvaldsitdsa mar kordn
megnyitotta volna az orszdg polgdrosoddsinak, a nép nemzetté valdsdnak az utjat.

S egyben hést is keresett : h§st, aki a hdbord, a rombolds, a pusztitds utdn bélcs
épité politikdval tudja 6sszefogni a nemzet minden teremtd erejét, aki az uri politika
felelGtlensége dltal elpusztitott tiindérkertbdl djra édenkertet képes vardzsolni; hdst
aki a legnagyobb tettel ; a prézai, munkas hiétkdznapok hésiességével emeli fel nemzetét
az €élenjard népek soraba. S ezt a hdst az akkori uralkodé osztdly legjobbjdban: Bethlen
Géborban taldlta meg, akit addig koévet nyomon, amig eléri a hatalmat, s azt meg-
szilardftva valéban a béke s boldogsdg szigetévé emeli kis orszdgdt.

Ebben a regényben gazdagon és hitelesen elevenedik meg egy egész Kor, s annak
gondolkodasa, erkdlcse és élete minden soksziniiségével ; az eleven, a térténelmi és
emberi igazsagokhoz hii alakok tucatjai nyiizségnek ebben a miiben, de mind dgy,
hogy az olvasé szamdra egy Kis jelenetben is felejthetelenné tudjdk tenni magukat.
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Az fr6 egy kor lelkét az 4ltala kikovacsolt csoddlatos nyelvvel is igyekezett fefkelteni,
a torténelmi regény helyesen mértéktarté nyelvi erchaizdlasdnak remekét és példdjat
teremtve meg — de ez a regény egyben nagy tanitds és tanulsdg sajat kora szdmara is,
mert az fr¢ aktudlis politikai mondanivaléjanak is hordozéja.

Igaz, Bethlen Gaboron keresztiil az osztdlybékét hirdeti, de a nemzeti felemel-
kedés érdekében ; igaz, hogy a polgdrosodds, a kapitalista fejlédés mellett, a feudalis
kotottségek ellen harcol minden sordval, de ezt a harcot ekkor s ebben a regényében
is az uralkodd osztély legjobbjaival valé dsszefogdsban akarja magvivni — ugyanakkor
viszont tiltakozik is a miivon keresztiil a sajdt kora brutdlis és ostoba valésaga ellen,
tiltakozik Bethlen Gdbor és kordnak példdjan keresztiil a faji gytildlet és az irredenta
uszitas ellen, tiltakozik a feudalizmus gazdasdgi és politikai formainak a konzervaldsa
ellen.

Késébbi koteteiben — elsGsorban A nap drnyékdban — ez a mondanivalé mar
ergsen hattérbe szorul a maganélet problémai, a hésnek két né kozoétti vivédasai eldl,
amellyel parhuzamosan elprivatizalodik, s érdekességét is elveszti a torténelem — de
vele egyiitt az egész mdi is. Nyilvdn ezért nem irta meg befejez§ kotetét, amelyet pedig
tervezett. :

S nemcsak torténelmi miiveiben: a huszas években sziilet§ alkotdsaiban
szinte kivétel nélkiil az a nagy illuzié jut széhoz, amely mdar az Erdélyt is
lelkesiti, s amelyet cikkekben is kifejezett: az uralkodé osztdly legjobbjaiban
val6 reménykedése, hogy azok segitségével fogja tudni megvéltani az orszagot,
veliik egyiitt fogja a jobb, egészségesebb, jovit jelent6bb, tehdt a polgdrosul-
tabb, szabadabb, demokratikusabb Magyarorszdgot felépiteni. E korszakdnak iro-
dalmi alkotdsai mind ezen illzié s a val6sdg kozotti viaskodas termékei; Moricz
orok érdeme lesz, hogy bar § maga szeretett volna hinni abban, hogy még vannak jévét
igérd, nagyra hivatott egyéniségek az uralkodd osztilyban, elsGsorban a dzsentriben,
akik meg fogjdk tudni valdsitani az orszdg kivezetését akkori allapotdbél, de amikor
miivészetében ezek az illiziok szembe Keriiltek a valdsdggal, mindig a valésag gyGzedel-
meskedett s maga alkotta vagy atvett elméletei kedvéért nem tett eréiszakot hései
tipikus jellemén vagy sorsdn ; egy jottdnyit sem engedett a miivészi igazsdgbdl azért,
hogy személyi izlésének megfelelobb embert alkosson alakjaibl. Igy jon Iétre a Kivildgos
kivirradtig daridés éjszakdjanak a torténete, amelyben mély nosztalgidval nézi ennek
a kedélyes, eszem-iszom magyar vildgnak az elmiilasat, de nosztalgidja sem fatyolozza
el élesen figyel§ szemét, amely meglatja s vildgosan leleplezi ennek a tarsasagnak él6sdi,
here, Kiélt, mdr a tdrsadalom szamara semmiféle hasznot nem, csak terhet jelent6 jellegét.
S ennek a vildgnak a képe kerekedik ki az Uri muriban. A

Szakhmary Zoltdn sorsa a nagyra hivatott, de hanyatl6 osztdlyhoz végzetesen
odalancolt ember bukdsdnak tragédiaja. Létja s keresi a jobbat, de a kezében minden
joszandék az ellenkezgjére fordul ; belterjes gazdédlkoddsi tervei sajat kitartdsa hijan
omolnak mar csirdjukban Ossze, meg azért, mert az qri kozépbirtok mar nem birta a
versenyt a kapitalizalodé mammutbirtokokkal ; magdnélet¢nek az djat, jobbat keres6
probalkozasa pedig sajat életének csddjévé s egy kis tehetséges summdslanynak a fél-
vilagba igazitdsdva fajul. Koriilotte pedig ott van a magyar tenger, a magyar Aifold,
amelyen semmi nem mozdul, s a valtozast vdgy6 hang csak giinyt.és értetlenséget talal :
a tobbi uraknak minden j6 a régi mddon, s ha valtozds kell nekik legfeljebb az apaiktol
Orokolt parlagi s durva mulatasok és tréfdk helyett egy még parlagibb és még durvabb
tréfa kiagyaldsan jar az esziik. Mélyen elitéli az iré ezeket az embereket, de mélyen
fajlalja is azt a bajos adomadzgatdst, azt a «magyar kedélyts, amelynek elmuildsat féli
az 6 pusztuldsukkal, hiszen Szakhmary Zoltdn vége mintha nemcsak az ¢ és osztdlya,
de az egész vildg végét jovenddlné, mintha a fellobband nddtetével égberepiilé pernye
magdval sodorna ezt az egész vildgot is, mely eszeveszetten jdrja alatta halaltdncat.

E két regénye a komponalatlan, dszténds alkotas példaképének latszik : az esemé-
nyek s adomdk hullamain gy ringatédzik az olvasé, hogy szinte észre sem veszi, mily
egyenes medrii, gyors iram( aram viszi a katasztréfa felé. A szerkezetet osszetartd férc
sehol ki nem {itkdzik, de a regény mély és gondos megkompondldsa teszi csak lehet6vé
ezt a kényelmes és mégis rohand menetet, amely kitéré nélkiil vezet el a végkifejlethez,
de kozben a kor valdsagabdl mennél nagyobb darabot markol fel, az igy kialakulo tragi-

281



kusan fiilledt atmoszféraval is hozzdjdrulva nemcsak a torténet kifejlesztéséhez, de a
kor &brazoldsahoz is.

S a két regény kozott Mricz életének legnagyobb magdnemberi vélsaga : els6
feleségének oOngyilkossdga, s rakovetkez6 mdsodik hdzassdga. De még ez eldtt, meg
els6 hdzassdga nagy krizisében, szinte szokik Debrecenbe, ahol 6sszegy(ijti az anyagat
majd hat nap alatt megirja a Pillangdt egyik legt('ikéletesebb kis remekét,

Maga Mdricz Hitves Zsuzsika és Darabos Joska konnyes mosolyos szerelmi tor-
ténetét idillnek nevezte, Furcsa idill, hisz mar-mar tragédidba fordul a torténet, ha a

a szerelem nem gydzne hirtelen minden gat}é tarsadalmi akadalyon ; de éppen azért idill,
mert a szerelem mindent le tud gy6zni, s a fiatalok boldogségvégya le tudja gyézni a
boldogsaguk ellen prédikdld parlagi életbolcseséget, a falu iratlan, de anndl ergsebb
torvényét. Idill, mert csak a szerelem napja ragyog felette, de a tdrsadalom &ltal rdjuk
vetett arnyékokat ez a nap el tudja oszlatni ; idill, mert a boldogsdgra késziil6dé két
ember felkésziilésének, boldogsdguk megvaldsuldsdnak torténete. S azzal, hogy az erkdl-
csi tisztasagnak és tiszta szenvedélynek hordozéiva zselléreket tesz, kozvetve €les kritikat
gyakorol a regényben csak epizddikusan fellépé uralkodd osztdly, s annak kiéltsége,
erkolcsi rothadtsaga felett. Ez a regény mdr eléremutat A boldog ember vildga és szemlé-
leti modja felé, azonban még a kett6 k6zott van a nagy iskola : a kapitalizmus hatalmas,
1929-el kezd6dd s hazankon is végigsdpré vdlsdga. Ez a védlsdg hozza meg a szdmdra,
a korabbi illuzidkkal valé leszdmolds lehet§ségét. Ekkor, a valsdgban ismeri meg a magyar
uralkodo osztdlyok teljes rothadtsdgat, a nemzet, az orszdg tigyei intézésére alkalmatlan,
végletesen 6nzé voltat, s a magyar uralkodé osztdlyokkal, a dzsentribe vetett illazidival
egy hatalmas alkotdsban, a Rokonokban szdmol le.

Zsardtnok varos és Kopjdss foligyész lokdlis torténetét agy adja el6 Moricz, hogy
abban az egesz orszag mélységei nyilnak meg: a helyhez kotott mese mogott az egész
orszag allapotdnak, az egész uralkodd osztdly uralmdnak éles kritikdja hiizédik.

Kopijass Istvdn, a kis kultiirtandcsnokbdl lett nagyhatalma f6iigyész sorsa minden-
fajta reformizmusnak ¢les kritikdja ; kegyetlen birdlata mindazoknak, akik dssze akarjak
egyeztetni a hideget a melzggel, a személyi érvényesiilést a kozéleti tisztogatdssal, a
korrupciot a hangoskodé puritansdggal ; mindazoknak, akiknek kifelé vagy befelé az a
jelszavuk, ami Kopjdssnak, hogy »a kecske is ]ollakjon a kdposzta is megmaradjon l«
A dzsentri kezében a viros, az orszag, s az § karosszékeikrol alig latni le a szérnyen
kiiszk6do kisbérlk allati nyomorasdgdara. Az ¢ szamukra a parasztsag vagy voks vagy
adéalany, de semmiesetre sem olyasvalaki, akiért harcolni, dolgozni érdemes. § a dzsentri
is a kezében van mér a financtékének : a varosban Kardics bécsi, a Takarék mindenhaté
igazgatéja csindl esot és j6 id6t, az 6 vacsorain délnek el a véros iigyei s kezében tart
mindenkit, aki szamit. Felvehetné ezek ellen a harcot Kopjdss? Talan, ha a néptomegekre
probalna valdéban tdmaszkodni; azonban ez a perspektiva fel sem meriil el6tte, mert
a néptomegekbdl alig 1at tobbet, mint Martiny dr.-t, az ellenzék vezérét, aki maga is
alig varja, hogy bekeriiljon a husosfazék mellett (il§ srokonok« tdrsasdgaba. Az osztaly-
harc csak dttételes formaban nyilatkozik meg ebben a regényben, mert nem a kizsdkma- .

" nyol6k, hanem az arhatndmok és urak, a rablék és rabolni akarok dsszecsapdsa folyik,
s az magyardzza meg a vég kifejtetlenségét is. Kopjdss szdmdra valoban nyitva az at
vissza ebbe a vildgba, osztozkodni a hatalmasokkal a hatalomban, jéllakottakkal a
koncon, mert hiszen vér a vériikkbdl, s ha gondolkoddsan van is valami szocidlis maz,
ha még tudja is, hogy mdsképpen s madsfelé is mehetne az orszag szekere, ez mar legfeljebb
lelkiismerete kisebb-nagyobb, de mar kovetkezmény nélkiili hdborgdsat okozza.

Ebbé! a regénybél hidnyzik mdr A fdklya robbané fesziiltsége és tulhajtott képei :
ez stilusaban is betet6zése masodik korszakdnak, annak az dtnak, amelyet a tdrgyilagos,
latszolag szenvtelen hangig megtett, mely éppen tényeket kozI6 targyilagossagan, szemre
hideg tenytukrozesen keresztiil taldn még jobban lazit, jobban felhdborit, hiszen kom-
mentdr és iréi kozbeszolds nélkiil mondja el, milyen az uralkodéosztaly, kik s hogyan
bannak a nép pénzével, -életével, ]ov0]evel

S a valsag iskoldjaval parhuzamosan jarja ki Médricz a Nyugat szerkesztésének
szintén elég ]elentos iskoldjat : ekkor ismeri meg a I'art pour l'art torekvések Babitsat
teljes valéjdban, ekkor latja meg, hogy a régi Nyugat, az 6 kir6pit és nagyra novesztd
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fészke, amely Ady mellett neki is otthont biztositott, menthetetlentil megszfint, s a
levegotlen urbanizmusba, a vérszegény, vilagtol elfordulo rimcizclldlé privatizdlasba
menekiilé Babitssal k6265 nyelve — s ami még fontosabb, kozos elvei, — nem lehetnek.
Altandé hulldmzés és vivodds a folydirat minden egyes szama ketteJuk széthiizo elvei
és szandékai kozott, mig Moricz bele nem fdrad a harcba. O a Nyugatbol olyan szellemi
forumot akart teremtem amely az orszdg Osszes problémdit feltdrja, amely a tovabb-
fejlédés, a tdrsadalmi és politikai kibontakozéds aktiv segitdje, a nemzeti lelkiismeret
ébresztbje tud lenni. Ezért utazza be ebben az idében fdradhatatlanul az orszagot,
mindeniitt el6addsokat tartva, ezért utazik a szomszéd allamok magyarsdgdhoz is ;

s Csehszlovdkiabdl visszajove, amikor ki meri mondani, hogy ott szabadabb levegon
egy érdemesebb fiatalsdg né mint a hazai, megindul a hajsza ellene, hogy lehetetlenné
tegyek s az ellenforradalmi sajto, konzervativ egyetemi tanarok, hisztérids fruskdk
és megvadult torvényhatésdgok egyiittes tdmaddsainak megvan az az eredménye, hogy
egy pillanatra meghatral, s a lap €letbenmaraddsa kedvéért lemond a Nyugat szerkesz- -
tésérdl is.

De méar a Nyugatban a legnagyobb érommel, lelkeqedessel tidvGzolte Szabé Palt,
mint a legnagyobb paraszti réteg, a szegenyparasztsag irodalmi szdsz6l6jat, s megnyltotta
szamadra a folydirat kapuit ; mar a Nyugatban ldzasan kereste az 1j €s népi tehatségeket,
akik szdmara megkonnyithetné a kezdést, akiken keresztiil végre a legelnyomottabb
] legkszélesebb dolgozé réteg, a szegényparasztsdg s az agrarproletaridtus megnyilatkoz-
hatik.

Nem kellett messze mennie a kereséshen. O maga volt az, aki a harmincas évekkel
kezd6d6 korszakaban a legteljesebben szdlaltatta meg a legszélesebb €s legszegénvebb,
legelnyomottabb magyar tarsadaimi osztalyt, a zsellérséget, az argdrprolefariatust.
Az crszagban egyre magasabbra nové fasiszta dudvaval szemben Moricz Zsigmond
ebben az idében ldazasan keresi az igazi segitséget, azt a gyogyszert, amely az egész
orszdg minden bajat egy csapasra megoldand, de ugyanakkor lelkes 6rommiel iidvozol
minden apré reformot, minden, a kormany altal tdmogatott népfiskolat, minden falusi
téglaégetoeljarast, amely alkalmas lehet a parasztsag Sletét egészségesebbé tenni, vagy
valamit enyhiteni végtelen gazdasdgi és szellemi nyomoran.

A boldog ember szinte egykedviien csorgedezé élete, mely a Horthy-korszak
nyomordt azaltal mutatja be telies valéjaban, hogy a vildghdbori el§tti nyomor-vilagot
ahhoz képest szépnek €s boldognak festi; egy munkas parasztember élete ez, akinek
a munka szépsége adja taldn legtobb 6romét s akinek érzelmeit is becsiiletes munkaval
megalapozott lelkiismeret hatdrozza meg. Csak attételesen ldzit, de nem hatéstalanul
minden kizsdkmdnyolé és a nép vérét szivd ur ellen, akik azért teszik nincstelenné Joo
Gyorgyot, mert mint ember az emberrel mert beszélni egy tekintetes drral; csak egy
" alakon Kkeresztiil, de helyesen és hatdsosan itéli el az drulé magyar jobboldali szocial-
demokrécia parasztpolitikdjat, amely szervezés helyett lenézte, oktatds helyett meg-
vetette, felszabaditas helyett eladta a magyar szegényparasztsdgot. De A boldog ember
minden nyomortisdga és urnak, csendérnek, adohivatalnak valé kiszolgdltatottsaga
ellenére sem lazad, nem tdmad az urak ellen, csak igyekszik meghiizni magat mint a fd,
mert tudja, hogy a fii minden vihart atvészel. S Méricz mintha hidba irnd le Joé Gyorgy
megaldztatdsait és nélkiilozéseit ; ha rezignaltan s kedvetleniil is, de mintha itt még
hajlandé lenne példanak s dtnak elfogadni a Joé Gyorgy titjat, a magdt meghizo, sajat
kis csigahdzdba zark6zd emberi életet.

Ugyvanakkor azonban mar az twijat keres§, a régit megtdmad¢ paraszti életet
is keresi, latja. A Barbdrok tomorré kovacsolt, de minden szegletén finomra cizellalt
remeke nemcsak a paraszti exotizmus megszolaltatOJa de védbeszéd is az ellen a vilag,
az ellen a rendszer. ellen, amely ezeket a nydja-juhdszokat, az embertelenségnek és a
kegyetlenségnek ilyen melysevelre neveli — kényszeriti. A Komor Ld, a magyar irodalom
elsd s az6ta el nem ért tokéletességii filmnovelldja pedig mar éppen ennek a legelmaradot-
tabb rétegnek, a pasztoroknak csikosoknak az életét hasznalva fel, zengi el az () életet
keresd fiatal himnyszat, azét a csikését, akit mar keservesen nem e]egnt ki apdi nyerges-
karikdsostoros életének nyers szépsége, "hanem ellendllhatatlanul vagyodnak a technikai
haladés utdn; s ezt a himnuszt tiszta csengésii pianéban kiséri a szegényparaszti szerelem
boldogségénak éneke,
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Amikor a szegényparasztok, pasztorok, csikésok élete felé fordul, ugyanakkor
mdr megprobdl a proletaridtus felé is tapogaté lépéseket tenni: ennek a tandsdgai
a Kiserd6 nyomortanydjan végzett (itjai, a Kiserdd§ mind gyakrabb megjelenése
cikkeiben €s regényeiben, s egyetlen kis, munkdsokat szerepeltetd remeke, a Kiserdei
angyalok. Ha haldldig nem is lathatta meg a proletaridtus hatalmas erejét, melyet
szervezettsége ad neki, ha haldldig nem is jutott el a marxizmus fényéhaz s a munkas-
osztdly vezetd szerepérél valé meggy6z6déshez, ebben az elbeszélésében magasan a
nyomor megrazé képei f61€ tudja tartani a proletdrok egymason segit6 spontdn szolidari-
tasat, amely még a gazdasdgi vélsadg szérny(i pusztitasa, az emberi méitésag labbal
tiprasa kozben is bizalmat, er6t, optimista der(it draszt.

S megjelenik a Befydr, sajat kora legéget6bb problémajdnak, a magyar f6ldkérdés-
nek még magyar irodalmi miiben ilyen nyiltan nem -tdrgyalt feltérdsa. Nem torédik
mdr a sallangokkal, a cifrdzatokkal Méricz : figyelmét a dont6 osztdlyellentétre, a
parasztsdg és a feuddlis nagybirtok kozotti ellentétre szegezi, s a parasztsag forradalmi
erit egy hatalmasszegényparaszti h6shen, Avar Janiban testesitimeg. Avar Jani kivdlo
egyénisége, hatalmas szellemi képességei ég6 vad a kor ellen, amely ezeket a tehetségeket
csak a torvényen kiviil engedi kiélni ; a regény két legnagyobb jelenete pedig, a betorés
a kastélyba s a falu felldizaddsa mdr nemcsak a nép ldzadé indulatainak jogossagat, de
akovetendd utat is prébalja megmutatni. A regény maga azonban — a magénélet problé-
maéi, Avar Jani és egy tiri asszony, Deavaldszin(itlen szerelme, s az avarjanik kidittalan ki-
utja a kivandorlds felé—inkdbb elcstiszik, mint utat mutat ; de a faluldzaddsdnak jelenete
nemcsak Avar Jani, hanem Mdricz Zsigmond tovébbi titjat is bevildgitja. Ett6l kezdve
Mdricz vezérls eszméje a népforradalom lehetbségének, dtjdnak keresése; miivei a
forradalmi nép felkelésének hivdsa s miegjelenitése.

Meg szerette volna irni Dézsa-regényét. A kapitalista kiadéi 6nkény, mely egész
életén at rablancaiban tartotta, csirdjdban 6lte meg a gondolatot. Megirja hat — mdsodik
hdzassdga felbomldsa tdjan — a Csibe-novelldkat, amelyekben tjra a munkdasosztaly
felé tapogat, de csak a ldgymadnyosi bérkaszarnydk lumpenproletdr tomeglakdsainak
pallott kornyezetrajzdig jut el. S megirja az Elefem regényét, a nagy tantisagtételt és
onvallomadst, mely egy tiszta élet és nagy lélek hevével tesz hitet sajat gyermeksége
mellett, emeli piedesztdlra szegényparaszti kiizd 6 apjdt, akit sajat kezdeményez6 szelleme
¢és a kor fuvallata kivitt a kapitalista véllalkozds gyorsabb sodrasi, de zavarosabb
vizeire, s édesanyjat, aki a kozéposztaly komolyan vett erkdlesi norméinak szigortisdgéval
6rkodott gyermekei egyenes, gerinces emberré fejlddése folott. Példatlan iréi bravur:
élete els6 tiz esztendejének torténete, amelybe bele tudja stiriteni mindazt az élményt és
szenvedést, amely egész tovdbbi életére elkotelezte az irodalommal, s dsszeforrasztotta
a parasztsdggal. Ugyanakkor a tiszakdlmdni korszaknak éles, kiméletlen- leleplezése,
6szinte és leleplezetlen feltdrdsa annak a kornak, amely az orszdg szekerét a szakadék
felé egyre gyorsabban vezet6 politikusokat sziilte és nevelte, amelyet ezek mint tobbé
el nem érhet§ idedlt, boldog aranykort igyekeztek bedllitani az utédok el6tt.

A fasizmus kisértéseivel s népbutité kisérleteivel elszdntan, egyre keményebben
szegiil szembe : ott van a Mdrciusi Front alapitdi kozott, s az elsék kozott tiltakozik a
zsid6torvény ellen. Latja, hogy az orszdg a szakadékba rohan, s nem latja, hogy a szaka-
dékon tul kel fel a vorgs nap : csak az egyre nyomasztibb sotétséget érzi, mely az orszagra
szakad. Folyo6iratdval, a Kelet Népével probdl harcolni a s6tétség ellen, s rossz jelszot
vélasztva probdlja megvivni igaz harcat. A »Ne politizalj, hanem épitkezz!« helytelen,
félrevezetd jelszo volt,— de 6 nyilvdn nem gy gondolta, hogy a fasiszta politika
el6tti meghajldst hirdesse : ennek egész lapja, egész élete, ekkori minden irdsa mond elient.

A »Ne politizalj, épitkezz !« éppen ellenkezdleg : a fasiszta politikdnak valé hatat-
forditds, s az apré reformokon keresztiil valé orszagépités programmja, Nem ldtott
mdst a magyar politikai porondon, mint fasisztdt és még fasisztabbat — hiszen nem
lathatta a mély illegalitasban kiizd6 Kommunista Partot. Ez indokolja, ha nem is
igazolja jelszavat, amelyet az antifasiszta er6k koncentraldsdra alkalmasnak remélt,
de amelynek helytelensége megbosszulta magdt rajta még életében: eltdantoritotta
téle azokat, akikkel egy taborban lett volna a helye, s nem tudta mellé dllitani azokat,
akikkel kozos iigye ugyis csak nagyon iddlegesen lehetett volna.
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Izoldltsdgban, kivetettségben, kiiszkodve és kétségbeesetten halt meg — de
még haldla el6tt megirta két utolso nagy reinekét, az Arvdcskdt s Rdzsa Sdndorat.

Az Arvdcska a teljes kétségbeesés és reménytelenség regénye, az emberi gonoszsag
s a szegény, tehetetlen kisgyermek kiszolgdltatottsdgdnak panaszos zsoltdra; ez a
vildg, amelyet a végén tiizvész pusztit el, teljesen megérett a csifos pusztuldsra, mdr
nemis leheta sorsa mds, mint a tiiztenger, amelybél taldn a nép megtisztultan fog fel-
tamadni — de Moricz ebben a regényében nem latja a feltdmaddast, csak a tarsadalom
velejéig rdgbé gonoszsagot, amely ellen hidba hadakozik az 6reg takdcs és a pardnyi,
tehetetlen kisldny. De ezzel a reménytelen és kegyetlen meztelenségii képpel ném eléged-
hetett meg: hihetetlen gyorsasdggal megirja a Rdzsa Sdndor két kotetét, amelyekben
tijra anépbe, a nép legalso es legelnyomottabb rétegébe vetett bizalmat, a népforradalomba
vetett reményét testesiti meg. A regény értékei, szépségei szinte felmérhetetlenek :
a mdsodik kotet elnagyoltsdga ellenére is biztosan tandsitja ez a mii, hogy Moricz iréi
ereje teljében hagyott itt benniinket, s hogy mennyi mindent kaphattunk volna még
téle, ha el nem ragadja a haldl.

Roézsa Sandorban megalkotta a népi hést, aki batran szall szembe az urakkal,
aki egész €letét az urak elleni harcra teszi fel, mert megértette, hogy az emberi méltésag
tiltja meg szadmadra, hogy ezt a vilagot, a feudalizmus korhadd, rothadé vildgat harc
nélkiil elfogadja. S nem egyediil harcol, igyekszik szivetségesekre szert tenni s csapatot
szervezni maga koré : nemcsak egyéni tragédidja, hogy ezek a kisérletei fiaskéval jarnak,
csapata nem tudja céljaiban kévetni, s csalédottan kénytelen kétszer is szélnek ereszteni
6ket. Mint annyi hdse, Rézsa Sandor is menthetetleniil egyediil van, s harcat csalddottan
hagyja abba; taldn az el nem késziilt harmadik kotet tudott volna mas perspektivat
nyitni, mint az elsé ketts, mely egyarant a kozéleti harcban valé csalédds és a magan-
életbe és legalitdsba valé visszatérés melankdlikus hangjdn zarul.

Ebben a regényben valoban egy nép szive liiktet és dobog, egy nép szenvedélyei
viharzanak — nem csoda, hogy e szenvedélyek kissé eltorzitjdk a torténelmet, s a nép
melletti nyilt kidllas vagya, a parasztsag szamdra jarhaté ut kijelolésének az igénye
megakaddalyozza, hogy a torténelmet, s a torténelem nagy alakjait szerepiiknek s egyéni-
ségitknek teljesen megfelelen fogja fel. Azonban fgy is nagy figyelmeztetés és nagy
példa a regény, mely az orszdg forradalmi atalakuldsra érett periddusdban egy erds
1élek szenvedélyének s egy zsenidlis fré miivészetének egytittes erejével hivja fel a figyel-
met az agrarhelyzet tarthatatlansdgéra s arra, hogy ennek a megoldasat s a belsé demo-
kratizalédast ossze kell kapesolni, mert egyik a madsik nélkiil egyarant homokra épit.
Lehetnek miivészi vagy szerkezeti gyongéi a regénynek, de mindezeket szinte elsodorja,
semmivéteszi az az erd, amellyel ez a tanulsdg, ez az intelem a m(ibél kisugdrzik. S ez az
erd is reménytelenségbe fiil, mert hidba keresi a paraszti forradalom lehetséges dtjat,
azt nem latja: mert nem latja a forradalom lehetséges vezetdjét, mert dgy tapasztalta,
Hogy a Rdzsa Sandorok harcat, ha magukra vannak utalva, mindig eladhatjdk a Pisze
Matyik . .. '

*

Hosszu, s gorongyos, szenvedélyekkel s szenvedésekkel teli it volt az, amelyet
a tiszacsécsi kis zsupfodeles hdzban napvilagot 1atott parasztfiti bejart, mig hatvankét
év multdn, a redboruld fasiszta éjszakaban drokre behunyta megfaradott szemét — de
ezen az titon egyetlen szenvedély uralkodott, amely minden tettét minden percét meg-
hatdrozta : a népért, a hazaért val6 onfeldldozé cselekvés szenvedélye, az a vagy, amely
az réi tokéletességnek egyik elengedhetetlen eldfeltétele: hogy necsak leirja a meg-
latott val6t, hanem annak hii és mély tiikr6zésével hozzdjdruljon megvaltoztatdsdhoz
is. Szenvedéllyel rombolta a régit, s szenvedéllyel kereste az (ij épitésének lehetGségét :
amint minden, az dri vilagrdl, a kizsdkmdnyoldsrol sz6lé irasa egy-egy porolycsapds
volt a félfeuddlis renden, tigy szinte minden irdsdban felcsillan az qj épitdjének, a jovo
emberének, az orszdg s a nép 1j, jobb utakra vezet§jének a keresése.

Hidba élte le élete legnagyobb részét anagywdrosban, értelmiségi és polgari kordkben
forogva : szoros, elszakithatatlan kapcsolatdt a magyar parasztsdggal sohasem veszi-
tette el, egész életében a magyar parasztsdg szészéioja tudott lenni, aki vele szeretett,
vele gyfilolt osztdlyaval s annak valoban »szeme, fiile, hangja« volt. Azonosuldsa a néppel
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nem valamilyen okkult befolyds kovetkezménye : azért tudott szoros egységben élni
s alkotni a parasztsdggal, mert ezt a kapcsolatot maga is gondosan dpolta, mert szinte
szakadatlan orszag]arasa a dolgozé néppel valé dllandd és céltudatos érintkezése,
problémadi, bajai és 6romei irdnti szenvedélyes érdekiddése ezt az Osszeforrdst nemcsak
lehet6vé tették, hanem allanddan erdsitették. O akkor tudott a dolgozé nép kozé menni,
a néppel egyutt szenvedni €s Oriilni, amikor ez nemhogy divat, de inkdbb az elefantcsont-
tornyukra biiszke irék altal lenézett »ijsagirés dologe volt — s ezzel is példat adott
mindnydjunknak, de kiilonosképpen a mai irdknak.

Nagy példdt adott a munka irdnti szeretetével is: nemcsak az {r6i munka
szeretete, az allandd iréi munka igénye onmagdval szemben s a mas munkdja_irdnti
tisztelet volt meg benne hatalmas mértékben, de a fizikai munka értése és becsiilése is.
Nincs irénk el6tte, aki a fizikai, s elsésorban a paraszti munkat olyan alapossaggal,
gondossaggal és szeretettel tanulmanyozta s megirta volna, mint 6.

Szerencsétlen, viharoktdl dult korszakban sziiletett s éIt. Mikor indult, még jogos
és indokolt volt az egész tarsadalom dbrazoldsdnak lgenye a parasztsig felol nezve;
mikor tehetsége kibontakozott, ezt a teljes dbrdzoldst mar csak a munkasosztdly nézé-
pontjardl adhatta volna meg. Ezért nem tudta megfrni azt a sszamtalan kotetii, szornyﬁ
nagy regényt« — ahogy maga mondotta — amelynek megirdsara flatalségaban késziilt,
s amely az egész magyar tdrsadalmat, s annak minden problemajat felolelte volna.
De ma visszanézve, nyugodtan mondhat]uk hogy ezen a miivon dolgozott egész €letén
at, s rendkiviili termekenysege kiapadhatatlan invenciéja mind azt a célt szolgdltak,
hogy a magyarsag €letét s problémdit megirva igyekezzen megviéltoztatni.

Mivel nem ért el hozzd a munkdasosztdly vilagnézete, nem is tudta mar feldlelni
és egységben ldtni sajat vxlaganak minden problémdjat s azok megolddsait ; ezért nem
tudta — kiilondsen alkoté periodusa mdsodik felétdl — egységhen latni a tarsadalmat.
De latasa élességében, megitélése mélységében elment a legszélsé hatdrig, ameddig
sajat vnlagnezete engedte, s miivészete legnagyobb alkotdsaiban_ ligy tudta dsszekapcsolni
a redlis abrazoldst s a romantikus ldtdsmddot, hogy ezzel mdr-mar ablakot nyitott a
szocialista realizmus felé, mint ahogy a szocialista realizmus felé mutat a pozitiv hds,
a nép haladé osztdlya leg]obb fiainak legszebb tulajdonsagait egyesit6 s a dolgozé nép
érdekében vivotft harcban kifejté6 ember megalkotdsa lrantl alland¢ végya, lankadatlan
miivészi torekvése,

Miivészete legjellemzgbb tulajdonsdga, mely az olvasénak azonnal szembeszokik,
hallatlan dramai ereje, melynek pdrja nincs prézairodalmunkban. S hogy ez a dramalsag
nem vélik soha modorossagga hanem mindig a téma s a szenvedélyek mélt6 kifejezdje,
azegyenesenkovetkezik korszakaval, sajat kordval val6 dsszeforrottsagabdl: ez a drdmai-
sdg sajat koraban, a demokratikus nepforradalom aktualitasaval telitett korban gyokere-
zik, annak legmegfelelobb kifejezdje, s onnan nyeri erejét és 1étjogosultsagat.

Moricz Zsigmond sajat kora iréja — s mert mélyen €s kend6zetleniil, megalkuvas
nélkiil volt sajat kora ir6ja, azért lett halhatatlannd. Sajat kora {réja, de sa]at koranak
elidegenithetetleniil magyar iréja: nemcsak nyelvében és tdjaiban, de konfliktusaiban,
jellemeiben is a miénk, aki mfivészete minden szinét a néptdl nyerte, s aki miivészete
minden szinével nepet gazdagitotta. (sszeforrott népével, minden tettével és egész
életével a nép felemelkedését akarta szolgdlni, mert minden gondolatdnak mélyén ott
rejlett élete kiolthatatlan tiize : mély és igaz hazafisdga. S ennek a hazafisdgnak a korébe
épp ugy beletartozott a dolgozok, a parasztsdg s munkassdg szeretete, mint az urak gyiils-
lete ; ez a hazafisdg kototte 6t elvalaszthatatlanul és elldegemthetet]enul ehhez a f61dhoz,
s ez emeli Afel 6t e foldrél a halhatatiansag fellegeiig.

»Méricz ahhoz a kevés nagy eurépai iréhoz tartozott, akik az eurdpai polgari
irodalom hanyatldsa kordban realistdk tudtak maradni és a polgdri demokratikus forra-
dalom plebejus irdnyat képviselve, hatalmas erejii tarsadalomkritikat tudtak gyakorolni«
-— mondotta Révai elvtars, s ezzel nemcsak hazai, de nemzetkozi irodalomtorténeti
jelentdségére mutatott ra, Hatalmas és kiolthatatlan biiszkeség szamunkra, hogy ilyen
iréval tudtuk megajandékozni a népek haladé kultardjat, de ezt a bﬁszkeséget bele kell
vinniink egész népiinkbe, s elsdsorban ifjisdgunkba: valéban mindnydjunk kultardja-
nak, életének, harcainak aktiv részesévé, segit6jévé és tandcsaddjava kell tenniink
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Méricz miiveit, amelyek nemcsak esztétikai oromet, de a miilt gyfilgletét, a jelen s jovénk
szeretetét és épftésének, védelmének harcos elszantsdgdt tanitjak nekiink. A kritikailag
elsajatitott Moricz Zsigmond halhatatlan segitétdrsunk — tdmaszkodjunk hat ra, s
miiveinek esztétikai gyonyoriiségén edzziik ernket a rednk varé harcokhoz, ismerjiik
és gyiiloljiikk meg maltunkat s tanuljuk meg még fokozottabban szeretni jovénket.
Ez nemcsak Moricz Zsigmond, hanem els6sorban sajdt magunk irdnti kotelességiink.

BOKA LASZLO
JOZSEF ATTILA KOLTO1 ESZKOZEI*

»KoIt6 vagyok — mit érdekelne engem a koltészet maga?« — igy kezdédik
Jozsef Attila »Ars Poeticac-ja. Kolt6i eszkozeit vizsgdlva nem lehet alacsonyabbrl
kozeliteniink koltészetéhez, mint amily magasrél 6 nézte azt. »A mindenséggel mérd
magad !« — ezt szabta onmaga mértékeill, kolt6i eszkozeinek vizsgdlatanadl sem haszndl-
hatunk mds mércét : azt kell megkeresniink, hogyan valik kecsesen okos csevegéssé, vagy
porés-panaszos szovd annak a koltének szava, aki azt irta 6nmagdréi: »hérpintek
valodi vildgot«; aki koltészetérdl szélva az értelmet, a tudast emlegeti, s akinek stilisz-
tikajaban ezt olvassuk a rimrél :

S hol taborokba gyiilt bitangok
verseim rendjét iildozik,
folindulnak testvéri tankok
szertediibogni rimeit.

Kolt6i eszkozeit értelmezve, nem sokra megyiink formalista elemzésekkel, a
stilisztika és a poétika drok torvényeivel éppen ennél a kolténél, ki a sajat koltészetét
id6ben s tdrsadalomban olyan hatdrozottan elhatérolta :

R4m tekint, partfogon, e szizad :
ram gondol, szdntvan, a paraszt ;

engem scjdit a munkés teste
két merev mozdulat kozott. ..

Az analogiakkal is csak a legnagyobb évatossdggal élhetiink, hiszen Jézsef Attila
»Ars Poetica«-ja e téren is tbaigazit :

Mas kolték — mi gondom ezekkel?
Mocskolvdn magukat szegyig,
koholt képekkel és szeszekkel
mimeljen mamort mindegyik.

Nem targyilagoskodhatunk, mikor e kit miihelyébe 1épiink, a remekmii nem
vélik el alkotdjatdl :

Csak az olvassa versemet,
ki ismer engem és szeret ... (Csak az olvassa)

— irta, s minél mélyebben hatolunk koltészetébe, anndl tobbféleképp koti meg
keziinket.

Mindenr6l pontosan megfogalmazott véleménye van. Mi a kolt6? Megfelel ra
pontosan : »Hiszen mindegy a munkas, a k6lt6« (A vilag megteremtése). Milyen a kolt6?
Erre is van valasza:

* Ez a tanulmdny a Magyar Irodalomtdrténeti Tdarsasdg Joézsef Attila iilésszakan
vitaindito el6adasként hangzott el.
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