T AN UL M A N Y O K

Vordsmarty-kdnyvem zardfejezete.

(Alszeghy Zsolt elnoki megnyitéja )

Vorosmarty miiveinek olvaséja, akdrmelyik kotetét lapozza i koltonk-
nek, llamaromq kiérzi a koltéi alkotdsokhél Vorésmarty emberi és kolt6i
egyénigégének noéhdany szembeszok( tulajdonsdgit. Meg kell érezme el:Gsorban
glilusdnak teljesen egyéni voltdt. Ez a stilus izz6blb, szinesebb. Mir elsd
drdmai kisérleteiben is moeglep szereplGinek sajitos pdthosza, ami szavukat
nemesak a hétkoznapi beszédtdl kiiloniti el. hanem koltdtdrsainak dramai sti-
lusdtél is lényegesen kiillembozik, AMaliban Verssmartynal feltiing, hogy
az egyszeril kozlés is mennyire emberi jelentdséglive emelkedik. Tagadhatatlan
részc van ebben a mondatok bévitményckben vald, szinte ti'drado gazdog-
saginak. Ezek a bdévitményvek — wint Horvdalh Jdnos megdllapitja — ,meg-
lazitjdk a mondat fogalmi cresztékeit, kozvetlen, logikai kapesolataikat szét-
t6ijak, s mindségek ¢s 4'lapoiok hangulati fluidumdt omlesztik kozdjik®.
Osszefog'aléjuk nem logikai, hanem hangulati; osszeszeddjiik nem a megvild-
gitdsra torekvd dtgondolds, hanem valami belsé izzds, dllandé forrds. Knnek
eredménye, kivetkezménye az a polifénia, amelyrl Barta Jdnos szdél. Az o
két példdja jellemzben vildgitja-imeg Vérosmartvnak ezt a stilus-sajdtossagat.
A Cserhalom-bdl idézi:

»Fenn villaimlik Ozul, haragos pej mén fut ulatta.
Sorra megy 6, hadukat rendel, folkelti az atkon
Szendergd haragot s az 6lés vad gondjait: egyben
Megnémil az trom ...

Figveljiik meg a ,sorra megy®, a .hadakat rendel utdn e kifejezéscket: ,fol-
kelti az dtkon szendergs haragot & az olés vad gondjait, egyben megnémul
az érém*, )
Ugvanilven sik-vdltdst mutat az Eger-bol idézeft példa:
»Ezt hogy latta Omar, sok erds év 6ta legelsd
Konnyei csordultak. Mély fold gyomraba ledsna

Most tetemét, oda, hol esikorogva foguntatik a vas
S zordon sziklak kozt dulasra sziiletnek az éreek.

A vas fogantatdsa és az éreek szilletése az elibb kinnyel dbrdzolt szomori-
sagot egyszeriben sajdtos sziniivé teszi, éppen a realitds sikjarél valé fel-
szdrnyaldssal.

Két tulajdonsigot mutatnak e példik: az clgd altaldban jeliemzd a
koltéi stilusra, amely nem ocgyszerfien gondolattartalmat kézi'ni, hanem azt
e'képzeltetni, szemldlotté emelni akarja, é3 ¢zt nem tudatos és részletes
fcitdrdssal, hanem koltsi cgvénisége tarta'mdnak, a <cituatio hangulattartal-
méanak onkéntelen kényvezerdbil,

Irodalomtorténet 1
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A mésik vonds mdr Vorosmartynak egyéni vondsa: ez a szemléleti
tartalom elmdlyil, egyedi jelentéségénél jelentGeebbé valik., Horvdth Jiinos
czt a vondst azzal magyardzza, hogv , Virosmarty az egyetemes lirai rész-
vét koltdje. Barta Jdnos ezt az cgyetemes lirai részvélet metafizikai vildg-
éhménynek latja, dridsivd novekedett nyi'tzdgnak az ecmberi léttel és viliggal
szemben. Ha melafizikai vildgélpénynek vesszitk is, alapja és ihletSje a koltd
szivének érzéstartalma, valami mélységes emberi részvét, amely éppen meiy-
sogének hatartalansiga miatt az egyszerii szemlélet és szemléltetés hangidt
valami sajatos pdthoszra viltja at.

Az drzésnek ez a feltiing mélysége eldszor a bariti kizosséghez vald
ragaszkoddsban nyilvanult meg. Mar Klivényvihez irt elsd leveléchen a hang
feirébb a szokdsos bardti koszonlésnél:

... hat elfeledéd, mint részes lelkem iigyedben?
Mely igen ohajtlak, féltelek, elfeledéd?

Még osmérsz-e, Klivényi, hogy igy tudsz binni szivemmel?
Hogy kétségekkel foitod el érzetimet?

Osmerj ajra: keservidben keseredve veszek részt,
Ls az 6rom nckem is, ami tenéked drim.

Osztozom a vigban, szomoriuban véled: imigy ez
Fnyhiil, az gyaramil, s kétszeresedve tiéd...*

Feltiingd az is, hogy a szerclmi é&mény milven komollvd [lorr benne.
4 gy6tréds erre a megdllapitdsra: ’

,Nem deriil ram nyiajas arca,
Lépte sem dobog felém* —

keserfien mondja ki:
,.El van, oh orokre el van
Diulva kinos életem.*

Bérzsonyben igy séhait: ,,Ki van még karhozott kiviilem?* Az élmény silyat
pedig igy panaszolja:
v ... ah miért itt
Nem talalok temetét,
1tt, hol sirtam és oriiltem,
Hol vesztemre littam 6t?
Mishol fijni fog testemnek
Még a f6ld is, mely temet ...” (4 biacsuzd.)

Ugyanilyen lingga! lobog benne a nemzoti érzés; az ifju koltd irja
Egaved Antalnak:

..Engem . .. tan kétes tengerre riaszt a

Fergeteg, és dromem z6ld koszoruja lehull.

Do hulljon, hadd hulljon el a kis 6rém koszoraja,
Csak te lehess boldog, Zrinyi hazija, hazam!
Jojjon bar, s forgasson meg vad fergeteg engein,
Csak ti szerencsésen éljetek, érdemesek!*

A nemzet-ezo'gdlatba 4allitja a sajdt jovojét:

»En ésvényeimen meg nem csikkenve haladvén,
Megteszem, amit higy végzenem a kis erd.*

Ezért olyan keserii a huszas évek elején nemzetszemlélete; Zrinyi felé séhajtja:
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»Te a hazaért halni tndal, dicsé!

Mi uem tudunk mar érte esak élni is;
A tamadd nap tudja, liatja,

A szomorun nyugovo, biiniinket.**

Ls ez, hogy mindent ennyire komolyan él at, csalédast, reménytelenséget, két-
séget, nyomorisdgot, teszi uralkodéva ndla a haldl gondolatit. A hejnalhoz
igy szél:
»Ah, tan vidamabdb 1észsz nekem egykoron,
Ha majd utolsé kinom utin derilsz,
Tul a porok bajos vilagin,
A temetd komor almain tul.*

Ez teszi lelkén uralkoddvd a kisbrandultsdgot:
,Messze az elmaltak honjaba kivankozik e sziv!*

Virosmarty lantjin a boru ura'kedik el. Barta Jénos czt a romantikus lélek
természetével magyardzza, a romantikus lélekével, amely a hétkoznapokban
hazdtlannak érzi magit, a/mely »keresi a maga ¢n-jét és a maga életkérct,
de sohasem tudja viégleg megragadni. Atéli maga -koril az egész kozmoszt,
S o végesség visszalizi szilk életkordbe®.

Vorosmarty lelkében tagadhatatlanul megvan ez a nyugtalansdg, de
sajatos lélektipusdt az éhmények hosszil sora formdlja ebben az ranyban.

Ne felejtsiik: élete mindvégig kiizdelem az ¢let gondjaival. A gyermek
63 ifia életgondjait boségesen ldattuk; de a panasz késdbb sem sziinik meg.

1827-ben irja Fabidn Gabornak : e - . Kedives folhén® i vildgombanr
oromest repdesnék, megkordul a gyomor s ily nyomés kérdést tesz boldog-
talan elflitdssal: mit esziink eszlendére, Marti®*‘ 1834-ben Stettnerhez irt
levelében panaszolja: ,,Megteszem, amit hirok, s tiirgdelmesen viselem bajai-
mat s a szegénységet”. 1838-ban is a pénztelenségrél panaszkodik: ,,ITarpydnak
nevezzem-e, vagy furidnak, nem tudom, de alig hiszem, hogy az anyagyilkos
Orestest  kegvetlenbek iildozték, mint ez. 1341-ben Adorjan Boldizsdrnak
panaszolja: ,Lelkem és erszényem igen deorganizilt dilapotban vannak®. A
kovetkez6 évekrdl Gyulai Pal igy értesit: ,,Gyermekei szaporodtival haztar-
tdsa neheziilvén, aggodslmak szdllottak meg... Igy ¢lt Vorgsmarty anyagi
aggodalmak kozott™.

A mdsik élménycsoport a nemzet sorsdval van tsszefiiggésben. A patva-
rista esztendd nyitotta meg szemét a magyar politika kiizdelmeinek megld-
tdsdra. Tanuja lett az alkotmdnyhoz ragaszkodé megye kiizdelmeinek a kor-
many elnyomé kisérleteivel szemben. 1821-ben az olasz forradalom elnyomésa
erdsitette meg a béesi politika hatalmdt és a népek szabadsdgvdgyinak meg-
bénitdsdra irdnyulé torekvését. De maga-a magyarsdg sem teljesiti koteles-
gégét. Dessowify Joézsef irja: ,,Az egoizmus rozsddja eszi sziveinket!“ Az
alkotmanyellenesen elrendeit ;ﬁjoncszedés a varmegyvékben ugyan tiltakozdst
viltott ki, de az Ujabb siirgetésre a legtobb vérmegye meghajolt. A hadiadé
felemelése 4ltal keltett felhdboroddst a kormduy megyefdnskok hatalmdval
igyckezett letorni; a kirdlyi biztosok erészakdval szemben a legtébb megyé-
nek meg kellett elégednie a jegvzékonyvi tiltakozdesal. Az 1825—27. orszdg-
gyilésnck ezcket az clozménveit Vorosmarty is 4téli: hazafias lirdja és a
Zaldn futdsa ezeknek hatdsin fogant.

lt
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Az orsziggyiilés esoménycit ett8l kezdve dllandéan figyelemmel kiséri.
Stettnert 8 drtesiti az Akadémia megalapitdsdrdl, s orémmel ad hirt a
magyar nyelv jogaira vonatkozé tdargyaldsokrdl: ,,E w=zorént virosaink, tor-
vényhatésigaink, minden, még az urodalmi hivatalok is, papjaink, katondink,
minden, még korona oOrékoeiink is magyarok tartozndnak a hozandé térvény
szerént. lenni®. Ekkor fonddik barditsiga Dedkkal is, és a politikai esemé-
nyek megitélésdben ettdl kezdve egyvre jobban Dedk felfogdsdhoz igazodik.
Az elsd jele ennek, hogy figvelme a magvar nyelvet illetd kozléseken niind
jobban tilterjed. 1826-ban jelzi, hogy a diétdn .unehezen tortetnck a bajos
Gton®, ®s mélységescn meg kellett, hogy hassa szivét Deik hiraddsa 1826-
lan a zalaegerszegi gvujtogaidkrdl: Tiedk levele igyv zdrdédik: ,Néked is,
nékem is a szdnakozdson kiviil csak azon fdjdulmunk marad fent végtére,
lLiogy sem ezeken, sem mds szenvedd ¢mbertdrsainkon nem segithetiink dgy,
mint kivdnndnk, é& az azon va'é boszasig, hogy azok, kik tehetnék ezt, a
biség 6zonében nem veszik észre mellettok szfikilksdd felebardtjukat, vagy ha
észreveszik is, megvetik azt, mert azt vélik, hogy on érdemeik tették Oket
gazdaggd; a szegény pedig azért nyomorog, mert jobb sorsra.nem érdemes®.

A7z clsd reform-orezsggyiilés eredményeivel nincs megelégedve: ,,A pozsonyi
urak — irja — szdllonganak haza, mi sujtott lélekkel, ha jé6 hazafiuk, kép-
ze'heted ! _

Erdeen scrkent$ hatdst red Széchenyi irodalmi fellépése: a nemzet fejlé-
désének programmidt olvassa Ilitelében, Vildgahan, Stddiumaban. De szivéhez
Dedk 65 Wessednyvi nbtt hozZi. Az' 1832, évi orszdggviiésrdl advan hirt
egyik levelében, ezt irja: ,Wesselényi és Széchenyi diesOségrsen kiizdenck a
magvar nyelvért®, — tehit e'sdnek Wesselényvit emliti! Doedk aggodalmai
élesztgetik benme a jobbigykirdés megolddsa fzikséges-égének dudatdt; a
lengyel kérdés magyar fontossdgat is Dedkkal érzi 4t. 183Y-ben néhdny hetet
Pozsonyban t6lt az orszdgeviilés idején, szdlldsa Dodkndl van. Eppen a Réday-
sérelem vitija folyik, és Vorsemarty siet tudatni Stettnmerrel: ,Igen szeretem,
hogy itt vagyok. Itt eokat lehet tanulni. A tavolban képtelenek vagyunk 2a
dolgok valdodi 4lldsdt fe!fogni®

Amdo Pesten is elérik a politikai izgalmak. Mar 1835-ben osztia a fel-
hdboroddst a Wesselényi ellen, szatmdrmegvei beszédje miatt, meginditott; por
nyomdn, 1837-ben Koseuth elfogatdsa miatt van lizban és éli a Wesselénvi
pére miatt izgalmas napokat. Széchenvi politikdjiatdl elsésorban annak nemze-
tiségi clvei valasztidk el: ebben a kérdésben teljesen Wesselényi hatdsa alatt
dll. A Kelet népe vitdjdban megvallja. hogy mem osztja Széchenyi felfogdsit
mett aggodalmai td'sdgosaknak tetlszenek, kitorése.éles 83 keserli, tdn bdantd,
azok irdnt, kiket rossz uton jdrni vél. De maginak Virosmartynak is keménnyé
valnak a szavai, amikor a magvar arisztokricia nemzetietlenségérdl szdl:
65 jellemzd red, hogy felveti a gondolatot: nem lenne-e Kotelességiik nagy
birtoksivatagjaiknak népesebb magyer jobbdgvtelepekkel valé beiiltetése, a he-
Ivett, hogy idegencket i¢'epitenck?

Dedkkal tett ordélyi utja még szorosabbra fonja Wesselényivel valé bardt-
sdgukat. Lassanként a reformpontok legfontosabbikdnak érzi a jobbdgysors
megsziintetését az orokvaltsidg alapjdn. Ebben a kérdésben is Dedkkal azonos
alapon all, do 1846. okt. 11-én irt levele tagadhatatlan belsd izgalomréi tesz
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bizonysigot. llyen izgalommal a kérdést nem politikus, hanem csak melegen
érzé omber bogozhatja: ,En az urbért isteni intézkedésnek. tartom, mert ez
aton juthat a foldbirtok minél szdmosabb kezekbe s ez 4ltal hirittatik el™azon
iszonyl nyomor, melynek drnyéka o kiilénben dics orszdgokat undok torz-
képpé homdlyositja. De czen jotékonysdgat az urbérnek csak egy [eltét alatt
ismerem el, ha tudniillik hozzéérijilk az Srok valtsigot. E nélkill az urber
Grd'(igi taldlmany, orokos gylilolség konyhdja, lermészetes élesztéje azon rut
szenvedélyeknek, melyek kitoréséty nem szitkség borzasztd szinekkel feste-
niink, hogy az embert a vaddllatndl undokabbnak tartsuk®,

Viérosmarty tehdt teljes figyelemmel éli 4t a reformorsziaggyiilések nem-
zeti kuzdelmeit. Ez az d4télés remény és kiétségbeesés kozott hullimoztatja
hangulatdt. Hényszor séhajthatott fel Koleseyvel: ,A mi kindzéseink el vagy-
nak homdivositva, a mi reményeink feldilva®. De dtérezte Koleseynek ezt a
tanitdsat is: ,,Aki nem tudja, hogy az élet erds kiizdés, nyerés és vesztég,
az hidban élt; mert az egyetlen egy bizonyvos tudomdnyt, mire éltében eljut-
hatott, sem tanulta meg®.

Ha élnényvildgdbé! csak ezt a két teriiletet tekintjiik is 4t, vildgosan
lathatjuk, hogy Vorosmarty élethorija lénycgesen més, mint az, amil roman-
tikus betegségnek szokds nevezni. Ezt az utdbbit egy francia irodalomtirténet-
ir6 (A. Pavie: Médaillons Romantiques, 1909. 300. 1) igy jellemzi: ,,Clest
un mal singulier que celui-li; co n’est pas le spleen, ce n'est pas le dégout
des voluptés; il s’attaque aux coeurs vierges... c’est la catiété d’avoir vécu
trop peu®.

De lényegesen killsnbizik a romantikus bolesclet vildgmegitéléeélél is.
A romantikus bolese'§ itéletének alapja az, hogy az idedl vildga 6s a valésig
szilk s kicsinyes volta legy8zhetetlen, osszeegyeztethetetlen ellentét. Ziegler
(Die geistigen und sozialen Stromungen Deutschlands im 19. und 20. Jh. 1916.
28. 1) figyelmeztet arra, hogy magit a két vildg ellentétes voltdt Schiller is
vallotta, de azt tanitotita, hogy ezt erkolesi és miivészi ogyénisége ogy pozitiv
eszmény révén lekiizdheti. — |, dic Romantiker dagegen, durch jenen Wider-
streit im Gleichgewicht, ihrer Scele gestort, setzen an die Stelle eines solchen
ernsten Strebens nach Festigkeit und Harmonie das Spiel einer bestdndig
oazillierenden Reflexion, machen aus Ernst Spasz, nchmen das ganz Spiel
dos Lebens wirklich auch als Spiel, und nennen dann diezes Spiel Spasz und
Ironie®.

Vorosmartyban sohasrm tudatosul ez az 4dlldsfoglalis oda, hogy —
mint Barta a romantikus 1élekt§! megkivdnja — ,hazitlannak érezné magat
a hétkoznapban®. Vérsemarty alapjdban sohasem tagadja meg cgészséges pol-
gari életezemlélelét, mely bizenyos vondsaiban a biedermeier rokona. Az §
romantikus clégiiletlensége egy borts alaphangulatnak egy-egy nagy, vagy
legaldbb is erds ihletli élmény hatdsdra a viglet felé landille felvil-
landsa. Epp ezért nem is 4llandé, nem is tart hosszi ideig, bar meg-
van koltdnkben a -hajlam, hogy djra és konnyen belelendiiljon. A Bartfay-
naplé Vorssmartyra vonatkozé kozlései mutatjak, hogy koltonk u. n. ,rendes”
ember akart lenni, annak akart litszani. Nem szerette mdsban sem a kiilone-
kodést, és a sajdt detdét is a nyugodt, gondok nélkiili, munkds életben remélte
bo‘ldognilk. A vildg megitélésében nincs is talzds ndla. Eszményvildga a szeretet
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és igazsdg viliga, de — mint a jobbdgykérdésrd! irt levele mutalja — ez sem

végletes, ennck megvalésuldsa sem elkdpzelhetetlen. Irtézik o hdborutél, és
amikor végiggondolja a vildgtorténclem embermészdrldsait, az ember gonosz
szenvedélyeiben ldtja e vérontdsok okdt. Van érdja, amikor bizni tud abban,
hogy e gonosz szenvedélyekt8l még meglisztulhat az emberiség, — bar van
perce, amikor magdt az cmbert tartja gydgvithatatlannak, jovéjét tehdt
remény telennek, kétségbeejtének. De a depresszié ellen harcol: harcol a meg-
gondolds fegyvoreivel, és harcol a meggondoldstél is fiiggetlen akarattal. Az
ember sorsdt szomoranak ldtja, de az ember hivatdsit fenségesnek: mert a
kiizdésnek megvan a jutalma: eldbbre vitte az cmbernemet. Vorismarty minden
bordja ellenére is hisz eszményeiben és — legtobbszér — hisz azok megvald-
sithatésdgdban. Az a meggydzidése, hogy van boldogsig, de annak vezér-
csillaga & jézan valéraviltdea az cszménynek. Ez a boldogsigkeresés az élet
kijzdelme: talin némi megalkuvds is. Mint minden kiizdelem, ez is dldozatol
kivin: de az a meggydzbdés érzddik vallomdsaibél, hogy a 28l megéri az
dldozatokat.

A pesszimizmus lekiizdésében tobb tényezdnek van ndla szerepe. Eszre-
vehetd ndla — Fichtetdl teljesen fiiggetleniil — a fichtei gondolat: ,,Nein,
zum Handeln bist du da; dein Handeln, und allein dein Handeln bestimmt
deinen Wert!* Es Saint—Just-t8] fiiggetleniil annak hitvallisa: ,,I! faut,
qui tout le monde travaille et se respecte”. Ez a lelki bedllitottsig az egyik
ok. A mdsik sajit koltéi hivatdstudata. Ez a hivatdstudat nem vélasztja

el a gyonydrkodtetést6l a lélekemelést, hogy — mint az Athenaeum egyik
programmja irja — ,sziv & ész mivelt emberhez mélté élményt leljenck® a

koltsi alkotdsban. Vildgos bizonysdgot tesz errdl a Liszt-dda, viligosan erre
torekszik a Zaldn futdsa. Vorssmarty a kolté feladatit a kozosséggel szem-
ben a felemelésben, ontudatra ébresztésben, embernevelésben latjan. A koltészet
az § szemében nem csupdn és nem is elsGsorban szubjektiv onfeltirds, hanem
a kozonséghez sz6lds, a mdsok lelkénck megragaddsa. Serkentd lehet a keserii
kijézanitds is, de a koltd ebben nem meriithet el: utat is kell mutatnin a
megvaldsithalé jovore.

Vajjon szerepe van benne az esztetikum kultuszdnak is? Barta Jdnos
irja: ,Vorosmarty arrd akar lenni sajit lelke boségén, az ihlet szabad omléeét
kerek koltsi formdkba akarja szoritani, ezért lesz kedvelt miifaja egyideig az
epigramm és a kisebb' koltéi elbeszélés“. Nyilvdnvalé, hogy az esztétikumnak
a nagyobb miifajok kompoziciéjiban, motivdciéjdban, jellemzésében is folébe
kell keriilnio a belsé forrongdsmak, harménidt teremtenie; amiben ez nem sike-
riil, toredék marad. De az esztétikum nem igdzza le a pesszimizmust, ahogy
a Két szomszédvdrban latjuk. Kiilonben is: milyen csodalatramélts szépség,
éspedig miivészi szépség Vorosmartynak egyik legpesszimisztikusabb kolte-
ményo: az El6sz. Nem hiit le semmit itt a kompozicié egysége, bizonysdgdul
annak, hogy esztélikum és pesszimizmus nem 6sszeférhetetlen. Ellenben milyen
szemmelldthatéan fékezi a kolté az Emlékkonyvbe versszakaiban szenvedélyes
kétsbgbeesbsét: mert feleldeségot (rez azzal szemben, akinek ezeket az emlék-
sorokat irja: nem akarja azt is magdval ragadni keeerliségének Grvényébe.

Vorgsmarty cgyéniségének egyik leghatalmasabban uralkedé vondsa
emolkedik e meggondoldsbdl elénk: mélységes erkolesi komolysiga. Minden adat,
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minden apré anekddta, amit Vorosmartyrdl feljegyeztek, ezt a komoly ethikal
alapot hangsilyozza ki. Ez az ethika viligos alaptérvényeken épiil. Ime, néhany
alapkove:
. Legszentebb vallds a haza s emberiség.*
* *
,»A kétes esillag mily sorsot kiild le hazankra,
Nines boles a foldon joslatot adni tudo;
De ha erds akarat fiiz liaucot honfiszivekbél,
s Es sohz nem fordult wrecal az tigyre tekint,
Agpodalom nélkiil mehetiink a gorsnak clébe:
Elni fog a nemzet s allui szilirdan a hon.*
" x
, Sziitékben legyen a haza, és ha kimondani sziikség,
Tetteitek zengiék nagy, diadalini nevét.

*

»Elaljasodni 16bb, mint a halal?*

*

, Rakjuk le, hangyaszorgalommal, amit
Agyunk az ihlett érdkban teremt,
8 ha Osszehordtunk minden kis kivet,
Epitsiik egy ujabb kor Babelét,
Mig oly magas lesz, mint a csillagok.
S ha majd benéztiink a menny ajtajan,
Kihallhatok az angyalok zenéjét,
Es foldi vériink minden cseppjei
Magas gyonyirnek langjatol heviiltek,
Menjiink szét, mint a régi ncemzetek,
Es kezdjiink ujra tiirni és tannlni!*
*
Rajtunk ne muljék a jot elkivetni,
Ha mas mulasztja, mnink nem biinhédiink.*
*
»Az Ora driga s emberélet a
Vérz6 homokszem, melyen lepereg!**
. .
. Emberek a tomeg is, még inkabb ember egy ember:
Gyarlosaga nagyobb, s ha van, erénye diesGbb.
Nagy Caesarok utdn feltiinnek az 6rddgi Nerok,
Es ki vesz8dik, kiizd, vérzik alattok? A nép!*

*

»En, ha gvermekeim volndnak, mindenck félstt arra tanitandm, hogv
soha egyes emberek hibdi miatt a kozjé, koziigy, az intézet ellen {51 ne lizad-
janak: a koznek diszleni, szentnek kell lenni még akkor is, amidén az egveseket
méltatlansig éri.*

E 3

wSzaradokat éltiink éntudat, onérzet nélkill, vak tapogatdsban, s a
chaosbdl csak egy Gj politikai élet, tébb j6 vagy bal sikerii kisérletek, hosszabb
tapaszta'ds emelhet ki azon tisztasdgra, hol az érzelem heve s az értelem
vildga nappd egycsiilhet hazank feletty hol tudva, mit s hogyvan, akarni {ogjuk
azt, a legkifdraszthatatlanabb honfinak lelkesedésével.”

T T

)
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Ez a néhiny mondat is revaldlni tudja Vorosmarty lelkiileténck mély-
séges erkolesi komolysdgit: az dlet az 6 szemében kotelesiségvallalds a kozos-
ségael szemben. De ez az crkolesi komolvsdg nem teszi merevvé, rideggé az

emberekkel szemben, akikkel érintkezik. 1tt erkélesi alldspontja — az egy-
kordak vallomdsa szerint — azonosnak ldtszik fromcia kortdrsdnak, iCha-

teaubriandnak elvével: ,Minden cmbert, akinek magavisclete nemes, érzelmei
emelkedettek és nagylelkfiek, aki sohasem siillyed aljassigokba, aki szive
"mélyén megiriz bizopyos térvényes [iiggetlenséget, én tiszteletreméltonak tar-
tok, barmilyenek legyenck is kiilénben véleményei () értamik).

De hdt két arca van Vérdsmartynak?

»Az egyik Virosmarty-arc — olvasom — a képzelet szenvedélyinek
méagikus versfényétsl sugaras. Nyvugalma, mint a fejérmegyei Velencel tog,
melynck az ég dundntali kékjével otvozétt hullimringdsa hordozta a hon-
foglalé magyarok és a székesfehérvdri bazitikdba jaré Arpad kirdlyok tor-
téneténck hdsi képeit. Viharzdsa felséges, égi; tiizbokrdbdl egy boldog Lear
kirdly dobdlja ki a szivdrvdny parazeait a foldre, melybd! Progpero vesszeje
szitja fel a ldtomdsok vildgdt. Torvénye csak egy van: fel kell oldania a vili-
got, el kell vinnie a valésdgot a zene, a ldtomdsok. az ihletség messzeségébe.
S van egy mdsik Vorésmarty-arc... Ez az arc az elmerengd, majd xétségektol
boritott, sotét gondolat-iiharok Wtja, melvet végiil is kultarabél, a. tortd-
nelembdl, az ember érték-tudatdbdl kidbrandult pesszimizmus dal {61

Brisits Frigyesnek ez a kolt6i fogalmazdsi kettds-portréja tagadhatat-
lanul megkapd; de azt hiszem, mint a nagyon miivészi portrék, ¢z is egv
clképzelést, nem a modellt dbrdzolja. Véréemarty miiveinck megismerése arra
kel'ett, hogy vezessen henniinket, hogy itt nincs két arerdl szé, csak cgy
1lekrdl, egy érzékeny, nemes lélekrdl, akiben kiizd a jénak megbecsiilése a rossz -
elitélésével, a remény a kétséggel, a bizalom a lemonddssal, — lélekrdl, amely
él, tehdt kiizd, kiizd az édettel és kiizd ¢énmagdval. Ez a kiizdelem mdr ifju-
kori kioltemsényeiben is kiérezhets halalkivandsihol, késobb szerelmi lemondd-
sdnak szomorisdgibol, majd a nemzet reformiiziban valé osztozkoddsibdl,
a nemzetfélts aggodalmakbé!, a magyaredgot biztatd, serkentd, korhold, &n-
tudatra ébreszteni kivané lelkesedésébdl, a lengvel-sors, a magyar-sors, végil
az ember-sors keérlelhetetlenségén borongé kétzégeib6l. Ez a kiizdelem izzik
illandéan — ha nem is egyenld erdvel — Viro=marty lelkében: ¢bbdl a kiiz-
delembdl fakad Vérosmarty koltészete.

Az orkélesi komolysig a koltdben erds érzokenységnek o tdrsa. Frzé-
kenységnek, amely az érzelmek nagyobb intenzitdsdban, szinte ha'dios komoly-
sagaban nyilvdnul meg. Vorosmarty ogyéniségénok legjellegzetesebb vondsa ez:
allandé bels§ tiizet reveldl. Ks e belsé tiiz mnagyardzza stilusdnak feltiing izzd-
sab s, azt, aminck megallapitdstival Vérosmarty ogvéniségénck elemzését
megkezdtik.

Nehezebb feladat megfelelniink arra a kérdésre: mi az, ami ebben az
egyéniségben és c¢bben a koltészetben sajdtosan magyar? Maga Vorosmarty
figyelmeztet a Kelet népe birdlatiban arra, hogy egy nemzet géniuszat, jelle-
mét milyen nchéz meghatdrozni: ,,id6, helyzet, esemiényck, szomszédsdg, insti-
tutick, iskoldk nemcsak el-, de gyakran ogészen ie megvaltoztaljdk”. Ma mdr
azt is vildgosan latjuk, hogy nrm is igen lehet cgységes nemzet-jellemrdl
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beszdlni, Még egyvegy felvett korszakban is a tdrsadalmi osztilyok, sit orezag-
részek szerint is kiilonbozik az. Somogyi Jozsef (A faj) az Alfild és a Dunan-
tdl magvarsigiban a dindri faj jellegét véli felismerni, a ,vitéz, kemény fel-
lépésii, do vad, duhaj mulatozdsokra is erésen hajlamos mivoltdban., Viros-
marty inkdbb gvégyité céllal emeli ki a magvar fajnak bizonyos vondsait,
igy a Sorsra valé rihagyatkozdsit, a tettlen nyugalomban valé elmeriilését,
lazbetegre emlékeztetd hirtelen #tizzdsdt, az egység ds céltudatos cselekvés
hidnydt. Viszont Dedk Ferencben idedlis fajkdpet rajzol: a tudatosan a maga
hatdrozott célja felé haladét, emberszerctdt, aki cszméiért harcolni kész, de
kész értiik sérelmet s bardti druldst is oltitvmi, aki ifjdkordban meglitott
célja felé halad cgéez dletében és jutalmul nem vdr mdst, csak a cél meg-
valésuldsat.

Virosmarty ogycniségében a kor tisztdbb lelkdi magvar nemességének
vonisaiul dllapithatjuk meg a kovetkezdket: ogész 1élekkel vald vallaldsit
a nemzet szoigdlatdnak, a jobbdgykérdés mcegolddsdt siirgetd emberi igazsdg-
érzetet, az alkoimdnyos reformok fontossigdnak Atérzését. S6t taldn a nemesi
tiarsadalom akkori viligszemldlete is oka a csalid hagvomanyai mellett annak
a tiszteletnek, amellyel az igazdn magyar arisztokrdcidra tekint, és annak a
keseriiségnek, amellyel az idegeneskedést ostorozza.

Van valami faji jelleg Vorésmarty lelkiiletének remény és kéteég kozott
vald hdnykdddsdban is, cxakhogy ennck a hanykéddsnak ldzfoka mdr egyéni-
ségének sajditossdga. Tagadhatatlan, hegy a hamar, sokezor korin fel'dngold

bizakodds és az arra lecsapé kudarc utdn a teljes egvensilyvesztés — ha
megvan is mds népekben — a magyarban egész tiriénete folyamdn szembe-

ting. Gondoljunk csak a Rakdczi-szabadsdghare magvarjdnak hangulat-
viltozdsaira! Az érzékenység drze'mi velejaréja azonban Vorosmarty lelkitietét
egyéniti., Ez boritja red a born fitylat, koltészcetének jellegzetes ténuedt.
Virosmarly koltészetében a legerdsebben kidomborodd magyar jolleg a

tartalom magyar problematikdja. Koltdnk elsécorban a maga kora magvar-
sdgdnak podtdja akart lenni, a magyarsighoz szé't, a magyarsdg problémadirol.
A kolto témakorét azzal jelolte ki, hogy csak azt ismerte el koltének: Ki
dalba onti bujdt, oromét, Melyet hazdja s élte nyujtanak®. A kor kivdna'a
késztette a honfoglalis eposzdnak megirdsdra és a torténeti tragédidk kedve-
lésére; a kor magyar lelke vitte a népi tirgyakhoz és a programmadé hazafias
6dak ihletéhez. A kor érdcklodéee a nép ¢s népi irdnt osztonizte népdalok
63 népi genreképek irdsdra. A kor politikai eszméi tiikrézidnek politikai kol-
teményeiben. A magyvar nemesi tdrsadalom ébredezd érdeklédése adta to'ldra
a térténeti tdrgvakat, mert:

Az elmultrol mindenkor kedves az ének,

Es dromest halljuk dalszoban az Gsi hatalmat.*

Innen lelkében a lolkesedés a magyar hisiesség irdnt és a nemzet lelkét ki-
fejez6 ¢s megérz6 magyar nyelv irdnt. Viszont az emberiség sorsdn vald
borongis teljesen egyéni benne: a sajitos Vérosmarty-kép cgyik legegyénibb
vondsa.

Van-e stilusiban' valami, amit magyar fajisigdhoz kéthetiink? Zolnai
Béla szerint ,,a képszeriiség, a hajlékony-szintetikus, onmagit sokszorozé
morfolégiai jelleg, az érzelem szerepe a szavak megértésében. a konkrét =zavak
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gazdagsiga, a mondatszerkesaztés cgvszeriisége, a népiesség kultusza: mind arra
vall, hogy a magyar a konnyii dalban géniuszdnak megfelelé miiformdra
taldlt”. Amde Vérssmartybdl vagy nem éppen ezek. vagy éppen ezekkel cllen-
kezd sajdtossdgok d“lnek emlékiil benniink.

Kézelebb jutunk Vorésmartyhoz Zolnai mdsik megallapitdedval: ,,Gene-
rilisabb jclenség még a magyar irodalomban — irja — @& széképek tultengése,
halmozdsa, a szemléletesség és a természetesség”. Tagadhatatlan, hogy a szo-
képek halmozdsa Vorosmarty stilusdra is jellemzd, de ihletdjitk nem a szcm-
léletességre & természetességre valé torckvés., Nem is a konkrétumok vildgihoz
kotnek ezck, hanem éppen abbdl emelnek ki, ragadnak tova.

Harmadik sajatossdgul Zolnai az érzelmességet, a szubjektiv hangot
emeli ki. ,A magyvar iré pincélinge alatt valdban meleg sziv dobog, — hogy
czt az eclkopott, de jellemz$ képet haszndljuk. Kozonyosség, a tirgy rész-
vétlen boncoldsa: francia stilus-cszmény. A pannon ksltd ldzban alkot, még
akkor is, ha 14zdt nem 4arulja.“ Ez a vonds valéban szembetiing Vorosmarty-
14l, de viszont magvar faji jellegének mond cllen a lagmagyarabb koltdk masik
példdja: Arany Janos. Kiilénben is igazsidgtalannak érzem a francia eszmény-
nek ezt a merev bedllitdedt.

Amde az kétségtelen, hogy Vorosmarty stilusanak képgazdagsiga mégis
jellegzotesen magvar vonas. Mar synonimainak dis omlése a sajdtosan izz6
lélek kivetkezménye, éppoly vérosmartyas jelleg, mint a képek vildga és ren-
deltetése. A magyar lirdban azonban a stilus inkdbb az érzelem ténusait szol-
gdlja, mint az értelmi hangsilyt. Ha Zolnainak ez a megdllapitisa igaz, akkor
Vorssmarty stilusinak cz a fontos sajdlossdga a magyar lirai stilus faji
vonasa. Es azt el kell ismerniink, liogy lirdnkban ez a mozzanat ,Balassitél
kezdve Berzsenyin, Vorosmartyn, Aranyon keresztii! Ady Endréig* jelleg-
zetes marad.

Faji sajdtossdgnak ldtja Zolnai a stilus 6rokos nyugtalansigit is, benne
a magvarsignak ogy tragikus tulajdonsigira ismer, s ez: ,,az Onmagakeresés,
a formdért valé kiizkodés, belsd vivédds, a soha-meg-nem-clégedés, a kifejez-
hetetlen kifejezésére iranyuldé vigy”. Ez az a ,magyar hév®, amelyet Kozma
Andor a magvar fajta nagy reitelmének mond, és ez Virosmartyban nemesak
a lira, de a drdma ée eposz stilusdt is jellemzi. A hév foka Virssmarty
egyéniségének sajitossdga, — de maga a hév magyar faji vonds, és mint
ilyen dllhat itt Virosmarty stilusdnak faji vondsai kozott.

Szembetiing, hogy Vordsmarty hexametereinek mennyire sajatos zenéjiik
van. Irt hexametercket Holderlin is,” a német romanticizmus nagyja; vessiink
bsszo egyv-egy fiizért!

Egvik tajképében Holdelin ezt irjn (Die Teck):

. --.da klangen cinst Harnisehe, Schwerter ertonten,
Eisern waren und gross und bieder seine Bewohner,

Mit dem kommenden Tag stand iiber den moosigten Mauern
In der ehernen Riistung, der Fiirst, sein Gebirge zu schauen.’

Vorosmarty igy idézi fel Zrinyit:

— te, midén egyediil varad kizepébe vonulil,
Fegyverid, a leghitbb tirsak, villogva le hozzad,
S a hadat és a had munkiit biiszke Szigetnél
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Egi sugalmaktoél ihlett lelkedbe fogadtad,

S mély vala s szent a gondolatok forrasa szivedben,
Mert a szent haza voll, az 6rokké draga magyarnak:
Akkor nem vala oly bijjal kérnyéked igézé ...

Vorosmarty nemesak dradébb lendit'etdi hexamétereket iont, — ez egyéni
sajatossdga; de stilusa is jelzSket draszt, alig is van fOneve jelzé nélkil!
A jelz8k viszont nem egyszerii {ulajdonsdgjelzok, mint Holderlinnél. Ott a
béreek lakéi: eisern, gross und bieder; a nap: der kommende; a fal: moosigt;
a fegyverzet: ehern. Virésmartyndl a fegyver: a leghiibb térs; a lélek: égi
sugalmakt6l ihlett; a gondolatok forrdsa: mély és szent. Amott a tdjkép:
der herbstliche Jubel, — itt: bajjal igéz6. Mennyivel szinecsebb és melegebb
Vorosmarty stilusa!

Lamartine cgyik kolteményében (Le tombeau &'une mére) a keseriisig
igy drad:

,Rien n'est vrai, rien n’est faux; tout est songe et mensonge!
Tllusion du coeur qu’un vain espoir prolonge!

Nos seules vérités, hommes, sont nos douleurs!

et éelair dans nos yeux que nous nommons la vie, ,

Euncelie dont I’ame est 4 peine éblouie,
yu'elle va s’allumer ailleurs!*

Vorosmarty . keserfisége mds lendiiletii; az Emberek egyik versszakdban
igy tolmdcsolja:

Istentelen frigy van kozdtted
Esz és rossz akarat!

A butasag diihét noveszted,
Hogy lazitson hadat.

S dllat vagy 6rddg, diih vagy ész,
Barmelyik gy6z. az ember vésa:
Kz 6riilt sar, ez istenarcu lény!
Ninesen remény!*

Nyilvinvalé, hogv maga az eclkeseredés is mds fokt; de az izzds
kiilonbségo maga még nem magvaridzza meg a stilus kiilonbségét. Lamartine
is kemény megallapitdssal indul, szinte keményen kopogé mondatokkal;, madr
a mdsodik sor inkdbb fdjdalmas, mint keseri, a tiébbi pedig szomord séhajjd
foszlik szét. Es o stilusa ezdpségre, miivésziségre torckvé. Innen a ,songe
et mensogne osszecsendiilése; a ,,nos seules vérités” és ,,nos douleurs” egybe-
kapesoldsa. Az egészen valami tudatos elrendezés miivészi gondja érzddik: a
sziv fajdalmdt-keserfiségét az értelem tolmdbesolja. Vérssmarty stilusa viszont
valésiggal nyers; megdllapitisainak hatdrozottsiga épp ezzel kapja meg
érzelmi szinezetét. Lamartinendl az é'et villands, szikra, — egyéb kép nincs
i3 a versszakban; Vorosmartyndl frigyet kot ez ész és rosszakarat, novesztix
5 butasig dithét; a gy6zles: 4llat vagy ember, dith vagy éez; az ember: oriilt
z4r, 1stenarca lény; — szinte forr a sok kép benne!

Elfogadhatjuk tehdt azt a megdllapitdst, hogy a stilus képgazdagsiga
a magyar lirai stilus jellegzetes sajitossdga; azt is, hogy a lirai hév ennck
4 megszabbja, — viszont Vorssmarty stilusit e lirai hév héfoka kiiloniti el
wagyar koltotdrsainak stilusitol. .

A kiilsnbézést nemcsak stilusban, de egvéniségben is, jéformdn mindenki
észrevette. De a kiilonbozés megallapitisdban néha érdekes furcsasigokra




12 TANULMANYOK

akadunk. Ezek kozil egyet — tanulsdgul — itt is idézek. Thalés Bernard irja
Vérosmartyrdl:

»Malgré sa reputation classique, Miche! Vordsmarty, de plus célébre
représentant de Pinfluence allemande, nest donc pas un de ces grands
pottes que 'humanité admire, méme en les plagant au second ramg, car il
ne comprit pas le vrai caractére de la poésie hongroise... Il régne dans
tout cela un esprit de decouragement, une mélancolie noire, qui contraste
avee 'audace confiante de Ja nouvelle école.” ([listorie de la poésie. 1864.
680, 1) . .

Amit itt Thalés Bernard idegenszerfinek lit Vorosmartyban, az a Bolond
Isték Petdfijének deriilitdsitol valé kiilonbozés: és jellemzs a magyar fajisdg
kiilfoldi clképzelésére, hogy ezzel szemben a gondolati problémdk harcit és az
¢ harc nyomin clhatalmasodé borfit nem ismeri el magvarnak, hanem egye-
nesen német jellegiinek mondja, Igy vélik e torzképen a német szellemi hatds
reprezentdnsivd az a Vorosmarty, akiben ma mi a legnagvobb poétaleikek
egyvikét litjuk. Es a legértékesebb magyar emberlelkek egyikét, aki az emberies
érzis, a humdnum logvérzobb szivii dalnoka a’ magyar foldon. Egyénisége,
koltéi témavildga, stilusa’ egységes intvény: a fdj6-izzé magyar lélck ont-
vénye. A kor ihleti, de az ih'et a magyar lélek legmélyérdl veti fel a koltemény-
gvongvoket: a magyar irodalom Grokbecsfi és jellegzetesen magyar kineseit.




